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ОТЛЪЬТЪ П, 
®—  ПОДГОТОВИТЕЛЬНЫЯ ОПЕРАШЩШИ. 


| «Безъ времени и труда нельзя создать 
4? чего-либо истинно великаго. И если въ дФлахъ, 
| которыя становятся выше уровня минуты, ка- 
| жется, что причиною ихъ была импровизащя, 
то въ сущности эта кажущаяся импрови- 
х защия объясняется т$мъ, что объ этихъ ве- 
}} щахъ думали (т. е. кь нимъ тщательно 20770- 
т вились) въ то время, когда никто о нихъ не 
в думалъ, такъ что, когда наступитъ минута, что 


7 у общественное вниман!е устремляется на нихъ, 
$; то люди, думавпиие о нихъ ранфе другихъ, ока- 
р зываются къ нимъ и наиболфе подготовлен- 
$ ными. Вотъ тайна великихъ дфлъ. Она заклю- 


чается въ настойчивой и продолжительной ра- 
бот мысли въ извфстномъ направлев!и (Те 
зесгеф 4ез стап4дез сВозез её аапз 1а Гогсе 4е 
1а, шедИайоп пише а ]1а риззапсе ди 1ещрз). 
Проницалельность, умъ, тен! собственно въ 
томъ и заключаются, чтобъ ум$ть предвидфть 
то, чему суждено обудетъ современемъ обра- 
тить на себя вниман!е вефхъ, и къ тому тща- 
тельно подготовляться. См$фло можно сказать, 
что есть что-то уже исполненнаго въ томъ, 
что было долгое время и настойчиво обдумы- 
ваемо сы 

(Карронъ Низа, по поводу плана кам- 
пани 1796 г., составленнаго генераломъ Бо- 
напарте задолю до принятя имъ начальства 
надъ французскою арм!ей въ Италии). 

«Гез аЙатез зе шз4Цепь 4е 1опеце ша 
е{ф ропг аггуег а 4ез зиссёз, П {ай репзег 
р!из1еит$ шо! а се и] реше агг!уег» (№ аро- 
160п 1—Сотгезропдапсе», ТУ, 185). 








Въ своемъ мЪстЪ было уяснено значен!е подготовительныхъь 
_ операщй, а равно—связь и зависимость между ними и главными 
— операщями (часть Т, Введеше 6 7). 

Сводя все сказанное тамъ о подготовительныхъ операдщяхъ 
и 0бъ отношеняхъ ихъ къ главнымъ, мы приходимъ къ слБдую- 
щимъ заключительнымъ выводамъ: 
1) Успёхь на войнз рЬшается не однфми только главными 


операжщями (маршами и битвами), а во многомъ зависитъ отъ успЪш- 
1. 


В 


наго ршеня ряда подготовительныхъ операций, создающихъ бла- 
гопртятное или неблагоприятное исходное положен для главныхъ 
операщй. Въ этомъ смыслЪ ходячее выражене ‹арми, которыя 
были разбиты, были еще до поля сражевя разбиты» (т. е. несли 
причину своего пораженя въ себЪ), оказывается какъ нельзя 
болЪе справедливымъ. 


Стоитъ для этого только сравнить обстановку, составившую, 


при открыти главныхъ операшй въ войну 1870 г., исходное по- 
ложене французской и германской армй въ минуту окончан1я 
послднею ея стратегическаго развертывамя. Французы въ 25 
дней выставили 260.000 войскъ, растянутыхъ на 200 верстъ, а 
нфмцы въ т5-же 25 дней—болЪе 400.000, сосредоточенныхъ на 
160 верстахъ. 

и 2) Подготовительныя операщи, по свойстваме своиме, 
должны подлежаль строгому расчету, самой тщательной орга- 
низащи, какъ то и было сдфлано нфмцами въ 1870 г., въ то 
время, какъ у французовъ онф были дфломъ чистфйшей имиро- 
визащи, чЪмъ ближе всего и объясняется вышеприведенный 
факлтъ о неготовности французовъ къ открытию военныхъ дфйствй. 

Подготовка в5 болье тьсномё смысль обнимаетъ: 

Г) организацию арлщи (ея мобилизалаю, организацию главной 
квартиры, штабовъ и снабжене армши вс$ми вспомогательными 
аппаратами); с 

Г) выб0рё и устройство базиса (основашя дЪйствй); 

ПГ) сосредоточен иг нему запасовь и войск (стратегиче- 
ское развертываше силъ на театрф военныхъ дЪйствй). 

и ГУ) подготовку театра военных детей вв инженер- 
ном отношении *). 


Подготовка вё боль широком смысль обнимаетъ органи- 
зацую всей военной системы извЪстнаго государства, всею обширную 
работу Военнаго Министерства, какъ въ дёлЪ создамя веъхъь 
средствъ для веден!я войны, такъ и въ дфл» возможно тщатель- 





*) Вопросъ о подготовк$ театра военныхъ дЪйств!й въ инженерномъ отношен!и 
сведенъ въ настоящемъ сочинен!и въ особый отдёль (ТУ), какъ въ виду обширности его, 
такъ и для того, чтобы не слишкомъ отдалять ПП отдфль (дополнительныя операщи, 
устройство тыла) оть П отдфла. Велёдстве этого нёсколько нарушится строгая система 
стройности въ изложени, но облегчится возстановлен!е стройности картины цфльности 
стратегической операции. 





а 





наго изучетя таковыхъ-же въ иностранныхъ государствахъ. Все 
это, однако, обнимаетъ только одну чисто военную подготовку, 
которой долясна предшествовать и служить основою политическая 
подготовка къ войнЪ, заключающаяся въ томъ, чтобы на время ея 
заручиться союзами съ одними государствами и нейтралитетами 
другихъ (противъ этого, между прочимъ, погр$шили пруссаки въ 
войну 1806 г.; часть Г). | 
эдфсь вопросъ о подготовкЪ разсматривается только въ тъс- 
номъ смысл, въ смыслЪ изселЪдован1я указанныхъ выше соб- 
ственно подготовительных операций. 


Пава | 
Организац1я арм1и. 
Т. 

Часть теоретическая. 


Правильная организалйя армйи, какъ и всякаго тактическаго  Значеше организа- 
т$ла, уменьшая неизбЪжное при сбор% значительныхъ массъ трене, а 
благопрятствуетъь тфмъ развитю въ высокой степени боевой и 
оперативной ихъ дфятельности. [1505 г. — организащя арми 
союзниковъ передъ Аустерлицкимъ сраженемъ !); 1912 2. —орга- 
низац1я наполеоновской и нашей армий *); 1970г. организащя 
прусскихъ кавалерйскихъ дивизй °); организацая французской 
°—  армши въ началЪ войны “), 1966 2. — организащя австрйской 
®  арми на главномъ театр военныхьъ дЪйствий 5)... |. 

. Правильность организащи обусловливается соотвЪтств1емъ ея 
_ истинным началаме теории военнаго искусства, съ одной сто- 

и роны, и требованямъ данной обстановки—еъ другой. 
| Теоря организащи тактическихъ организмовъ сводится ЕЪ Основныя начала 
° слфдующимь основнымъ усломямъ (принципамъ): о 





‚ 1) См. мою «Прикладную Тактику», стр. 20 и 44—41. 
| 2) Тамъ-же, стр. 30, 31 и 20. 
№: 3) Тамъ-же, стр. 19 и 20. 
“) Тамъ-же, стр. 37. 
5) Тамъ-же, стр. 32. 
1* 
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Г) установка тфеной органической связи между частями из- 
вфстнаго тактичеснаго тфла; 

[) самостоятельность его; 
ПТ) удобоуправляемость, 

и ГУ) объединене власти надъ нимъ въ рукахъ начальника 


его съ предоставленемъ послЪднему той степени власти, которая. 
обусловливается числительною силой того или другаго организма = 
и сферою дЪйстьй (для главнокомандующаго армей — «полная 


м0», и соотвфтетвующая доля почина—каждому изъ частныхъ 
начальниковъ [частная иницатива]). 

Въ этихъ принцишальныхь условяхъ теоря (какъ и вездЪ 
по отношеню къ другимъ вопросамъ), в5рная своему назначению 
только оббяснять сущность того или другато вопроса (а отнюдь 
ие уьшать его), даетъ лишь правильныя отправныя точки для 
р5шеня всякаго рода организалйонныхъ вопросовъ, а не самыя 
ихъ рёшеня. , 


Г) Только путемъ имьсной органической связи (4алегпае 
Уегоёп4е) являющейся результатомъ ухорененая дисциплины, 


взаимнаго довътя, сознашя принадлежности кг извостному ци- 
л0му, слБдовательно, продуктомъ чисто моральной силы, и по- 


лучается та прочная спайка (соЪ6з1юот) между элементами из- 


вЪстнаго тактическаго тфла, которая обезпечиваеть цЪлость его 
въ критическля минуты и придаетъ ему въ концЪ®-концовъ зна- 
чен!е великой моральной и матеральной силы. Рфзкою разницей 
въ степени развитя органической, внутренней связи между ча- 
стями тактическихъ организмовЪъ ВъЪ армяхъ постоянных, ре- 
гулярныхе и въ армяхъь импровизованныхе, милийонныхе, объ- 
ясняется различе какъ въ свойствах тЪхъ и другихъ, такъ и 
вЪ 67060бах5 пользования ими на театр военныхъ дЪйствй и на, 
полЪ сражен1я, въ ихъ стратеги и тактик». 

Недостатокъ прочной внутренней связи въ импровизованныхъ армяхъ (вмсть 
съ непривычкою изжъ къ перенесеню трудовь и лишен) дфлаетъ ихъ неспособными 
къ продолжительнымъ наступательнымъ операщямъ, вообще къ энергическому ихъ ве- 
ден. ОнЪ напболфе сильны въ оборон®. Исли-же обстоятельства вынудятъ къ насту- 
пленю съ подобною армей, то слфдуетъ наступать медленно, съ частыми перерывами, 


и во всякомъ случаф, стратегически наступая, тактически обороняться. Образцомъ мо- 
гутъ служить дфйств!я Федерба въ войну 1870—71 тг. *). 





*) См. мою ‹Прикладную Тактику›», Приложене № 1. 
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Изъ принципа внутренней, органической связи, окончательно 
придающей прочность организащи и составляющей ея фундамен- 
тальную основу, вытекаетъь уже, какъ слЪфдетне, рядъ слЪдую- 
щихь весьма важныхъ, такъ сказать ироизводныхе, положен: 

1) всь тактичестя тьла, начиная сё самыхе малылё д0 
арлий, должны быть разсматриваемы, прежде всего, какз ога- 
низы; 

2) тюсная внутренняя связь вырабатывается не иначе, 
каже ва течене довольно продолжительнаго времени, путемё из- 
вестной системы воспитаная, и путемё совместной жизни (важ- 
ность хорошихъ, прочныхь кадровъ); отсюда — 

3) вё дьль отанизащи должны быть, по возможности, из- 
бваемы всякаго рода импровизащи, 

и 4) при разнаго рода помандировкахь, неизбъжныхе на 
войн, сльдуеть остерегаться нарушать, безв крайней надоб- 
ности, органическую связь между частями: не разстраивать цЪль- 
ныхъ организмовъ и избЪгать такъ называемыхъ сводныхъ (сбор- 
ныхъ) единицъ (полковъ, бригадъ и дивизй) этихъ аггрегатовъ 
разнородныхъ массъ, которые съ трудомъ могутъ быть слиты въ 
одно внутреннее единое цЪлое. 

При всемъ стремлени збъжать разрыва тактических 
вдиница, обстоятельства, однако, не разъ побуждаютъ къ этому 
на войнЪ, какъ, напр., при формирован!и разнато рода охрани- 
тельныхъ отрядовъ: авангардовъ, боковыхъ отрядовъ... 

Во всякомъ случаЪ, допуская разрывъ тактическихъ еди- 
ницъ, въ крайнихъ случаяхъ, по требованпо обстановки, слфдуетъ: 
1) допускать его строго въ предфлахъ послфдней; 2) по минован!и 
надобности тотчасъ-же возстановить временно нарушенную связь 
и 3) избфгать полнаго разрыва одной какой-либо части, а при 
необходимости высылки таковыхъ отрядовъ, высылать ихъ не 
отъ одной какой-либо части, а оть н®еколькихЪъ, помня, что с0- 
хранение органической связи во частяхо ‘) является лучииме 
средетвоме для поддержаная порядка вх бою, что особенно важно 
при нынфшнемъ неизбфжно безпорядочномъ ведени боя. 

1) Принципъ самостоятельности (т. е, способность ко вся- 
каго рода дЪйствямь при самыхъ разнообразныхъ услов1яхъ) къ 





*) Выразителемъ которой у н%ёмцевъ служить такъ называемый Отауе 4е Ба» 
104ез (боевое ростисане войскъ). 


СВ ЗИ 


организаци тактическихь единицъ примняется: 1) посредствомъ 


придашя имё туебуемой числительной силы (въ предфлахъ воз- 
можно удобнаго управлен1я ими); 2) путемъ сочетаная вё ниж 
двужь, трехе р0д0вё войскь. и 3) посредствомъ приданмя име 
всъжо или только извюстнаго 09а вспомогательныхеь учреж- 
дей (парковъ, лазаретовъ, магазиновъ...). Главнымъ-же обра- 
зомъ форма примфненя этого принципа къ организащи той или 
другой тактической единицы обусловливается назначенема по- 
слфдней, организуется-ли она: а) для совокупнаго дЪйствя въ 
общемъ составЪ болЪе крупнаго тактическаго т$ла, являясь лишь 
въ видф оана извЪетнаго большаго организма, или-же 6) для 
отдфльнаго, самостоятельнаго дЪйствя, являясь самостоятельнымъ 
организмом. Въ этомъ послднемъ случа принцииь самостоя- 
тельности получаетъ самое полное приложене, между тЪмъ какъ 
въ первомъ—лишь условное, зависящее главнымъ образомъ оть 
величины тактической единицы. 

Противъ этого погрёшили. франиузы въ концф прошедшаго столфт!йя въ органи- 
защи дивизий (10.000 п$хоты, 2 полка кавалери и 12 оруд!й), сдзлавъ ихъ излиине 
самостоятельными, обративъ ихъ изъ дрзановь, чфмъ онф должны были бы быть, въ 
оранизмы, ‚ стремивипеся сами себЪ быть головою, задававииеся личными пфлями въ 
ущербъ общей, вел$дств!е чего весь пер!одъ первыхъ револющонныхъ войнъ богалъ го- 
раздо боле отд®льными, частными стычками, чфмъ генеральными сраженями ‘). Точно 
также, но въ обратномъ направлен, погрёшили и руссаки въ 1870—171 гг. въ орга- 
низащи кавалер!йскихъ дивизий, сдфлавъ ихъ недостаточно самостоятельными, орла- 
нами только, а не оранизмами, чЪмъ имъ слфдовало бы быть ?). , 

ПТ) Принципь 900боуправляемости. Какъ известно, пра- 
вильною организащей того или другаго тактическаго т$ла об- 
условливается и правильность его функц1онирован!я: только здо- 
ровое тфло, нормально созданное, способно къ нормальной дфя- 
тельности, а вся сущность этой дФятельности, въ бою, сводится 
къ сдинству дьйствй, — идеалу ведешя боя и операщи. Необ- 
ходима такая организацщля, которая доставляла бы возможность 
направлять усимя нЪ%еколькихъ сотенъ тысячъ людей въ крат- 
чайшее время, безъ всякаго рода тренй, къ одной общей цзли. 
Отсюда— важность правильнаго прим$неня къ организащи так- 


тическихъ единицъ принципа /00б0управляемости, соотвЪтетвенно_ 


способностямъ, природЪ чоловф ческой. Это достигается расчле- 





*) См. мою «Прикладную Тактику», стр. 58—55. 
2?) Тамъ-же, стр. 19 и 20. 
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ненеме организма арми на соотвфтствующее число органовъ 
высшаго порядка (частныхъ арм, корпусовъ), подраздВляемыхъ, 
въ свою очередь, на болфе мелье органы (дивизи, бригады, 
полки...), все въ т5хъ-же видахъ удобства управленя ими. Этимъ 
путемъ управлене крупными единицами приравнивается въ из- 
вЪстномъ смыслЪ, къ управленю мелкими единицами. Сущность 
вопроса сводится къ нормированю числа этихъ подраздфленй 
(посредниковъ между старшимъ начальникомъ и войсками) въ 
томъ или другомъ тактическомъ организм. Будетъ ихъ слиш- 
комъ много— трен!е увеличится, старшему начальнику придется 
входить въ непосредственное соприкосновене съ слишкомъ боль- 
шимъ числомъ частныхь начальниковъ, увеличится трудъ и время, 
не говоря уже о дороговизнф подобной организащи. Будетъ ихъ 
слишкомъ мало—6рганы выдутъ слишкомъ крупны, тяжеловЪсны, 
въ свою очередь, неудобоуправляемы. ВЪрную отправную точку 
для правильнаго рфшен1я разсматриваемаго вопроса, оправдывае- 
мую всею военною исторей, вачиная съ организащи армий древ- 
нихъ, фаланги и легона, до новфйшихъ, даетъ Наполеонъ Т въ 
слфдующей формулЪ: «предль человюческиле способностей та- 
#0вё, что ни один изв генераловх не можете управлять (непо- 
средственно), иё одномё и томёё-же поль дъйствй, болюе чье 
пятью отдьльными единицами» '). 

Организалля, построенная по этой нормЪ, правильно прим*- 
ненной къ требованямъ обстановки, даетъ возможность, безъ по- 


_тери времени и всякаго рода тренй, направить массы къ одной 


общей цЪфли; но этого еще недостаточно: необходимо еще, чтобы 
та-же организащя возможно облегчала рЪшене этого капиталь- 
нфйшаго вопроса о Иравильной постановиь оли въ томъ или 
другомъ случаЪ (часть Г, стр. 11). Правильное рфшене этого 
вопроса прежде всего обусловливается личными качествами 
р-шающаго, но и организащя, ставя его въ нормальное или въ 
ст5ененное, фальшивое положен1е, можетъ` или въ значительной 
степени ‚облегчить, или ВЪ такой-же мЪрЪф затруднить для него 


— р5шене этого основнаго вопроса. ЗдЪсь и получаеть особенно 
важное значен!е Т\ принципъ — ‘обединенае власти въ рукахъ 





*} Моя «Прикладная Тактика», стр. 29—86. 
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начальника того или другаго тактическаго организма ') 65 пус- 
доставленемё той степени власти, которая обусловливается чи- 
слительною силой организма и сферою дЪйстый (для главно- 
командующаго — «полная м0%», и соотвЪтетвующая доля лочина 
[частная инишатива|—каждому изъ частныхь начальниковъ). 
Единство дъйств немыслимо безъ вдинства воли и мысли во 
глав армши, безъ сдиноначамя. («Лучше одинъ посредственный 


генералъ во главф арм, чЪмъ два хорошихъ», —отвЪфть генерала 


Бонапарте директори, предполагавшей поручить командоване 
Итальянскою армей генераламъ Келлерману и Бонапарте). Какъ 
вредно отражается на, ход военныхъ операщй разноначалме, ближе 
всего видно изъ нашихъ дЪйствй подъ Смоленскомъ въ 1812 т. ?), 
изъ первоначальныхъ нашихъ дЪйствй въ войну 1806 г. до на- 
значення Беннигсена главнокомандующимъ *) и изъ множества 
другихъ фактовъ “). Не менфе вредно на военныхъ операщяхъ 
отражается и стфенене въ какой бы то ни было формЪ власти 
главнокомандующаго посредствомъ гофкригсратовъ, вообще воен- 
ныхъ совЪфтовъ, засБдающихъ въ столицахъ, правительственныхъ 
делегатовъ при главнокомандующемъ, даже посредствомъ теле- 
графа (1-й неудачный штурмъ французовъ на Севастополь). Об- 
становка на войн$ мЪняется слишкомъ быстро, такъ что раепо- 
рядителемъ военныхъ дЪфйствйй можетъ быть только живой сви- 


дЪтель ея безпрестанныхъ колебанй, находящййся съ нею въ не-_ 


посредственномъ соприкосновени, главнокомандующИй на театрЪ 


военныхъ дЪйствй. Даже присутств!е монарха при армйи, столь. 


благодтельное, когда онъ самъ становится во главЪ ея, въ обрат- 
номъ случаЪ ослабляетъ авторитеть главнокомандующаго н воЪхъЪ 
старшихъ генераловъ и тЪмъ ззтрудняетъ нормальное развите 
операшй [1805 г. Аустерлиць °), 1813 г. Люценъ и Бауценъ ‘)]. 
Вообще для полнаго успЪфха на войнЪ, какъ показываетъ военная 
истор1я, необходимо тщательно избЪгать всего, что ведетъ прямо 





:) «Единство воли и мысли составляетъ предметъ первостепенной важности; ни- 
когда не сл$дуетъ имфть (на одномъ и томъ-же театр военныхъ дфйствй) двухь не- 
зависимыхъ одна оть другой арм» (Наполеонъ 1). 

2) ‹Обзоръ войнъ Росси отъ Петра Великаго до нашихъ дней». Часть 1, стр. 
373—387. 

3) Тамъ-же, стр. 252—214. 

“) Моя «Прикладная Тактика»; стр. 36—42. 

5) ‹Обзоръ войнъ Россш отъ Петра Великаго...», ч. [, стр. 218—241. 

5) Тамъ-же, ч. П, стр. 24—52. 
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или косвенно къ ослабленшю власти главнокомандующаго. Ему 
необходимо предоставить, при соотв$тетвующей отв$тственности, 
«ПОЛНУЮ М0», какъ того требовалъ Суворовъ. Отправною точкой 
для главнокомандующаго должна служить указанная ему свыше 
политическая цль войны; постановка-же, въ зависимости отъ 
нея, чисто военныхе цЪълей должна быть уже дЪломъ его сво- 
боднаго творчества. 

Такъ примфняется принципь инишативы (полномочя) на- 
чальника (главнокомандующаго) къ организащи пфльнаго 0]729- 
низма арми. Ему дается неограниченная свобода въ дЪйствяхЪ. 
Тотъ-же принципъ, но уже съ соотвфтетвенной постепенностью 
въ его ограничеши, въ зависимости отъ числительной силы, сферы 
дЪйстый, большаго или мёньшаго удаленя отъ главнокомандую- 
щаго, примфняется и къ организащи тактическихъ тЪлъ-0га- 
нов: частных арм, самостоятельныхь кавалейскихо ди- 
виз и кортусовё. Начальникамъ первыхъ, а равно и команди- 
рамъ корпусовъ, находящихся въ отдфлЪ, главнокомандующимъ 
даются директивы на извЪстный пер1одъ въ развити операщи, 
имфющ!я цфлью ориентировать ихъ только относительно: а) об- 
щаго положения дЪлъ, обстановки на театр военныхъ дЪйствй, 
И 6) пресл$дуемой главной цфли операши. Подобная орентировка 
даетъ имъ возможность безъ малЪйшей потери времени, (066]7- 
шенно самостоятельно задаваться частными цьлями и при- 
томъ вполнф правильно въ направлени общей цфли операши. 
Начальники-же корпусовъ, находящихся въ непосредственномъ 
вЪдЪюи самого главнокомандующаго, пользуются инищативою 
уже въ значительно мёньшихъ размфрахъ. Главнокомандующий 
управляеть ими посредствомъ диспозиий, отдаваемыхъ изо-дня 
въ день, точно опред$ляющихъ цфли для каждаго изъ корпусовъ, 
ва предълахь извЪстнаго времени и моста, т. е. онъ предостав- 
ляеть корпуснымъ командирамъ не неограниченную свободу, а, 
ограниченную поставленною свыше 4%лью и усломями времени 
и мюста, т. е. свободу (въ выбор$ средствъ) относительную, 
правильно направленную свыше, иначе это была бы не с6000да 
(ПБегё6), а распущенность (йсепсе) '). 


*) См. часть 1; глава У. Управлене армйями, вообще высшими тактическими 
единицами. 
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Это, однако, не исключаетъ и частямъ, находящимся въ от- 
дфльныхь и въ исключительныхъ услов1яхъ, посылать иногда 
диспозиции, а не директивы. 

Случайный Шпихернсюй бой былъ бы избЪгнутъ, если бы 
5—0 августа Мольтке послаль Штейнмецу, вмЪ$сто директивы 


(‹очистить дорогу С.-Вендель——Отвейлеръ —Нейенкирхенъ»), дис- 


позицию («очистить дорогу, двигаясь на Западъ»), т. е. прямо 
предписалъ бы ему безопасное боковое перемьщене, ау Штейнмеца 
вышло движене впереде, вызвавшее случайный бой. 

Такимъ образомъ, полная власть, уентрализованная въ ру- 
кахъ главнокомандующаго армей, имъ самимъ же децентурали- 
зуется, въ извфстной постепенности, по отношеню къ его по- 
мощникамъ, что и приводитъ къ частной иницативь, вызван- 
ной къ жизни перпендикулярною тактикой въ дфлЪ управленля 
арм!ями и являющейся единственнымъ средствомъ къ управлению 
нынфшними )№46с068ыми армями. 

Приведенныя основныя услов1я (принципы ), въ общемъ изо. 
составляютъ 6сю твою тактическихъ организмовъ, всю теорию 
организащи. Ими выражаются свойства нормально организован- 
ныхъ тактическихъ организмовъ, какого бы рода и силы они ни 
были. Такимъ образомъ, если извЪстная тактическая единица, 
при прочной внутренней связи между всЪфми своими составными 
частями, удовлетворяеть (въ требуемыхъ обстановкою размфрахъ) 


условямъ самостоятельности и удобоуправляемости; далфе, если 


власть надъ нею сосредоточена въ рукахъ одного начальника и 
этому послфднему предоставлена, въ то-же время, необходимая 
доля полномот1я, то такая единица должна быть признана вполн% 
правильно (нормально) организованною. 


ТВ: 
Часть прикладная.. 


Разобравъ принуииальную часть вопроса организащи, его 
7е0рю, перейдемъ къ приложению ея къ организащи единицъ 
высшаго порядка: арлий, корпусовь и самостоятельныхе кава- 
лейскихь дивизш, т. е. такихъ тактическихъ единицъ, которыми 
непосредственно распоряжается стратегя, которыми непосред- 





= 


‚ственно вЪдаетъ главнокомандующйй и которыя для отлишя отъ 
тактических единицъ слфдовало бы назвать оперативными, 
стратегическими. Ближайшимъ предметомъ нашего изслёдованя 
будеть разборъ с60%ствё, выгодъ и недостатковъ, различныхь 
типичныхь ихъ формъ. 

Нынзшнее широкое примфнене начала общеобязательной  Организащя арм; 
личной воинской повинности даетъь большую массу яюдей, боль- 
шею частью прошедшихъ сквозь ряды арми '). Какъ извЪетно, 
съ увеличешемъ массы увеличиваются инершя и разнаго рода 
треня и уменьшаются гибкость, подвижность и удобоуправляе- 
мость; вслЪфдетые чего силы, содержацияся въ массЪ, являются 
въ ней въ скованномъ видЪ. Необходимо дать имъ свободу на- 
столько, чтобы не пропадала ни одна изъ самыхъ мелкихъ ихъ 
частицъ. ЦЪФль эта достигается путемъ расчленен1я этой массы: 
Г) на роды—армши различныхъ категорй, давая имъ назначен1я 
соотвфтственно ихъ различному внутреннему достоинству; 2) на 
виды — раздфлене армш на различные роды орузая, и 3) на 
_гибие, удобоподвижные, удобоснабжаемые и, въ особенности, 
удобоуправляемые, до извЪстнаго предЪла, самостоятельные ду- 
ганы (частныя арм, корпуса, дивиз!и...). Имъ дается свобода, 
со всфми присущими ей выгодами, 6/703% становиться, в703% дви- 
гатося, но, при непрем$нномъ услови, вст дралнься. 

При прежнихъ относительно малыхъ армйяхъ, продолжитель- Арми различныхь 
ныхъ срокахъ службы и содержани войскъ въ полной налич- и 
ности среди глубокаго мира, арм1я въ своемъ состав была виолнь 
однородна и, по своему образованю, способна къ исполнен!ю вся- 
каго рода требованй на войнЪ: къ оборон% и наступленю, охра- 
нен1ю тыла, вообще-—къ исполненю всевозможныхъ задачъ. Тогда 
и наступательная война велась одною арлией, поставленною при 
этомъ въ трудную необходимость одновременно пресл$довать двЪ 
д1аметрально противуположныя одна, другой цбли: 6767605, къ полю 
сраженя, сосредоточиться и 434908, для охраненя тыла (опера- 





*) Прусся, первая вызвавшая въ новфйшее время столь грозныя вооружения, 
можеть на случай войны выставить, со включен!емъ ландштурма, /2.655,000, а безъ 
него—1.627,000, изъ которыхъ около 1.500,000—вполн% обученныхъ, прошедшихъ сквозь 
ряды армш; Австпрёя можеть выставить 1.275,000, изъ коихъ 1.024,000—прошедшихъ 
сквозь ряды армш; Италмя—795,000 (прошедшихъ сквозь армю); Франиия (по сочи- 

| нен!ю: «Ауапф 1а БздаШе», не совс$мъ, впрочемъ, достовфрному) — до 4.108,000; изъ 
. нихЪ 1.722,327—вполн% обученныхъ. 





Организащя поле- 
вой диствующей ар- 
мии. 
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цонной лини), разбросаться, что крайне затрудняло положение. 9 
главнокомандующаго (см. ниже— Устройство тыла). Теперь и — 
масса войскъ значительно больше и далеко не однородна по вну- 
треннему достоинству. Отеюда— необходимость раздленя ея на 
категор1и, со спещшальнымъ назначенемъ для каждой изъ нихъ: 

1) полевая арлия— перволинейныя войска, содержанцяся въ 
мирное время въ кадровомъ составЪ, назначене ихъ — операши 
и бой; служать только полю сраженя, не оставляя за собою ни 
единаго солдата для обезпеченя тыла; 

2) резервная арлия — второлинейныя войска, имъющия въ 
мирное время лишь крайне слабые кадры; назначаются для по- 
полнен1я убыли въ дЪйствующихъ войскахъ, для тыловой службы, 
а также и частью для полевой службы, для чего еще въ мир- 
ное время части ихъ сводятся въ полки, бригады и даже дивиз!и; 

3) ополченае (милищя), назначене котораго— оборона внутри 
страны *). 

ПримЪняя къ организаши нынфшнихь массовыхё армий выше- 
приведенную норму Наполеона, ихъ придется, вЪ видахъ удобства . 
управлен1я, расчленить на 4 — 5 частныхе армий, каждая въ 
150—200.000 человфкъ (изъ 4—5 корпусовъ). Арм!я (частная) 
въ 300.000, какъ то показалъ опытъ осенняго похода 1813 г., 
оказывается слишкомъ тяжелов$еною (армйя Шварценберга, Бо- 
гемская—95 7 лп.). Если остановиться, какъ на норлиь, на частныхъ 
армпяхъ въ 200.000, то общая числительная сила всей арми на 
театр$ военныхъ дфйстый можетъ быть доведена до 1.000.000, 
а съ добавлешемъ и нестроеваго элемента—до 1.125.000. При- 
нять-ли за нормальную силу частной арм!и 150 или 200.000, 
это, прежде всего, зависитъ оть существующей въ той или другой 
арми корпусной организащи. При корпусахъ 3-хъ дивизоннаго 
состава выгодно для частной арми принять нормальную силу въ 
150.000, при корпусахъ-же 8-хь дивиз1юонныхъ—200.000. 

Такой силы арм!я будеть обладать необходимой самостоя- 
тельностью. чтобы въ течене достаточнаго времени, до прибытя 
сосфднихъ армй, держаться противъ сильнфйшаго непрятеля. Она 
будеть у0обоуправляема вё 600: ея боевой фронтъ займеть около 


+) Изелбдован!е вопроса объ организащи резервныхь войскь и ополчешя отно- 
сится къ военной администращи. — 
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15 верстъ '), уд0боподвижна и удобоуправляема вг полодь: ея 
походный фронтъ будетъ простираться до 1—2 переходовъ *), и 
снабжене ся продовольственными запасами, на марш%, не встр*- 
титъ затруднев!й въ кра средней культуры *). Вообще частная 
армя изъ 5 корпусовъ представляеть, во всфхъ отношен1яхъ, 
весьма удобный малый организмъ, главныя функши котораго 
(авангардъ, правый флангъ, лЪвый флангъ, центрь и резервъ) 
вполн$ естественно распредфляются между его пятью органами. 

Такимъ образомъ, сложный организмъ нынфшнихъ массо- 
выхъ арм (500.000—800.000—1.000.000), предназначенныхъ 
для ДЪЙСТЬЙ на одномъ театр, приводится къ упрощенной форм. 
3, Ч и 6 груптё частныхь арлий. Такова новая форма органи- 
защи арми, вызванная къ жизни новыми условями, но прин- 
ципа (расчлененя на 4—5), лежащий въ ея основЪ, остался не- 
измЪненъ. 

Обращаясь къ Наполеоновской эпох%, казалось бы, съ пер- Примфры изъ во- 
ваго взгляда, что въ организаши своихъ большихь арм онъ “1 наполеоновская 
первый самъ-же нарушаль вышеприведенную, установленную °"°*®: 
имъ, формулу. 

Такимъ образомъ: 

Въ 19505 2. (ч. Т, Приложеше А, Ульиская Операщя стр. 45) 1) 1805 т. 
его 188.000-ная арм1я раздфлена была на 7 корпусовъ, не считая 
гвард1и, тяжелой кавалери Мюрата, баварцевъ, баденцевъ и виртем- 
бергцевъ. Но, если принять во внимане, что войска союзниковъ 
назначались, главнымъ образомъ, для обезпеченя тыла, и что, въ 
самомъ началЪ Ульмской операщи, французскля войска развернулись 
по Майну и Рейну въ 061/476 грууппахо, соотвЪтствовавшихъ нынЪфш- 
нимъ частным армямъ (почему собственно наполеоновская арм!я и 





*) Предполагая 3 корпуса въ боевой части и два въ резервЪ, каждый изъ нихъ 
займетъ около 5 верстъ (2 версты на 100 орудй и по 11|2 версты на 2 дивизии по сто- 
ронамъ); фронтъ всей армш будетъ около 15 версть. КомандующЙ ею, находясь въ 
центр ея расположен1я, можетъ глазомъ, вооруженнымъ хорошею трубою, обозрфть 
удобно (если мЪстность не будетъ очень закрыта) пространство до фланговъ ея, 7—8 
верстъ. На получен!е донесен!й отъ флантовыхъ частей и на передачу туда приказай 
достаточно будетъ |2 часа. 

*) Въ срединф арм!я можетъ быть согредоточена въ 1 день. Къ флангамъ потре- 
буется боле времени, но безъ ссобеннаго вреда, такъ какъ наиболфе удаленная изъ 
боковыхъ колоннъ пойдетъ въ резервъ. 

3) Основанемъ служитъ: чтобы прокормить войска въ течен!е 24 часовъ въ странЪ 

° (0 среднею культурой, полагаютъь на Т километръ р 500 челов. (т. е. на армю 
ВЪ 150.000— около 50 версть). 





2) 1806 г. 
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названа была ‹/[4 у’ап@ агтёв», большая армя [какъ сочетане_ 
нЪеколькихъь малыхъ армий |, что соотвЪтетвуетъ нынфшнему на- 
званю м46с0вая армя), то, въ виду расчленен!я наполеоновской 
арм!и на 06% частныхъ арми (изъ которыхъ одна заключала въ 
себЪ три корпуса, а другая— шесть, включая гвардшо и резерв- 
ную кавалерю), организащя ея должна быть признана вполнЪ 
правильною и чуждою нарушен!я какого бы то ни было изъ 
основныхъ принциповъ. 

Эта организащя, относящаяся къ началу похода, во время 
развит!я его, въ различные пер!оды, какъ тб ‘и должно быть, 
видоизмфнялась по требовавямъ обстановки. Корпусъ Ожро, въ 
самомъ началЪ, остался въ тылу; посл Ульмекой капитулящи 
получили отдфльный, самостоятельный театръ дЪйствй корпуса 
Нея (Тироль) и Бернадотта (сперва, Зальцбургъ, затфмъ Богемия, 
наконецъ быль притянуть къ Аустерлицу); корпусь Мармона на- 
правленъ къ Нейштадту; Даву—къ ВЪФнЪ. частью—къ Преебургу 
(всЪ для обезпечения тыла и фланговъ), такъ что у Наполеона, 
непосредственно въ его в5дЪнш, на Аустерлицкомъ пол$ сражевшя 
остались только корпуса: Ланна, Сульта, гвардля, кавалеря Мю- 
рата, гренадеры Удино, къ которымъ наканунЪ присоединился 
Бернадотть и въ день сраженя— 2 дивизи корпуса Даву (см. мою 
‹Прикладную Тактику», стр. 47). - 

Какъ отрицательный примЪръ, служитъ организащя арми 
союзниковъ, въ томъ-же походЪ. въ Аустерлицюй пер1одъ. Въ ней 
нарушены были всЪ основные принципы организащи '). 

Въ 1506 г. организашя французской армш — та-же, чтоб и 
въ 1805 г. (7 корпусовъ, гварая и резервная кавалерля; ч. Г, 
стр. 129). Подобно тому, какъ и въ предъидущемъ году, къ от- 
крытю кампан!и, въ минуту стратегическаго развертыван1я арми 
на МайнЪ (3-го октября), она образовала 5 группы (частныхъ 
арм; ч. Т, стр. 130), каждая изъ 2-хь корпусовь; 4-ю группу 
составляль резервъ у Вюрцбурга (гвардя и резервная кавалеря). 

Изъ только-что приведенныхъ фактовъ, видно, что раздЪ- 
лене арми на группы (частныя арм1и), а этихъ послзднихъ на 
корпуса, признанное нами выше за новую форму организащи арми, 
далеко не новое явлене, по существу. Вся новизна только въ 





®) См. мою ‹Прикладную Тактику», стр. 46 и 48. 
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томъ, что эти группы были значительно слаб нынЪзшнихъ и не 
съ такой откровенностью, какъ теперь, являлись на свфтъ; онЪ 
существовали какъ-бы въ сирьитомё видЪ. Это объясняется не- 
достаткомь довфрмя Наполеона къ своимъ маршаламъ, хотя и 
обладавшимъ вполнф тою долей инииативы, которая необходима 
корпуснымъ командирамъ, но далеко не имфвшимъ той доли ин- 
цативы, которая необходима командующимъ частными армями 
(подтверждешемъ этому служить поведеше Нея подъ Бауценомъ, 
да и весь осеный походъ 1818 ИИ. Они и не могли обладать ею, 
такъ какъ военная школа Наполеона, хотя гемальная, но въ 
то-же время и Желизная, требовавшая только слфпыхъ испол- 
_нителей, не давала къ тому практики. 

Все это очень хорошо сознавалъ Наполеонъ. Этимъ и только 
этимъ и объясняется 3) совершенно анормальная организаля напо- 
леоновской полумиллюнной арми въ 19/12 2г., расчлененной на 
14 вдинице, прямо на корпуса безъ посредствующихъ инстанщй ‘), 
хотя непосредственное. управлен!е пятью единицами и признава- 
лось Наполеономъ за «иедьюлеё человюческихе способностей»; но 
Наполеонъ былъ гевй, онъ на это и разсчитывалъ. Однако, не- 
удобства подобной организалии и для ген1я оказались слишкомъ 
чувствительными, такъ что въ 1813 г., во время осенняго по- 
хода, когда Наполеонъ снова явился во главЪ 440.000-ной армии, 
онъ далъ ей иную организацю и не остановился уже передъ 
расчленешемъ ея на частныя арлми, подраздлявиияся затФмъ 
на корпуса, причемъ опасеня Наполеона 1812 г., относительно 
малой пригодности его маршаловъ къ новой роли командующихъ 
частными армями, не замедлили вполнф оправдаться въ пора- 
женяхъ Удино подъ Гросс-Беереномъ, Макдональда, на р. Кацбахъ 
и Нея подъ Денневицемъ. 

Во время осенняго похода 1515 2. 380.000-ная армя На- 
 полеона на главномъ театрф военныхъ дфйствЙ состояла изъ 
армий: Удино (затЪмъ Нея), 70.000, по направлено къ Берлину; 
Нея (потомь Макдональда), около 100.000, противъ Силезской 
арм!и Блюхера; около 100.000 —фронтомъ на югъ, противъ Бо- 
_ темской арии, отъ Дрездена до Габель-Циттау, съ резервомъ въ 





*) См. мою «Прикладную Тактику», стр. 30 и 31. 


3) 1812 г. 


4) 1813 г. 


1) НовЪйшая эпоха: 
1) 1866 г... 
а)Прусская армая. 
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90.000 у Герлица; послфдня двЪ группы— въ непосредственномъ 
вЪдЪши Наполеона. | 

Точно также и союзники, располагая на главномъ театрЪ 
военныхъ дЪйствй 500.000, раздфлили ихъ на 3 частныя арми: 
Богемекую — 237.000, Силезскую — около 100.000 и С%вер- 
ную— около 155.000. 

Изъ приведенныхъ фактовъ, видно, что и №4сс0выя арм, 
конечно, не такой силы, какъ ихъ слфдуеть ожидать въ бли- 
жайшемъ будущемъ при нын$ принятой въ европейскихъ госу- 
дарствахъ военной системЪ, представляютъ явлене не новое, равно 
какъ и соотвЪтствующая ихъ организащя, расчленене на част- 
ныя арм. Все это встрЪчается уже въ началЪ нынЪфшняго сто- 
лЪтя, въ Наполеоновсюй перюдъ. 

Въ войну 1566 г. Прусая, въ конц поня, къ началу от- 
крытя военныхъ дЪйствй, выставила на обоихъ театрахъ войны 
(ч. Т, стр. 359) 326.600 челов. '); изъ нихъ на главнома тватруюы— 
278.600, раздЪленныхъ на 3 арши: /—п/лища Фридриха-Еарла 
(72 баталмона, 74 эскадрона и 300 орудш)— изъ 2-го корпуса, 
въ состав 7-Й и 8-й дивизй, 3-й, 4-й, 5-й и 6 й дивизйй, ка- 
валерййскаго корпуса принца Альбрехта и резервной артиллерии; 
П—насльднаго принца (101 баталюнъ, 94 эскадрона и 352 ору- 
для) — изъ 4 корпусовъ: гварди, 1-го, 5-го и 6-го, каждый въ 
составЪ 2-хъ дивизй; 11/—(Эльбская), генерала Герварта фон- 
Бинтенфельда — изъ 3-хъ дивизй (14-й, 15-Й и 16-й) и изъ 
1-0 резервнаго корпуса фон-дер-Мюльбе (24 ландверныхъ ба-_ 
талона, 24 ландверныхъ эскадрона и 54 орудйя), вступившаго въ 
Богемпо волЪдъ за Эльбскою армей; въ нихъ было 50 батал1о- 
новъ, 84 эскадрона и 156 орудй. 

ВскорЪ послф начала кампани три прусевя арми сведены 
были въ 06%: 1-ю (бывшая Т-я и Эльбская арм) — 139.300 и 
П-ю (Силезскую)—115.000. 

Хотя въ 1-й армш и встрфчаются 4 дивиз!и, несведенныхъ 
въ корпуса, но общее число единицъ въ ней, за выключешемъ 
кавалери, все-таки не превосходятъь пяти единицъ, такъ что — 
организащя прусскихъ войскъ на главномъ театрЪ должна быть . 
признана вполнЪ правильною. 


') ЭдЪеь показана боевая сила. 


ВИ 





Австля въ ту-же войну на главномъ театр, въ Богеми, 6) Австрийская 
выставила (верную армию, силою, по списочному составу, въ ть 
283.213 чел. и 67.000 коней; ея-же боевая сила не превышала, 

192.089 чел., 22.825 коней и 736 орудй. Эта почти 300.000-ная 
арм!я прямо, 063 посредствующихе инстанций, раздфлена была 
на восемь корпусовъ, 2 легкя кавалер!йскля дивиз!я, 3 резервныя 
_и на артиллерйсвЙ резервъ, т. е. состояла изъ 14 единице, 
чтб значительно затрудняло управлене ею и имфло ближайшимъ 
слёдетвыемъ безсвязность въ дЪйстыяхъ и рядъ одно другому 
противор$ чившихъ распоряжений. 

Въ войну 1570 г.: а) непосредственно передх открыпиемё — 2) 1вт0 т. 
военных дъйствй, германская войска были организованы и рас- „ро “Рмиеная 
предёлены сл5дующимъ образомъ: 


и. 
Е 


ДЪйствующая аршя. 


Т армия (60.000), въ состав$ УП и УПТ корпусовъ-— между 
Триромъ и Саарбрюккеномъ; 

П аржя (131.000), изъ гварми: ПТ, ТУ и Х корпусовъ— 
между Саарбрюккеномъ и Пирмазенсомь; 
| Ш арлая (130.000), изъ: У, ХГ, Т баварскаго, П бавар- 
 скаго, баденской дивиз!и и виртембергской— между Ландау и 
Гермерсгеймомъ. 


Резервная аршя. 


Т резервная армия (60.000), изъ: 1Х и. ХП корпусовъ— 
впереди Майнца; 
П резервная арлия (90.000), изъ: Т, Пи У! корпусовъ, со- 
‚биравшаяся на лини Берлинъ-Бреславль, въ полной готовности 
быть направленною по желЪзнымъ дорогамъ, въ кратчайшее время, 
куда надобность потребуетъ. 
Въ этой организаци замЪчается полное уважене къ основ- 
_ нымъ принципамъ. Прежде всего власть надъ всфми армями 
° обединена въ рукахъ общато главнокомандующаго, короля и 
далфе — только въ одной ПП арми мы видимъ и1есть единице 
(въ 1—двЪ5 и во П— четыре), въ томъ числ 2 дивиз!и: баден- 
ская и виртембергская. 
6) Вскор$ поел того П армая была усилена 1Х и ХП кор- 
пусами, такъ что въ составъ ея вошли аиесть единице. 





6) Французская 


арлия. 


ау а 


в) Наконецъ, въ пер!одъ операщй подъ Мецомъ (а Ш армя 2. | 


й*. 


вскорЪ послЪ Вёрта), каждая изъ 3-хъ дЪйствующихь арм была, 
усилена однимъ корпусомъ: 1-я—Т-мъ, П-я—П-мъ, Ш-я— \У1-мъ.. 
Такимъ образомъ, не считая кавалери, въ составъ 1 арми вошли 
три единицы, въ составъ ПЛ -— шесть (баденцы оставлены для 
обезпечения тыла, и только П армя состояла изъ семи единица, 


вслфдстве чего’ она оказалась тяжеловЪсною '), но въ минуту | 


готовившагося подъ Мецомъ рЪшительнаго столкновен!я нёчего 
было и думать о ея переформирован. Зато на другой-же день 
посл Гравелотта изъ П арм!и выдфлены были гвардейский, ТУ и 
ХПИ корпуса, въ составъ новой ГУ 4], такъ называемой Л{аас- 
спой, подъ начальствомъ наслюднаго принца сансонскаго, и въ 
составф П арм осталось только четыре единицы. 

и г) Въ перодъ блокады Меца къ этимъ четырем едини- 
цамъ присоединились еще 06%: 1) дивизя Куммера и 2) Гарзя, 
такъ что въ ней было есть единиц. Т армя, не смотря на, то, 
что состояла изъ 3-хъ корпусовъ (УП, УШ и Т), вее-таки должна 
быть разсматриваема какъ одна большая единица, потому что 
власть надъ этими тремя корпусами была объединена въ рукахъ 
Штейнмеца, подчиненнаго принцу Фридриху-Карлу. То-же поло- 
жене сохранилось и съ отьфздомъ Штейнмеца, назначеннаго 15-го 
сентября познанскимъ генералъ-губернаторомъ, такъ какъ штабъ 
и вообще все управлене [Г арм!и сохранились по-прежнему, а подъ 
конецъ войны у Н%мцевъ было уже шесть армий: Т, П, Ш, ГУ, 
великаго герцога Мекленбургскаго и армя Мейнтейфеля. 

Такъ рацщюнально, съ полным уваженемь ив овновныма 
принципам, былъ разрфшенъ пруссаками, въ четыре разсемотрЪн- 
ные нами момента, вопросъ объ организаши полумиллонной 
арми. Р$шен1е его является во всЪхъ отношентяхъ образцовымъ. 

Французская 260.000-ная армя, разбросанная на 200 веретъ 
оть Сирка до Бельфора, состояла изъ (гвардш, 7 корпусовъ, 
резервной кавалери и артиллери) восьми единице, не. считая. 
резервной кавалери и артиллери, а съ послЪдними 11. Неудоб- 
ства такой организаши не замедлили обнаружиться въ перодъ 


первыхъ-же движенй, въ концЪ 1юля, такъ, что 5-го августа 





') Гармя изъ 3 корп., 2 кав. див. и 264 орудй, всего (въ кругл. цифр.). 100т. 
П У Па о (1 > > > 225 › 
Ш сбое» › э 528 ъ» > » > 190 › 





уже предписано было расчленене ея на три группы: одна (П, 
Ш и ГУ корпуса)—на р. СаарЪ, подъ начальствомъ Базена; 6770- 
рая (ТГ, У и УП корпуса)—въ Эльзас, подъ начальствомъ Мак- 
Магона; третью группу составилъ \1 корпусъ Канробера, у Ша- 
лона, и гвардя, подъ личнымъ начальствомъ императора. Едва 
только эта вновь нам$ченная организалая начинала приводиться 
въ исполнете, какъ 6-го августа послдовали уже сражен!я при 
Верт и Саарбрюккен$; да и въ приказЪ, въ которомъ объявля- 
лось объ этой новой организати армш, на командующихъ груп- 
пами возлагался полько вопросё 065 операцаях (?), во всемъ-же ` 
остальномъ они должны были относиться въ главную квартиру 
императора. Такимъ образомъ, главная квартира отдавала изъ 
‘своихъ рукъ самый капитальный вопросъ, объ опералляхъ, въ 
руки начальниковъ группъ и оставляла за собою веЪ мелочи 
администращи. Разсредоточене-же власти на верху армш, какъ 
извЪетно, должно преслфдовать какъ-разъ обратныя ЦЪли. 
НынЪшн!я частныя арми приравниваютъ иногда къ корпу- Различе между част- 
самь, называя ихъ большими корпусами, признавая, такимъ обра- пусами 
зомъ, между ними и корпусами лишь формальную разницу, между 
тЪмъ какъ они отличаются другъ оть друга 70 существу, на 
что отчасти уже указано выше (стр. 9). Лорпусе незначи- 
тельно удаленъ отъ главнокомандующаго; онъ находится въ не- 
‚посредственномъ его вЪдЪни; можетъ быть управляемъ иоложи- 
тельными приказамями (диспозииями), отдаваемыми на каж- 
дый день, и въ трудныхь обстоятельствахъ всегда можеть быть 
поддержанъ резервомъ и личнымъ содЪйствемъ главнокомандую- 
щаго. Все это измфняется въ корнЪ по отношен1ю къ частныме 
арлаяме, которыми главнокомандующ уже не можетъ управ- 
лять непосредственно, помощью положительныхъ приказавй, а 
только путемъ орентированая командующихъ ими генераловъ въ 
двухъ вышеуказанныхъ направлен!яхъ: а) относительно общей идеи 
операци, главнаго руководящаго мотива, лежащаго въ основЪ 
операщи, и 0) относительно общаго положеня дфлъ на театрЪ 
 военныхъ дЪйствй. Ставить-же себЪ задачи на каждый день, въ 
большинствЪ случаевъ, командующимъ частными армями прихо- 
дится уже самимъ. Отсюда — необходимость для нихъ широкаго 
развитя способности къ самостоятельнымъ дфйстыямъ (опера- 


щямъ), т. е. самое широкое развитае частной инициативы, при 
2 


Организащя корпу- 
совъ. 


Е: 


соотвфтотвующей ри стралпегическаго кругозора, способности — 


самоорентировамя на всемъ театр военныхь дфйствй. Имъ 
необходимо обладать вполнз тЪмъ сознательным стратегиче- 


скимё чувствомё, которое способно сразу, однимъ взглядомъ, 0б-. 


нимать въ цфломъ такую ширь, какою представляется стратеги- 
ческая операщя во всей ея совокупности (нынфшняя стратеги- 


ческая операшя и есть сведене въ одно цЪфлое н%®Феколькихъ о 
прежнихъ— сложная операщя, |а, саегге сот бе, напр.: хотя бы. 


1-е наступательное движен1е Наполеона къ Берлину въ осеннемъ 
поход 1813 г.), и которое способно отличать важное оть мене 
важнаго и неважнаго и на одномъ только наибол$е важномъ со- 
средоточивать свое исключительное внимане, жертвуя вофмъ 


остальнымъ (примфняясь къ Наполеоновскому: «не смотрть за- 


разё на мною вещей»). Корпусный командиръ уже хорошь, если 
онъ, выражаясь словами Наполеона, «лет вести войну только 
на больнииа дорогаха и вв сферь пушечнаго огня»; генералъ-же, 
командующй частною армей, долженъ, сверхъ того, «ть 
вести ве и на карть», по-Суворовски— «умЪть смотрЪть на дЪло 
65 цъломё», т. е. быть отратегомъ '). 


Принципъ самостоятельности примфняется къ организа’ 


корпусовъ: 1) повредетвомъ придавшя имъ соотвтствующей силы 
въ предфлахъ, допускаемыхъ принципомъ 40обоуправляемости 
ими. ПослЪфдняя, примфняясь къ фактамъ военной истори, из- 
мЪняется въ предБлахъ оть 20 до 50 и даже до 70.000, отъ 
двухъ до пяти дивизй. Корпусъ такой значительной силы и та- 
кого крупнатго состава, удовлетворяющий, впрочемъ, и удобетву 
управленя. но требующий высоко-талантливаго корпуснаго коман- 
дира, встр$чается всего только одинъ разь въ истори; это былъ 
корпусъ Даву въ наполеоновской арми 1812 г. Въ большинств® 
же случаевъ корпусъ расчленяется на 3 дивизи, даже на двъ, 


р5же — на четыре. Во французской арм!и 1870 г. корпуса мар-. 


`шаловъ имфли послфдь!й составъ, въ то время какъ корпуса ге- 


нераловъ состояли изъ 3 дивиз!й; пруссве корпуса — изъ двухъ 
дивиз!й. Теперь, въ эпоху поголовнаго подражан!я пруссакамъ во 
всемъ, почти вездЪ вводятся (даже у французовъ введены) кор- 
пуса 2-хъ-дивиз!1оннаго состава; у насъ существуютъ корпуса въ 
состав двухъ (бблышая часть) и трехъ дивизий. 





®) См. ч. Гор. Ти 8. 
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Каждая изъ этихъ организашй имЪфеть свои выгоды и не- 
достатки, которые мы и разберемъ ниже; но предварительно зай- 
мемся изслЪдованемъ общаго вопроса: что выгоднее — имъть-ли 
вх арлии всь корпуса однообразнаго состава, или-же отдать 
предпочтение корпусима разнообразнаго состава. Въ виду разницы 
въ способностяхъ корпусныхъ командировъ и отчасти затрудненйя 
непр1ятелю точнаго опредлевя нашихъ силъ, казалось бы вполнЪ 
справедливымъ отдать предпочтеше корпусамъ разнообразнаго со- 
става, какъ то и дфлалось Наполеономъ Т на практик и въ 
теори. Въ своихъ мемуарахъ («М6толгез роиг зегушг & 3- 
фоте 4е Егапсе з0из 1е гёопе 4е Маро оп», $. УШ, р. 233) 
онъ говорить: «лучше имть корпуса не одинаковаго состава, 
иза четырех, трее и даже двухе дивизий». Почему-же послЪ 


Этого пруссаки предпочитають корпуса однообразнаго состава (не 


говоря уже объ ихъ подражателяхъ) и именно 2-хъ-дивиз1оннаго? 
Причина не въ томъ, чтобъ они то и другое считали и въ прин- 
цип$ лучшимъ въ теори, а отчасти въ историческомъ развити 
у нихъ корпусной организали и главнымъ образомъ—въ особен- 
ностяхъ ихъ территоральной системы, строго-систематически про- 
веденной ими въ жизнь. Число корпусовъ до войны 1870 т. с0- 
отвЪтетвовало числу провинщй, служившихъ для нихъ источни- 
комъ комплектованйя и содержаня, и провинщи эти имЪфли, при- 
близительно, одинаковое населен1е (около 2.500.000). Отсюда, бли- 
жайшимъ слёдстныемъ, при строго территоральной системЪ и яв- 
ляется однообразный составъ корпусовъ. 

Переходя къ сравненшо двухъ нормальныхе составовъ кор- 
пусовъ: 2-15-дивизюннаго и 5-х5-дивизоннаго, нельзя не за- 


мЪтить, что 2-хъ-дивиз1онные корпуса представляютъ весьма су- 


щественныя выгоды по отношению къ оанизайи маршей; но 
зато имфють весьма существенный недостатокъ по отношен!ю къ 
полю сраженя. ‹30.000 мотуть всегда идти по одной дорог и 
двигаться въ совокупности. Такова была сила консульской арми> 
(Наполеонз 1). Въ глубину, въ походномъ порядкЪ, безъ обозовъ, 
они займутъ около 25 версть (суточный переходь) и предета- 
вляютъ собою крайн!й предфлъ числа войскъ, которыя. двигаясь 


‘по одной дорогЪ, могутъ быть развернуты по головной части въ 


одинъ и тотъ-же день. Съ придачею обозовъ, глубина колонны 
увеличится уже на 2 перехода. Корпусъ изъ трехъ дивизй 
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(40.000) займеть въ глубину, безъ обозовъ, уже 30 слишкомъ 
верстъ, а изъ четырехъ дивиз!й—40. Съ увеличешемъ глубины 
походной колонны, какъ извЪфстно, уменьшаются скорость дви- 
женя и боевая готовность. О стягиван!и везхъ силъ такого кор- 
пуса, въ одинъ и тотъ-же день, къ головЪ колонны уже нёчего 
и думать при обыкновенно принятомъ походномъ порядкЪ. Все 
это, конечно, существенныя невыгоды корпусовъ сильнаго со- 
става; но невыгоды эти могуть быть устранены: а) распред®ле- 
немъ корпуса въ походномъ движен!и не по одной, а по двумъ 
дорогамъ и 6) движешемъ болфе широкимъ фронтомъ; короче — 
прим$неншемъ указанныхъ въ своемъ мфетЪ (ч. Г, стр. 281 и 282) 
пр1емовъ къ сокращеню глубины походной колонны. Положимъ, 
что все это значительно утомитъ войска, почему и допускается 
только въ исключительных случаяхъ, къ которымъ, однако, 
прежде всего относится подходъ къ полю сраженя. 

Если 2-хъ-дивиз1онные корпуса выгодны въ дфлЪ облегченя 
организащи маршей, то они крайне невыгодны на полъ сраженя, | 
по отношению къ различнымъ положенямъ, представляющимся 
въ бою. Въ 9-265-дивизюнномх корпусЪ, если желаютъ и3- 
бъгнуть разрыва дивизий (существенное услове для веденйя воз- 
можно упорядоченнаго боя), то они могуть быть расположены 
только или одна 703ади другой или одна 6в08л% другой. При этихъ 
услоняхъ, всякое стремление къ усиленному занято важнЪЙшихъ 
пунктовъ; назначене меньшаго числа войска на второстепенныя 
направлен!1я; выдфлене резерва, — все это должно неизбфжно 
вести къ разрыву дивизй. Все это не существуетъ для 5-46- 
дивизюннаго корпуса. По нормальному разсчету онъ можеть вы- 
дЪлить двЪ дивизии въ боевую часть и одну въ резервъ, что от- 
въчаеть всякаго рода задачамь въ бою: 676р6дё-ли, къ сто- 
ронь-ли фланга всегда */з корпуса въ полной готовности къ бою; 
*/з могутъ быть выдфлены на главное направлене, на рфшитель- 
ный участокъ, а '/з на второстепенный; всегда '/з готова для 
резерва и при всемъ этомъ избфгается всяюй разрывъ тактиче- 
скихъ организмовъ. 

Пруссаки тфмъ не менЪфе остаются при 2-хъ-дивизюнныхъ | 
корпусахъ, такъ какъ переходъ къ 3-мъ-дивиз1оннымъ потребо- 
валъ-бы слишкомъ большой ломки въ организатаи мирнаго вре- 
мени (новаго раздЪленя на территоральные округа), вообще на 


— 
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всю мобилизаю и на комплектоване армши. Въ видахъ 70- 
_ правки къ организащи 2-хъ-дивиз1онныхъ корпусовъ '), пруссаки 
сохраняютъ корпусную артиллерию (только напрасно усложняю- 
щую собственно организацио артиллерли въ корпусЪ; см. мою 
‹Прикладную Тактику», стр. 151), чтобы дать въ ней корпус- 
ному командиру средство, которое въ его рукахъ могло бы слу- 
жить регуляторомъ по отношеню къ бою. Безъ этой поправки 
организацая 2-хъ-дивиз1онныхъ корпусовъ должна быть признана, 
крайне невыгодною въ боевомъ отношени. 

2) Овмостоятельноеть корпусовъ достигается, сверхъ того, 
еще и такимъ ихъ составомъ, который включала бы вё себ вс 
элементы не только для веденя боя при всевозможныхъ усло- 
вяхъ (пфхоту, кавалерю, артиллерю, инженерныя войска), но 
и для поддержаня ихъ оперативной способности, т. е. средства, 
необходимыя для удовлетворен1я всякаго рода потребностей, пере- 
возки боевыхъ и продовольственныхъ запасовъ, преодолЪия раз- 
наго рода преградъ на теалрЪ военныхъ дЪйств!й... Средства эти 
отчасти представляются самимъ театромъ военныхъ дЪйствй, но 
не всегда ветр$чается то, что нужно и въ томъ видЪ, какъ 
нужно; короче — страна, въ которой ведется война, является 
источникомъ для удовлетворен1я нфкоторыхъ потребностей войскъ, 
но источникомъ болфе или менфе случайным, на который исклю- 
‚ чительно полагаться нельзя. Вотъ почему всЪ$ средства для под- 
держания боевой и оперативной способности войскъ должны быть 
правильно организованы на самомъ театрф военныхъ дЪйствй, 
какъ въ вид лстныхе 34атасовё на главной и промежуточныхъ 
базахъ, такъ и затЪмъ въ видЪ иодвижныхв 34146085, извъет- 
нымъ 0образомъ распредфленныхъ, начиная съ плечъ солдата и 
со спины лошади и далфе до разнаго рода обозовъ, слБдующихъ 
за войсками (дивиз!ями, корпусами и армями). 

РаспредЪлен1е в(ьхо обозовъ, какъ по слишкомъ Мелёиме 
единицам, такъ и по слишкомъ крупным, представляетъ суще- 
ственныя неудобства. Въ первомъ случаЪ могь бы легко встрЪ- 


1) То, что здесь сказано относится и до 2-хъ-бригадныхъ дивиз!Й и тутъ разрывъ 
бригадъ, полковъ и даже батамоновъ—неизбёженъ. Вообще расчленеше крупныхь еди- 
ниць на 3 избавляеть отъ разрыва частей въ бою; при расчлененш-же на 2 они неиз- 
бфжны. Я 

Вообще, с» точки боя, наиболе выгодною организащею оказываются: 1 корпусъ 
изъ 3 дивиз!й; 1 дивиз1я изъ 3 бригадь; 1 полкъ изъ 3 балалюоновъ. 
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титься въ однихъ частяхъ избытокъ въ нЪфкоторыхъ запасахъ и 
недостатокъ въ другихъ, а въ остальныхъ частяхъ — какъ-разЪ 
обратное. Распред$ляя-же обозы по болБе крупнымъ единицамъ, 
перевозя запасы за большимъ числомъ войскъ заразъ, облегчается 
удовлетворен1е всякаго рода нуждъ въ нихъ, а равно и надзоръ 
за правильнымъ расходованемъ запасовъ. Не слфдуетъ только 
слишкомъ далеко заходить въ этомъ направлени, напр., до ску- 
чиван1я всякаго рода подвижныхъ запасовъ при такомъ крупномъ 
тфлф, какъ, напр., частная арм!я. Это утяжелило бы посл5днюю 
и, излишне удаливъ запасы оть войскъ, затруднило бы свое- 
временное удовлетворене ихъ нуждъ и уменьшило бы самостоя- 
тельность ближайшихъ ея составныхъ частей. Приведенныя не- 


выгоды двухъ „райнихе рЪшенй вопроса, очевидно, указываютъь 


на необходимость с/6дняго его ршешя, т. е. распредЪлен1я веъхъ 
вспомогательныхъ аппаратовъ для поддержан1я оперативной спо- 
собности войскъ по тактическимъ единицамъ средней величины, 
по хорпусам или дивиямз. Въ большинств% европейскихъ армай 
принято первое ршене, у насъ — второе. Такимъ образомъ, у 
насъ н%Ътъ собственно корпуснаго обоза, но онъ слагается изъ 
обозовъ, входящихъ въ составъ его пЪхотныхъ и кавалерйскихь 
ДИВИЗИЙ '). | 

У ируссаковв, въ войну 1870 и 71 гг. замчаетея стрем- 
лен1е къ облегчению всевозможными мфрами такой крупной опе- 
ращюонной единицы, какъ частная арлая. Къ разряду ихь отно- 
сится не только возможное сокращене въ обозЪ, но и попечеше 
0 томъ, чтобы на командующихъ частными армями лежали бы 
только заботы, главнымъ образомъ, по омеративной части, при 
возможно полномъ освобождени ихъ оть мелочныхъ заботъ по 
ежедневному снабжено войскъ всякаго рода запасами. Коман- 
дующ!е армями давали директивы, регулировавиия подвозы за- 
пасовъ только въ главныхъ основныхъ чертахъ и закладку разнаго 
рода, депо, 3$ которых уже корпуса брали собственными сред- 
ствами довольств1е, по м$рЪ надобности. Такимъ образомъ коман- 
довавиие арм!ями были освобождены отъ мелочныхъ заботь по 
ежедневному снабженю ихъ армй и распоряжасзаеь только въ 
цфломъ. (Нойетойе. Эётафеслзсве Вчее, Т, 233). 


*) См. новую организацио нашего обоза (зенераль Газенкамп4). 
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Кавалеря въ составЪ арм: а) частью придается для испол- Организащя саме- 
нен1я обязанностей разв5дывательной и охранительной службы ие 
пфхотнымъ корпусамъ, а въ нфкоторыхъ армяхъ— даже дивизлямъ °*"”Ъ ЗЕ 
(у Наполеона ТГ обыкновенно 1 эскадронъ на дивизию въ с06146% 
корпуса) и 6) частью сводится въ самостоятельныя, независимыя 
кавалер!йскля 0ивиз и, непосредственно подчиненныя главно- 
командующему, иногда и в) въ иортуса *). 

Кавалерийскля дивиз!и составляются изъ 2—3 бригадъ, каждая 
изъ 2—3 полковъ, съ придачею 2—3 конныхъ батарей. Такая 
организащая вполнф удовлетворяеть условшю /добоуправляемости, 
въ связи-же съ соотвфтствующимъ вооружешемъ и обучешемъ 
пфшему строю — и условпо самостоятельности. Обозовъ, кромЪ 
нЪфеколькихъ патронныхъь ящиковъ и повозокъ для забол$ваю- 
щихь и раненыхъ, при кавалерйскихъ дивиз1яхъ не слЪдуетъ 
имЪть, такъ какъ значительное число повозокъ лишило бы ихъ 
главнаго ихъ свойства — быстроты и подвижности; но чтобы въ 
то-же время не стЪенить ихъ самостоятельности, ихъ организащя 
должна быть, главнымъ образомъ, приспособлена къ тому, чтобъ 
онф могли жить предпочтительно средствами края. 

Самое-же важное услов1е для усп$шнаго выполнен1я такими 
кавалерйскими дивизлями одного изъ своихъ главныхъ назна- 
ченй, — возможно точнаго орентированя главной квартиры от- 
носительно положеня дЪлъ на театр военныхъ дЪйствй, —заклю- 
чается въ ихь иезависимости, въ непосредственномъ подчинен!и 
главнокомандующему, помимо всякихъ промежуточныхъ инстан- 
щ1й °), что, однако, не исключаетъ, чтобъ онЪ, сверхъ донесенй 
главнокомандующему, сообщали и позади-слфдующимъ корпусамъ 
всЪ свфдЪвя о непрятелЪ, которыя могутъ имфть нЪкоторый 
интересъ для нихъ. Подчинен!е-же кавалерйскихъ дивиз. слЪ- 
дующихъ впереди фронта арми, двигающимся за ними корпу- 
самъ, только напрасно свяжетъ ихъ, лишитъ возможности испол- 
нить главную ихь обязанность впереди фронта (какъ то и было 
съ Кавказскою казачьею бригадой подь Плевною), да и наконецъ 








> *) Главеамъ условемъ для корпусной организащи является наличность особенно 
талантливыхъ ° ” лерйскихь генераловъ (въ родф Стюарта въ армши Лу). Таве вы- 
даюищеся гене, ‘ч.будутъ знать, что дфлать съ кавалер скими корпусами, въ то время 
какь обыкновент :е тенералы будуть ими только тяготиться. Кавалерййсве корпуса силою 
ВЪ 12 тыс. коне. являются въ первый разъ у Наполеона Т въ 1812 году. 

) Такъ бло у Наполеона Т въ перюодъ Ульмской операши. 
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такое подчинене не имЪФеть разумнаго основанмя. Корпуса, слЪ- 
дующие позади кавалери, передъ тЪмъ, чтобъ отдавать какля-либо 
приказан1я, исполнить ту или другую операцшо, должны предва- 
рительно имЪть точныя данныя, на которыхъ эта операщя мо- 
жетъ быть построена; эти-же данныя и обязана прежде всего 
доставить кавалеря, которая, ч$мъ независимфе будетъ въ сво- 
ихъ движешяхъ и дЪйстняхъ (ея внимавше должно быть исклю - 
чительно устремлено впередъ, на непрятеля), т$мъ успфъшнЪе 
ршитъ эту задачу '). 


Организаця верха арм1и 
(главной квартиры). . 


Принцип!альная сто- Назначене главной квартиры арми заключается въ томъ, 
АНЯ чтобы служить связью, посредствующимъ органомъ между главно- 
ры. командующимъ и дрганами-исполнителями: частными армями, 

корпусами... На ея обязанности лежитъ вся исполнительная, тех- 
ническая чать по операшямъ и снабженю войскъ всЪмъ необ- 
ходимымъ, благодаря чему главнокомандуюний освобождается отъ 
воЪхъ техническихъ мелочей и можетъ всецфло отдаться главному 
вопросу о ведени операщй. 

Главная квартира состоить изъ ближайшихъ помощниковъ 
главнокомандующаго: начальника штаба арм!и и его помощниковъ 
и представителей всЪхъ отдфловъ арми: начальниковъ артиллерия 
и инженеровъ, генералъ-интенданта, инспектора этаповъ, желЪз- 
ныхъ дорогь и телеграфовъ..., состоящихъ при нихъ помощни- 
ковъ и канцелярй °). в: 

(Состав главной квартиры иметь весьма важное вляне 
на правильное развите военныхъ операшй 3), такъ какъ въ бли- 





1) По получени пруссаками въ август первыхъ свфдфн!Й изъ газеть о движении 
Мак-Магона изъ Шалона на востокъ, для освобожденя Базена, кавалерйск и отрядъ, 
находивИйся въ 3-хъ переходахъ впереди арм!и, въ своихъ донесешяхъ, первый под- 
твердилъ справедливость этихъ свфдфн!. НЪсколько-же дней спустя, французская арм!я 
на марш$, въ Аргонскомъ л$су, была окружена болзе чЪмъ сотнею н%мецкихъ эскадро- 
новъ, донесен!я которыхъ послужили основою для Седанской операщи. 

?) См. «Военную Администрац!ю». 

3) Прусская главная квартира въ началф кампан!и 1806 г. ч. ТГ, стр. 133 и 134). 

Не лучше вопросъ объ организащи верха армия быль разрфшенъ и австрИйцами 
въ 1805 в, въ арми эрц-герцога Фердинанда. Императоръ Франць принялъ на себя 
оффищально зван!е главнокомандующаго, но не командовалъ армйей на дфлЪ, даже не 
находился при ней, генералъ ЛГажк», его генералъ-квартирмейстеръ, по случаю отсут- 





жайшихь своихь помощникахъ главнокомандующий имфеть не 
только пассивныхъ исполнителей его предначертаний, но, въ слу- 
ча надобности, и совътинииеовв, безъ которыхъ развЪ только 
гей можеть обойтись; однако, такой главнокомандующ!йЙ, какъ 
показываетъ исторя, составляетъ р$дкое исключене (на 200 лЪтъ 
приходится не болфе одного), короче — счастливую случайность, 
на которую разсчитывать нельзя. Въь большинствь-же случаеве 
тлавнокомандующ!й не будетъ обладать въ требуемой степени ни 
той моральной храбростью, которая становится выше всякаго 
рода, страховъ отвЪтственности, ни тфмъ развитемъ ума, который 
не нуждается ни въ чьихъ совЪтахъ, короче—онъ будетъ нуждаться 
и въ совфтахъ, и въ вдохновлени его той или другой рфши- 
мостью. 

Въ своемъ мЪстБ уже приведено, что военные совъты, по- 
лезные въ дЪл$ всесторонняго выяснен1я данныхъ, которыя должны 
лечь въ основане того или другого ршеня, безсильны вдохнуть 
въ главнокомандующаго эту рёшимость (ч. Г, стр. 853 — 355), 
вслЪдетв1е неизбЪжно расходящихся въ нихъ взглядовъ и мнЪнИй. 

Лоррективомё въ дЪлЪ приведеня этихъ расходящихся взгля- 
довъ и мнён@Й къ требуемому единству, служить подчинене ихъ 
одной мысли и одной волЪ, субординащя мысли и воли, если 
не самого главнокомандующаго, то 00дн0го лица, которому онъ 
наиболЪе довъряетв, причемъ вовсе нЪфтъ надобности, чтобъ это 
лицо было наиболЪфе талантливымъ въ арми. При этомъ хотя и 
не всегда будутъ приниматься лучиия р$шен1я, но капитальному 
условю — единству мысли, а вмфотЪ съ тёмъ единству вё ве- 
деи операщи — все-таки будетъ удовлетворено (Приложене 
№ 11—взглядъ Мольтке на роль главной квартиры арм!и). 

Итакъ, лервый принципъ въ организащи главной квартиры — 





ствя императора, быль снабженъ большими полномоч1ями и разнаго рода секретными 
инструкщями, передававшими въ его руки арм!ю въ критическя минуты; эрц-герцогъ 
Фердинандъ — номинальный главнокомандующий; Маккъ не подчиненъ ему; все это по- 
родило хаосъ въ главной квартирф, который, вм$стЪ съ хаосомъ въ головф Макка и 
привелъ къ Ульмской катастрофЪ. 

Не лучше, если не хуже, быль организовань и верхъ французской арм въ 
1870 3. —5 августа, какъ выше сказано, императоре Наполеонъ ПТ передалъ началь- 
ство надъ одною группой арм Базену, надъ другою — Мак-Матону, самъ-же остался 
при 3-й группЪ, въ ШалонЪ; затфмъ въ операщи начали вмфшиваться императрица- 
регентша и военный министръ Паликао. Такое многотолов!е и могло только привести къ 
внутренно-раздвоенной Седанской операши. 
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строгая субординащя мысли и воли всЪхъ лицъ, ее составляющихъ, 
одному лицу (лучше всего, конечно, — самого главнокомандующато). 

Бторой принципъ, находящийся въ непосредственной связи 
съ предъидущимъ, — самая строгая экономя въ личномъ составЪ 
главной квартиры, чтобы въ ней не было ни одного челов$ка безъ 
опредБленныхъ обязанностей и отв$тственности, вообще людей, 
не занятыхъ прямымъ дЪломъ, праздныхъ, вездЪ вредныхъ, а 
здЪеь — въ особенности. 

Чмъ многочисленнЪе составъ главной квартиры, тЪмъ труд- 
не достигнуть въ ней столь вЪской субординацши мысли и воли 
и сохраненя столь важной для успфха опералий тайны; тёмъ 
болЪе въ ней будеть людей, не занятыхъ прямымъ дЪФломъ, а 
слЪдовательно, склонныхъ къ столь вредному критицизму, по от- 
ношеню къ дЪйствямъ главнокомандующаго, подрывающему его 
авторитетъ и власть, и тЪмъ боле будеть людей, склонныхъ къ 
интриг и возбуждентю разнаго рода тренй и неудовольствй. 
Такова судьба вефхъ такъ называемыхъ ‹тШапфз еб помгеих 
6{а4-та]огз>. Генеральный штабъ (главная квартира) долженъ 
блистать не своимъ внфшнимъ блескомъ, а солидностью евоихъЪ 
работъ (Пуриложене № 129). Въ войну 1970 г. прусская главная 
квартира (собственно часть Генеральнаго штаба) состояла изъ 
9 офицеровъ, въ томъ числ — 3 начальника отдфленй (опера- 
ц1оннаго, желЪзнодорожнаго и развфдочнаго), изъ которыхъ добрая 
половина большею частью находилась въ безпрестанныхъ коман- 
дировкахъ (даже и начальники отдЪленй). Рёдко, когда главная 
квартира была въ полномъ составЪ. 

По штату, она должна была соетоять изъ 2 генераловъ, 
2 начальниковъ отдфлешй, 2 адъютантовъ, 8 штабъ-офицеровъ, 
6 капитановъ Генеральнаго штаба, 10 инженеръ-географовъ и 
чиновниковъ, 3 яисарей ) 4 штабныхъ ординарцевъ, 59 0603- 
ныхъ солдать и 115 лошадей. 

«НЪтъ повода предполагать. чтобы въ будущихъ войнахъ 
составъ главной квартиры получилъ бы болЪфе широкое развитте» 
(Бтопзатф оп ЭсреИеи4огр — «Оег П1епз$ 4ез Сбепега{аЪез, 
1884, П, 269). Общий-же составъ главной квартиры доходиль до 


') Большая часть важнфйшихъ бумагъ писалась самими офицерами главной квар- 
тиры, что важно. не только вь смысл сохранен!я тайны, но и какъ самое надежное 
противодфйств!е противъ безполезнаго расплеженя переписки. 
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545 человЪкъ, а со включенемъ прикрытя до 1.000 чел. и 
782 лош. съ 87 повозками. 


Когда война ведется на н$феколькихъ театрахъ, на каждомЪ  Принципъ единона- 
изъ которыхъ дЪйствуеть особая армя, возникаетъ вопросъ а 
согласовании ихъ дЪйствй между собою, въ видахъ достиженя И не 
и въ этомъ случа возможнаго вдинства вх дъйствяхх, что опять- ствующихь на нЪ- 
у снолькихъ театрахъ, 
таки немыслимо безъ объединен!я власти въ рукахъ одного лица, 
но ВЪ ЧЬИХЪ? 
ОтвЪть на этотъ вопросъ ближе всего даетъ военная исто]ля. 
Въ т$хъ случаяхъ, когда военныя дфйствя раскидываются 
на нфсколькихъ театрахъ, то одинъ изъ нихъ является главнымд. 
Военная исторя показываетъ, что операщи на главномъ театрЪ 
обнаруживають ршительное вляне на дЪйствя на, второстепен- 
ныхъ и притомъ до того, что неудачи на главномъ театрЪ пара- 
лизують успЪфхъ на второстепенныхъ. 
Такимъ образомъ: 1) въ кампашю 1505 2., въ то время, 
какъ на главномё театрЪ, въ долинф Дуная, Маккъ вынужденъ 
былъ капитулировать подъ Ульмомъ, на второствпенноме, въ 
Итами, эрц-герцогь Карлъ дЪйствовалъ довольно успфшно про- 
тивъ Массены, отбивъ всЪ его атаки противъ Кальдлерской по- 
зищи, и несмотря на это, эрц-герцогь вынужденъ былъ отсту- 
пить; этого требовало положене дЪлъ на главномъ театрЪ; 2) въ 
кампанию 1966 г. австийцы на второстепенномь театрЪ, въ 
Итал1и, одержали побфду при КустоццЪ, но все-таки очистили 
Италю, потому что на главномё театр Бенедекъ быль разбить 
подъ Еёниггрецомъ; мало того, 3) въ 1900 2., одержанная пер- 
вымъ консуломъ, на второстепенномё театрЪ, побЪда при Маренго 
(2-го [14-го| юня) не р$шила, въ сущности, ничего, и война 
продолжалась до декабря, т. е. еще около полугода, пока на 
главном театр, въ долин5 Дуная, Моро не одержалъ побфды 
при Гогенлинденф. 
Таково, на основанйи указанйй истори, влляне опералай на, 
главномъ театрЪ на исходъ дЪйств!й на второстепенныхъ театрахъ. 
Отсюда ясно, чиио узель командованая всъми армиями должене 
находиться вё рукахз главнокомандующаео арлией на главноме * 
театрь военныхе дъйствй, а оталодь не вх столицахь. Главно- 


Замфтка о терри- 
торальной  системЪ. 
Основное услове мо- 
билизащи армии. 


База въ админи- 
стративномъ и такти- 
ческомъ (маневрен- 
номъ) смыслЪ. 





командующ главною армей есть въ то-же время и главно- 
командующий надъ прочими армями на второстепенныхъ теат- 
рахъ; короче, онъ — 0бийй главнокомандующий надё всъми ар- 
ями (генералиссимусъ), какимъ былъ у насъ Кутузовъ въ 1812 г. 
и король пруссюй въ войну 1870—71 г., а также и въ 1866 г. 
Ему-то и должно быть предоставлено полновластие, «полная 
м045>, въ дфлЪ постановки цфлей, принят!я того или другаго р%- 
шен1я, само с0бою разумБется, при соотвфтствующей степени 
отвЪтетвенности. 

Отанизаия арлаи мирнаго времени и ея мобилизащя на 
случай войны, подробное изслЪдоване которыхъ входитъ въ воен- 
ную администрацию, здЪфсь не разсматриваются, а приводится 
только основное услове мобилизаци, именно: 112706ы все необх0- 
димое для приведеня арлаи на военное положене (люди, ло- 
шади, снаряженше...) находилось, вё мирное время, возможно 
ближе кз войсковым частям5. Этимъ обезпечивается скорость 
мобилизации. 

Ближе всего это основное услове выполняется террито- 
Д9альною (регмюональною) системой, совпадевшемъ политическаго 
раздфленя страны съ военнымъ, какъ въ Прусои '). Тамъ. же, 
гдф, по политическимъ причинамъ, строгое проведеше въ жизнь 
этой системы неудобно, вслфдетв1е чего процесоь мобилизащи 
долженъ неизбфжно затянуться, необходимо: или 1) принять 
серьезныя мфры къ усилению пограничной полосы войсками и 
к рпостями, настолько, чтобъ она могла задержать наступлете 
непрятеля до окончательнаго сосредоточения арми къ границЪ, 
или 2) отнести назадё линю стратеическаго развертываня 
арлии. 


Глава [[. 


Выборъ и устройство операц1онной базы 
(основанйя дЪйствИЙ). 


Въ широкомъ смыслЪ весь тылъ, вся страна въ тылу слу- 
жать и всегда служили, въ большей или меньшей мЪрЪ, источ- 


и 





*) За исключешемъ ХУ корпуса, въ Эльзасъ-Лотаринми. ^ 
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|. никомъ снабжен!я арм, находящейся на театрз военныхъ дЪй- 
ствЙ, т. е. базой, такъ сказаль, административною. ЗдЪеь раз- . 
бирается вопросъ собственно объ операщионной баз%, т. е. бли- 
жайшей къ театру военныхъ дЪйств!й пограничной полосЪ, орга- 
низованной въ извЪстномъ смысл (2пажпиимескому, маневреннолмд). 

Шрежде вс запасы; на время всей кампанш, собирались на 
пограничной полосф; 7616 желфзныя дороги, сокративъ время 
и разстоян1я, привлекли весь тылъ къ болфе дфятельному участ!ю 
въ снабжени арм!и запасами во время войны, такъ что, при со- 
временныхъ условяхъ, нЪтъ надобности сосредоточивать заблаго- 
временно на пограничной полос 66% запасовъ, а только часть 
иде, остальные-же остаются внутри страны. 

Такимъ образомъ, изм$ненше въ вопросЪ объ устройствЪ базы 
сводится къ ея большему расширеню во глубину, которая, по 
мфр$ развитя желЪзнодорожной сЪти, будетъ возрастать все 
боле и болЪе '). 

Пограничная-же полоса, въ 006в0мз (тактическомъ, манев- 
ренномъ) смыслЪ, какъ и40дная линая для наступленя и 70%- 

. Же на случай неудачи, должна быть организована вполнЪ по- 
прежнему. 

Совокупность услов, которыя должны лечь въ основан!е основныя условия: 
р$шен1я вопроса о выбор и устройствЪ базы, заключается въ 
сл$дующемъ: * 

|. База должна представлять удобныя помфщеня для мага- 1)хозяйственныя 
зиновъ, госпиталей, депо, удобныя сообщеня по всфмъ направле- Е. 
НЯМЪ: изнутри страны —для облегченя доставки запасовъ къ базЪ, 
отъ базы къ армши — въ видахъ удобства доставки запасовъ отъ 
базы къ м$етамъ расположен1я армии, и наконецъ вдоль по баз — 
для облегченля, въ случаЪ надобности, сосредоточен1я запасовъ, 

® хранящихся на базЪ, къ тому или другому ея пункту. Въ этихъ 
видахъ выгоднЪе всего устраивать базисы по р$камъ, также по 
лини желфзныхъ дорогь, имфющихъ направлен!е, перпендику- 
лярное къ предполагаемому направлению дЪйствй, къ операц1он- 
ной линш. Далфе база должна представлять въ глубину доста- 
точное пространство, для свободнаго разу5щеня нынЪ столь зна- 


*) Боевые запасы и пополненше матер!альной части, во время осады Парижа, по- 
лучаемы были нфмцами то изъ Кельна, то изъ Страсбурга, то изъ Шпандау, то изъ 
Кенигсберга. 


Ач. 
` 


2)боевыя (такти- 
ческая). 
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чительныхъ массъ, и ВЪ 10-же время — достаточно населенную и _ р 
богатую страну, для временнаго содержан!я ихъ. Таковы усломя = 
жозяйственныя [административныя]| ‘). 

||. Условия: военныя требуютъ: 1) безопаснаго отъ покушенй не- 
приятеля помбщеня. Услове безопасности выполняется различно. 
Если дфйствуюния силы до того незначительны, что потребные 
запасы могуть быть помфщены въ одномъ пунктЪ, то приведенное 
услове будетъ вполн% удовлетворено, если пунктъ этоть укр5пленъ, 
хотя бы даже временными постройками. Если же силы настолько 
велики, что запасы должны быть сосредоточены въ нЪфеколькихь 
пунктахъ, то услов1е безопасности выполняется уже не инаме, 
какъ прикрытемъ базы обширною боевою позищей, называемою 
оборонительною линей ®”), которая въ свою очередь, какъ и 
всякая позищя, должна удовлетворять слфдующимъ условямъ: 

а) имьть обезпеченные фланги (противъ охвата); 

6) представлять рядз сильныле, по природь или искусству, 
опорныхе пунитовё (противъ прорыва), вообще— возможно силь-. 
ную преграду съ фронта, для удержаня наступленя непраятеля 
(само собою разумЪется, при досталочно сильномъ заняти ея 
войсками ),—и 

в) представлять ряде дебуше чрезь вышеприведенную пре- 
г7аду, для свободнаго перехода, въ случа надобности, къ насту- 
пательнымъ дЪйствямъ въ значительныхъ силахъ. 

и 2) Доставленя возможно большей свободы операщямъ °). 

Таковы условя 00евыя (тактическая), которымъ долженъ, по 
возможности, удовлетворять базисъ. Въ совокупности съ хозяй- 
ственными, они и составляютъ идваль базы (отвлеченный ея 
принципь, ея сущность, |'еззепсе), освобожденный отъ случайныхъ 
прим5сей листа и времени, являющийся въ то же время и 16- 
оретическиме масштабомв, отправною точкой, оть которой слЪ- 





*) Болфе подробно объ административной базЪ современныхъ массовыхъ арий, 
см. ниже. 

?) Вообще база безъ оборонительной лин (оборонительной позищи) немы- 
слима. Имя въ виду это услове, не трудно убфдиться, что база арми не всегда со- 
впадаетъ съ границею, а лишь только въ томъ случаф, когда послфднюю составляютъ 
сильные естественные рубежи, могупйе служить выгодными оборонительными лин1ями. 
Въ противномъ случаф, когда напр. границу составляетъ лишь политическая лин1я, базу 
придется подать впередъ или отнести назадъ къ ближайшему естественному рубежу. 

3) См. ниже. Свойства наиболье титичныхь формъ базы, а также— Сттратеии- 
ческое развертыванже арми. 
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дуетъ исходить при р-шени вопросовъ о выбор$ базиса, такъ 
равно и при оцфнкЪ фактовъ, касающихся этого выбора. 
Примфняя эти теоретическя услов1я всяюй разъ къ дЪлу, 
въ зависимости отъ безконечно разнообразныхъь изм5нешй въ 
обстановкю, должно получиться и безконечно разнообразное р%- 
шен!е (въ отношени формы) вопроса. Такимъ образомъ, подъ 
влянемъ обстановки, въ одномъ случаф можетъ получиться база 
Яороткая (напр. при десантахъ первоначальною базой служить 
обыкновенно одинъ какой-нибудь пунктъ, или когда 0трядё 
малбд... [при десантаж первыя дЪйствя послЪ высадки обыкно- 
венно и клонятся къ тому, чтобы по возможности уширить базу: 
дъйствая Густава-Адольфа въ 1630 г. въ Померанш]), въ другомъ 
случа —длииная (въ 1813 г., посл перемирия, вся полоса, Эльбы 
отъ Богемскихъ горъ до Нмецкаго моря), иногда— параллельная 
неприятельской или периендикулярная (1800 г. въ Иташи) (на- 
клонная), или же то и другое вмюсть (1805, 1806, 1809 г.т...), 
иногда—въ ирямой лини, иногда—въ направлени выдающемся, 
выуклая, или въ направлевши вдающемся, вогнутая; наконецъ, 
могутъ быть случаи, когда арм!и придется дЪйствовать 60666 0636 
базы, т. е. илиыть в при себъ. Вообще внышиее (формальное) 
р5шен!е вопроса, т. е. форма, въ которую вышеприведенныя теоре- 
тическля условия, неизмьнныя сами по себ, могутъ выливаться 
въ зависимости отъ безконечно разнообразныхъь изм$ненй въ 
обстановкЪ, будетъ настолько же безконечно разнообразно, какъ 
й самая обстановка. Теор1ля не въ состояви уловить всЪхъ от- 
тЪнковъ этихъ видоизмЪненй, да это было бы и совершенно 
лишнее, потому что безконечно разнообразныя измфненя касаются 
только вньшией, формальной стороны вопроса (формы) и не изм%- 
няютъ нисколько внутренней, существенной стороны его (идеи). 
Такъ какъ теор1я въ этомъ дЪлЪ не можетъ идти далфе выше- 
приведеннаго масштаба и разбора свойствъ, т. е. выгодъ и не- 
достатковъ, типичныхь формъ базы (что помфщено въ концф 


_ изелфдованя вопроса о базЪ), то лучшимъ наставникомъ въ этомъ 


ДЪлЛЪ будетъ военная истоля. 


Перейдемъ теперь къ оправданю вышеприведенныхъ обобще- 

ШИ и приложимъ этоть масштабъ къ двумъ фактамъ: 1) 2 043%, 

выбранной Наполеоном в 1505 г. по Рейну и 2) кг вг0 же базть 
и: 


Влян!е обстановки 


въ ДЬЛЬ ИХЪ 
нения. 


примъ- 


у, РА 





по Эльбъ вё 1918 г. Посмотримъ, насколько масштабу этому было % 
удовлетворено въ двухъ приведенныхъ случаяхъ. 


н ЯВ База по Рейну в 1805 2. а) въ хозяйственнома отношенш о 
1805 1. представляла слЪдуюцщия выгоды: удобство сообщенйй, сухопутныхь = 


и р5чныхъ, вдоль по базЪ и отъ нея впередъ; достаточную глу- 
бину (до Вогезовъ) и достаточно богатую страну для расположе- 
ня, въ случаЪ надобности, войскъ на квартирахъ, и 6) въ 006в0мё _ 
отношени была прикрыта превосходною оборонительною лишеж. 
фланги обезпечены: лЪвый — союзнымъ государствомъ, правый— 
Альпами и нейтральнымъ государствомъ (Швейцарей); въ укр$пле- 
няхъ Страсбурга, Майнца, Ландау и Бризаха имЪли безопасное 
помфщен1е магазины, госпитали и депо; Рейнъ составлялъ весьма, 
сильную преграду для удержаня наступленя непраятеля съ фронта, 
и, наконецъ, Кассель, Кель и Гюннингенъ э представляли три 
тет-де-пона, три дебуше, пользуясь которыми армя, въ короткое 
время, въ случаЪ надобности, могла быть переведена съ лЪваго 
берега Рейна на правый. 

Какъ видно, база по Рейну въ 1805 г. весьма близко подхо- 
дила къ вышеприведенному теоретическому масштабу и подошла бы 
вполнЪ, если бы встрфтились болЪе удобныя и притомъ въ боль- 
шемъ числф сообщеня изнутри Франщи съ базой (не таково на- 
правлен1е течеюя большей части рЪкъ) и развЪ еще, если бы 
длина базы была менЪе значительна (она имЪла около 250 верстъ). 
Длинные базисы представляютъ передъ короткими ту выгоду, что 
отъ нихъ трудно быть отрзаннымъ; но зато, для охраневя своего, 
требуютъ значительнаго числа войскъ. Въ 1805 г. Наполеонъ 
располагалъ, впрочемъ, достаточными силами (въ долинф Дуная, 
на главномъ театр военныхъ дЪйствьй, подъ личнымъ его на- 
чальствомъ должны были дЪйствовать 188.000 противъ 80.000), 
что уже требовало базиса значительнаго протяженя. Прикрыте 
базиса возложено было Наполеономъ частью на войска, которыя 
не могли своевременно прибыть къ сборнымъ пунктамъ, чтобы 
принять участе въ предположенномъ маневр противь Макка 
(корпусъ Ожро. прибыль къ Рейну пятнадцатью днями позже 
другихъ), частью — на войска резервныя (3-ьи батамоны дЪй- 
ствующихъ полковъ; на нихъь же лежало и обучеше рекруть),. 





') Впослёдстви вмЪето Гюннингена былъ выбранъ старый Бризахъ. 


и 


формироване которыхъ не было еще вполнЪ окончено; зат$мъ — 
на союзныя войска (виртембергскля, баденскя, гессенъ-дармштадт- 
скя) и отчасти— на когорты и легоны нащюнальной гварди, 
мобилизованные въ ближайшихъ къ Рейну департаментахъ и по- 
оставленные подъ начальство маршаловъ Лефевра и Келлермана. 
База Наполеона по Эльбъь вё 1915 г. представляла слБдую- 2) База Намо- 
ия выгоды: а) въ лозяйственноме отношени—удобетво сообще- Чей #о Эль в» 
нй, особенно вдоль по базЪ, и достаточно богатую страну, какъ 
для содержаня, такъ и размфщеня, въ случаЪ надобности, на 
квартирахъ значительныхъ силь, и 6) въ 00660м5—фланги были 
обезпечены: лЪвый моремъ, правый, до перемир1я, нейтралите- 
томъ Австрии; а послЪ перемиря—комбинашей т$хъ превосход- 
ныхъ мЪръ, которыя были приняты Наполеономъ къ прикрыто 
этого фланга, а также и своихъ сообщенй съ Рейномъ, устрой- 
ствомъ подъ Дрезденомъ, на лЪвомъ берегу Эльбы, укрфпленнаго 
лагеря, снабженемъ Дрездена запасами на 2 м$сяца для 300.000-ной 
арми, т. е. перенесемемъ базы съ Рейна на Эльбу, въ Дрезденъ, 
и наконецъ —устройствомъ обезпеченной переправы и временнаго 
базиса въ крЪзпости Кёнигштейнъ, для мгновенной перемЪны опе- 
ралпонной лини, въ видахъ дЪйствя въ тылъ Богемской армии, 
еслибъ она направилась къ Дрездену, главному опорному пункту 
на базЪ 1). Укрфплемя Гамбурга съ фортомъ Глюкштадтъ, Вер- 
бена, Магдебурга, Виттенберга, Торгау, Дрездена и Вёнигштейна 
доставляли вполнЪ безопасное помщене для магазиновъ, госпи- 
талей и всякаго рода депо. Эльба представляла весьма сильную 
преграду для удержаня наступления непрятеля съ фронта и на- 
конецъ вышеприведенныя крЪпости, какъ двойные тет-де-поны, 
обезпечивали обладан!е обоими берегами Эльбы. Протяжене базы 
было около 500 верстъ; но это не имфло существеннато неудоб- 
‚ ства, потому что главная масса французской арми занимала ли- 
вю Эльбы (на правомъ фланг, въ Дрезден, —30 до 40.000; 
сверхъ того, 90—100.000-ный подвижной резервъ, подъ личнымъ 
начальствомъ Наполеона; дал5е—-гарнизоны въ вышеупомянутыхъ 
крЪпостяхъ, и наконецъ, нал вомъ флангЪ, у Гамбурга, —30.000-ный 


корпусъ Даву). 


1) Подробно будетъ изложено ниже, при разбор% вопроса «О иодютовкь театра 
военныхь дюйств и въ инокенерномь отношении». 


3) База зенерала 
Бонапарте 


ее 


Къ недостаткамъ лини по ЭльбЪ. въ смыслЪ оборонительной | 


лини и базы, какъ уже выше упомянуто, сл$дуеть отнести то, 
что она охватывалась, на своемъ правомъ флангЪ, со стороны 


Богеми, базою неприятеля (послЪ перемиря). База непрятель- 





скихъ армй, на большей части своего протяжен1я, шла въ на- 


правлеши, параллельном ЭльбЪ (армйя наслФднаго принца швед- 


скаго базировалась на Берлинъ; Силезская Блюхера—на Силезию), 


и только на лвомъ флангЪ принимала направлене, перпендику- 
лярное къ лийи по ЭльбЪ (Богемская армя базировалась на Бо- 
гемю). Черезъ это союзники становились въ положеве, угрожаю- 
щее правому флангу оборонительной лини французовъ по ЭльбЪ, 
ихъ сообщенямъ и пути отступленя къ Рейну. (Въ своемъ м$етЪ 


будетъ подробно развито, какими мфрами Наполеону удалось уетиа 


нить этотъь существенный недостатокъ). 


Въ первомъ изъ приведенныхъ двухъ фактовъ мы вВиИДИМЪ 
почти полное удовлетворене самымъ строгимъ требованямъ теор!и, 
принцишальной сторонф дЪла; но это—скор$е исключеше, чёмъ 
общее правило, такъ какъ рЪдко, крайне рЪдко, требован1я чистаго 
принципа совпадалютъ съ требованями капризной обстановки; прин- 
ципы и обстановка находятся въ безпрестанной коллизии. Иногда 
обстановка можеть такъ сложиться, что наименфе желательное, 
съ теоретической точки, какъ напр. база-точка для ифлой арм, 
окажется именно наилучшимъ рфшенемъ по отношеню къ усло- 
вямъ извфстнаго частнаго случая. 


Такимъ образомъ, при открытш похода 1796 г. вь Итали 


открытши похода генераль Бонапарте былъ крайне невыгодно базированъ. Базою 


1796 1. 


ему служила Савонна (точка). Въ тылу море находилось во власти 
неприятеля; путь отступлення— на фланг%, въ продолжеви фронта; 
впереди —Апеннины, а за ними— непрятель въ превосходныхъ 
силахъ. Трудно себЪф представить менфе выгодное исходное поло- 
жеюше для открыт!я похода, но оно было въ то же время и един- 
ственно возможное по обстановкЪ, въ которой находился генералъ 
Бонапарте. № 


Въ подобномъ случаЪ главное внимане должно быть обра- 


щено на удлинеше и уширенше базы при первой возможности, | 


что и сдлалъ генераль Бонапарте: по м$рЪ усп$ховъ, онъ пере- 
несъ базу сперва въ долину р. Танаро; далБе — въ крЪФпости: 


„ 





а 


Александрую, ‘Тортону, Кунео (перемиме съ сардинцами), а 
велёдъ затЪмъ. весь Шемонтъ обратилея для него въ базу. 


Бываютъ даже случаи, вполн$ оправдываемые обстановкою, 
когда приходится дфйствовать 60666 0635 базы, какъ напр. въ 
степной войнЪ, когда войска не имфютъ позади себя желЪзнаго 
пути, и чаще всего—въ родной войн. Въ этихь случаяхъ 
наступающей арми приходится отказаться отъ своихъ сообщенй 
и имЪфть все необходимое для нея, т. е. базу, при себ. Во время 
похода Массены вх Портпугамю, вв 1810 ., база его находи- 
лась въ СаламанкЪ и далфе въ БайоннЪ (первоначально). Сверхъ 
того, готовясь къ вступленю въ Португалю, онъ снабдилъ крЪ- 
пости ПШудад-Родриго и Алмеиду запасами на 4 мЪсяца для зна- 
‘чительныхъ силъ. Тылъ Массены былъ обезпеченъ сл5дующнми 
войсками: 9-мъ корпусомъ Друэ (20.000), получившимъ прика- 
зав1е выступить изъ Байонны и двинуться вслЪдъ за Массеною, 
и молодою тгвардей, подъ начальствомъь Кафарелли, которому 
приказано было занять мфсто Друэ въ Байоннз. Независимо отъ 
этого, Массена, въ видахъ обезпечевня слфдованя транспортовъ 
и маршевыхъ баталоновъ, сформироваль еще особый отрядъ въ 
3.000 челов. (1.000 драгунъ и 2.000 пЪхоты), подъ начальствомъ 
генерала Гарданна, которому поручено было ихъ охранене во 
время марша. Казалось бы, что приняте всЪхъ этихъ мЪръ должно 
было самымъ надежнымъ образомъ обезпечить тылъ Массены во 
время его наступления къ Лиссабону; но едва онъ отошелъ на 
нЪфсколько переходовъ оть базы, какъ уже былъ отрЪзанъ отъ 
нея вооруженными шайками партизановъ и притомъ въ такой 
мЪрЪ, что къ нему не могъ пробраться ни одинъ курьеръ изъ 
Парижа, такъ что для извЪщеня Наполеона о томъ критическомъ 
положен!и, въ которомъ находился Массена въ виду торрес-вед- 
расскихъ лин, онъ долженъ былъ послать генерала Фоа, подъ 
прикрытемъ особаго отряда. Какъ видно, несмотря на превосход- 
ныя м$ры, принятыя Массеною, онъ всё-таки не имфлъ базы и 
‘былъ бы поставленъ въ безвыходное положене, если бы, сверхъ 
указанныхъ его распоряжен!й, не нашелъь н%®которыхъь средствъ 
въ краЪ, которыхъ Веллингтонъ, во время поспЪшнаго отступле- 
шя посл сражешя при Бузако, не успфлъ уничтожить, и если бы 
_Массена не позаботился еще, чтобы 16-дневное количество про- 


4) База ЛПГассе- 
ны в5 поход въ Цор- 
дамю въ 189104. 


Ме 


довольственныхъ запасовъ находилось при войскахъ '), изъ числа, 


коего б-дневный запаеъ былъ на людяхъ, 10-дневный— въ под- 


вижномъ магазинЪ, для образованя котораго пришлось стянуть. 


перевозочныя средства чуть-ли не всей Старой Кастиши (отъЪ 
Саламанки до Бургоса,). 

Вообще только неизбфжная крайность можеть заставить дЪй- 
ствовать безъ базы, безъ прочнаго устройства и обезпечевя тыла: 
иначе это былъ бы страшный рискъ °). Конечно и туть, въ слу- 
ча усльха, армя не почувствуеть недостатка въ базисЪ и не 
поплатится за свою опрометчивость: побЪда дастъ ей всЪ$ необхо- 
димыя средства; но зато, въ случаз иеудачи, ей грозитъ конеч- 
ная гибель. 

Прилагая разобранный нами масштабъ для базы къ нЪкото- 
рымъ фактамъ, по возможности съ разнообразною обстановкой, 
мы получили н%сколько весьма разнообразныхъ (относительно 
внфшней формы только) р-шевй одного и того же вопроса. Та- 
кимъ образомъ, въ одномё случа получилась база-точка (база. 
генерала Бонапарте при открыт!и Итальянскаго похода 1796 Г.), 
одна крайняя форма; въ 0ругома-- база длинная линя, въ 500 
верстъ (1818 г. р. Эльба отъ Богемскихъ горъ до НФмецкаго моря), 
другая крайняя форма; изъ нихъ каждая законна в св06 время 
и на св0емё мьсть, т. в. при соотвьтствующей обстановкь 


(а если законны крайшя формы, то, очевидно, законны и вс. 


промежуточныя). Наконецъ, указанъ былъ случай, когда, подъ 
влянемъ извфетной обстановки, даже дЪйстня 0635 базы (по- 
ходъь Массены въ Португалю въ 1810--11 г.г.) оказываются 
совершенно законнымъ явлешемъ. 

Не уясняется-ли такимъ образомъ вполн%, позволяемъ себЪ 


повторить снова, вллянйе обстановки, главной повелительницы. 


на войнЪ, и законность всевозможныхъ формъ въ зависимости 
оть безконечно разнообразныхъ изм$невй въ обстановкЪ, для 
осуществлен1я одной и той же идеи, а не нЪфкоторыхъ только, 
или одной какой-либо исключительно, при безусловной въ то же 





') Боевыхъ запасовъ армя Массены имФла, только на одно генеральное сражене. 
Такимъ образомъ, хотя и въ весьма, скромномъ вид%, армя Массены им$ла базу при себъ. 

2) Такой образъ дЪйствйй, если только онъ не оправдывается обстановкою, уже 
прямо относится къ области стратеги авалипюристимеской. 





в. 


Е О 


время исизлюняемости основныхъ ‘условйй базы (ея сущности)? 
(См. Приложене Л 15). 

Для того же, чтобы знать, какой обстановкЪ именно: какая Свойства наиболъе 
изъ формъ отв$чаетъ, необходимо знать ихъ 660йства, т. е. вы- И С 
г00ы и недостатки, если и не вефхъ, потому что ихъ безконеч- 
ное множество, то, по крайней мЪрЪ, наибол$е иичныхь формъ. — 

Къ изеслфдованю этого вопроса, составляющаго также одну изъ 
весьма важныхъ задачъ теори, мы теперь и обратимся '). 

Разсмотримъ свойства различныхъ формъ базы съ точки 
удобства: а) дъйствя на сообщеная противника и 06) пврелюны 
опералионной линди, короче—съ точки большей или меньшей (60- 
б0ды и безопасности маневрированя, доставляемой тою или дру- 
гою формой базы. 

За основане нашего изслЪдован!я примемъ формулу: «0 
обходит, тот и саме 0б0йденё», выражающую весьма вЪрно 
внутреннее значене обходовъ, маневровъ. Какъ извЪфстно, верхъ 
искусства и заключается въ томъ, чтобъ умЪть нарушить значе- 
не этой формулы въ свою пользу, т. е. угрожать сообщенямъ 
противника, имфя свои обезпеченными [Мармонгё— одна изъ двухъ 
главныхъ задачъ стратеги *)]. Посмотримъ, насколько тому спо- 
собствуетъ та или другая форма базы. 

1) базы объиже сторонё А и В параллельны одна дурой ххху 
и притомё одинаковой длины. 

При этихъ условяхъ, т.е. когда выгоды пространства сло- 
жалея одинаково для обЪфихъ сторонъ, значене вышеприведенной 
формулы вполнЪф вЪ$рно, потому что одна армя, становясь на 
сообщеняхъ другой, открываетъ послФдней свои. 

Тоже будетъь имЪть мЪето, и притомъ т5мъ болЪе, когда ба- 
зами обЪихъ сторонъ будетъ точка, одинъ какой-нибудь пунктъ. 

Въ обоихъ ‘`случаяхъ обращене къ маневрамъ-обходамъ — 


') Хотя мы уже и коснулись его вскользь при разборЪ приведенныхъ выше фактовъ. 

2) Мармонь («Езртй 4ез шяИиаЙо0$ шИИатез», свар. Ш, р. 24) ставитъ стра- 
теги слфдующую двойную цфль: 1) «соединять такъ войска (ва рфшительномъ пунктф), 
чтобы во время боя всегда численно превосходить непр!ятеля»; вопросъ этотъ рфшается 
искуснымъ виборомь операмонной лини п, такъ сказать, искуснымъ заполнешемъ ее 
войсками, т. е. искуснымъ исполненемь марша-маневра, являющатося въ видф осуще- 
ствлешя идеи, выражаемой собственно операщюонною лин!ей, и 2) «прикрывать свой сообще- 
я, угрожая въ то же время непр1ятельскимъ»; вопросъ этотъь р5шается умъшемь сдъ- 
дать во всь моменты кампани свою операмаонную лин безотасною. «(ле зесгеё 
4е 1а виегге е5\ Чапз |е зесгеё 4ез сотшисаопз», Маро вот 1). 
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крайне опасно, особенно въ послФднемъ, который, строго говоря, 
исключаетъ даже осякое маневрирование. 

2) Услошя ть же, какз и вё пуедгидущеме случаь, но 
только база одной стороны длинние другой (1813 г., удлинене 
наполеоновской базы по ЭльбЪ вправо, до кр$пости Кёнигштейнъ, 
въ видахъ облегчешя маневрированя въ тылъ Богемской арм). 

При этомъ услови выгоды пространства будутъ на сторонЪ, 
располагающей болЪе длинною базой и въ ея же пользу несколько 
нарушится значене вышеприведенной формулы. Отавъ на сообще- 
няхъ противника и потерявъ свой прямой путь отступленая, она 
можеть отойти къ другой точкЪ (БаЪ]есф) своей длинной базы, 
т. е. перемфнить операцюонную линию; короче—сторона, раепо- 
лагающая бол$е длинною базой, пользуется и большею свободой 
и большей безопасностью въ маневрированйи. 

3) Базы объихь сторона. взаимно пертендинулярны или 
наклонны одна ив другой *). 

Значене разсматриваемой формулы нарушится, само собою 
разумфется, для стороны, которая съумЪетъ захватить инищативу 
въ свои руки (положимъ А), потому что вс дЪйствя на, сообще- 
я непрятельской арми а (для А) въ фронтальныя 
наступления. 

4) При базах и обезпечивающихъ обладане двумя 
сторонами театра военныхъ дЪйствй °), тройныхе, тремя °), 
вообще охватывающихв, значеше приведенной формулы для армии, 
располагающей такою базой, противъ арм, имфющей только 
простую базу, окончательно нарушится въ ея пользу: она свободно 
можеть становиться на сообщен1яхъ противника, имЪфя свои, въ 
то же время, самымъ дЪйствительнымъ образомъ обезпеченными; 
можетъ свободно перемЪнить свою операцюнную лин!ю; короче-— 
пр1обрфтеть наибольшую свободу и безопасность въ маневриро- 
ванши (1809 г., Экмюль) Таюкя базы, наиболфе угрожая непря- 
тельскимъ сообщенямъ, самымъ дЪйствительнымъ образомъ при- 
крываютъ свои. 





) Напр. база генерала Бонапарте въ 1800 г. (Швейцарля); Португащя, какъ база 
англичанъ въ дфйствяхьъ противъ французскихъ арм, базировавшихся на Байонну, въ 
войн$ на Пиринейскомъ полуостров$ (1808—14 г.г.); 1812 в., база нашей арм въ пе- 
р!одъ занятйя ею Тарутинской позищи... 

*) База Наполеона 1805, 6 и 9 гг. (во время пятидневнаго боя). 

3) База союзниковъ въ 1813 г., посл$ перемирия. 





ме 


5) При базЪ выпуклой вышеприведенная формула совершенно 
вЪрна, потому что база стороны А, какъ бы она ни была длинна, 
въ сущности, обратится какъ бы въ точку крайней выпуклости, 
слфдовательно имфетъ вс свойства 0базы-точки. Такой формы 
база охватывается противникомъ съ обоихъ фланговъ, а база, не 
обезпеченная съ фланговъ, перестаеть быть таковою '). 

Мы не имфемъ здфсь въ виду, повторяемъ снова, отдать 
разъ на всегда предпочтене одной формЪ передъ другою, — выборъ 
между ними рЪшается обстановкою, —а единственно только разо- 
брать свойства наиболфе типичныхъ формъ базы; не щение 
вопроса,’ признан1е разъ на всегда одной изъ безконечно разно- 
образныхъ формъ базы за лучшую для всЪхъ случаевъ, помимо 
обстановки, а лишь обояснене сущности всевозможныхъ, самыхъ 
разнообразныхъ рёшевй разсматриваемаго вопроса, и тЪмъ уста- 
новить для нихъ лишь правильную отиравную точиу. 

Изъ разсмотрЪннаго, однако, очевидно, насколько выгодно 
превосходить неприятеля длиною базы; воть почему удлинене 
базы (само собою разумфется въ предфлахъ, требуемыхъ обета- 
новкою), при каждомъ удобномъ къ тому случаЪ, должно состав- 
лять одну изъ существенныхъ задачъ. Такимъ образомъ: а) пер- 
вый консулъ, открывая Итальянский полодё 1900 г., имбль 
весьма короткую базу, въ которую входили Женева и Вильневъ 
и далБе Безансонъ, Брансонъ, Оксонъ и Ллюнъ. Дебушировавъ 
въ долину Ломбарди, онъ двинулся на Миланъ. Много причинъ, 
весьма существенной важности, имфли вмяне на это ршеше °) 
и въ ряду ихъ немаловажную роль играло намфрене удлинить 
базу, упрочить за собою обладаве, сверхъ С. Бернардекаго-и Сим- 
плонскаго проходовъ, еще и С.-Готарскимъ, и 6) въ А66тро- 
Пруссиую кампаню (1866 г.) заняте пруссаками Саксонши и 
выборъ операщонной лини черезъ Богем1ю, а не черезъь Моравю 
(хотя послфднее направлене и было короче), объясняются, конечно, 
многими весьма уважительными причинами (желанемъ миновать 
Ольиюцъ; избЪжать направлен!я, на которомъ нешрятель сосредо- 


*) Что значить база, охвачениая только съ одного флана, какото рода возни- 
каютъ отсюда опасности и камя энергическя м$ры, для ихъ ослабленя, энриходатся 
принимать въ этомъ случаз, лучшимъ подтверженемъ служитъ Эльба въ ® лень по- 
ход% 1818 г. 

*) Он были указаны въ своемъ м%ст® (ч. [, стр. 108—106, и Мюриложеше Г). 
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точилъ главную массу своихъ войскъ...), въ ряду которыхъ, однако — 
намфреше удлиниииь базу имЪеть не малое значеше. (Базою для 
пруссаковё вё 19866 г. служила Саксовя съ нё-скоро укрЪиплен- 
нымъ Дрезденомъ и Силезя съ ея кр$постями). 


5) База Нато- Какое значеше имфють длина и направлеше базы и какое 
асона 65 8в0% Вр р р 
1806—7 14. У вмяне они обнаруживаютъ на с6060ду и безопасность опералий, 


ХХХ — особенно рельефно выясняеть база Наполеона вз зимнема похо- 
д 19006 г., во время Пумиуеской и Прейсиш- Эйлацской 0опе- 
ращи, и в походь 1807 г.—в5 пеодьх Фридландской опсращи 
и осенний походх Наполеона 1918 г. | 

Театръ военныхъ дЪйстый П-го и послфдующихъ перодовъ 
войны 1806—7 г.г. былъ ограниченъ: съ запада— Вислою, съ 
сЪвера— Балтйскимъ моремъ, съ востока-—Н%маномъ, и съ юга— 
Наревомъ и Бугомъ, близъ которыхъ проходила граница нейтраль- 
наго государства (Австри). 

Этотъ театръь представляль слфдуюпние существенные недо- 
статки: 1) былъ слишкомъ тфсень (300 версть съ запада на 
востокъ и 250 съ сЪвера на югъ) для собранныхь здЪсь значи- 
тельныхъ силъь (около 200.000 французскихъ войскъ и около 
100.000 русскихъ) и 2) изъ 4 его сторонъ, одну образовало 
нейтральное государство, а другую — море, что еще боле сотфеняло 
театръ, такъ какъ, при движени впередъ, противники должны 
были избфгать держаться слишкомъ близко къ морю или къ Га- 
лищи, изъ опасения быть отброшенными либо къ морю, либо на 
территорю нейтральнаго государства. 

По дагонали, оть крфпости Торна къ верховьямъ Н%$мана и 
до Двины, этоть театръ ’ пересВкалъ рядъ высоть (500— 1.000 
футъ превышеная), раздЪлявшихъ весь театръ военныхъ дЪйствЙ 
на 06% опвращонныя зоны. спверную (Восточная Прусая, хорошо 
культивированная) и ЮЖную (прежняя Мазовя, страна, лЪсистая, 
болотистая, бЪдная населешемъ и путями). ВажнЪйшими пунктами 
на нихъ были: Кёнигебергъ, Варшава, Торнъ и Данцигъ. 

По заняти Варшавы и Торна, Наполеонъ приказалъ устроить 
въ нихъ обширные склады запасовъ, мосты и прикрыть ихъ у 
Праги и Окунина (на НаревЪ) сильными тет-де-понами. ТФ же 
мфры приняты были имъ по отношеню къ Модлину и Съроциу. 
Такимъ образомъ организованный участокъ Вислы между Торномъ 
и Варшавою обращался для Наполеона въ базу, въ исходную ли- 
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нию воЪхъ дальнфйшихъ его операшй, причемъ Варшава- Прага, 
должны были служить главнымъ опорнымъ пунктомъ для операщй 
на южной зонЪ, а Торнъ—на сЪверной. 

Эта база, при всЪхъ своихъ выгодахъ, представляла однако 
весьма существенный недосталтокв, какъ по незначительной длинЪ, 
такъ и вол$детве теченля Вислы, ниже Торна, сперва въ сфверо- 
западномъ направлен!и, а, зат$мъ— въ сфверномъ, черезъ чтб {раз- 
стояте оть нижней Вислы до Познани вдвое короче разстояня 
оть Варшавы до Познани) обнажались съ лЪваго фланга сообще- 
я Наполеона съ его ближайшею промежуточною базой, гор. 
Познанью. Пользуясь этимъ, владфя Данцигомъ и Грауденцомъ 
(послЗдн!й предполагалось деблокировать) и опираясь на нижнюю 
Вислу, союзники угрожали бы пути отступленя Наполеона, распо- 
ложеннаго съ главными силами въ окрестностяхъ Варшавы, и 
однимъ маневромъ могли бы вынудить его къ отступленю. Та- 
кова и была цЪль наступательнаго движеня, предпринятаго въ 
январЪ 1807 г. Беннигсеномъ, неудавшагося волфдетв1е ошибокъ 
посл$дняго, поставившихъ его самого въ оборонительное поло- 
жеше и приведшихь къ Прейсиш-Эйлаускому сраженшо (27-го 
января [8-го февраля]). 

Устранене указаннаго существеннаго недостатка базы по 
ВислЪ составляло одну изъ главныхъ заботъ Наполеона. Въ этихъ 
видахъ онъ воспользовался трехмфсячнымъ перерывомъ въ воен- 
ныхЪъ дЪйствтяхъ (съ конца февраля [начала марта | до конца мая 
[начала поня |) для осады крфпости Данцига, которая, посл 53-днев- 
ной осады, сдалась французамъ (15 го |27-го] мая). 

Съ занящмемъ Данцига, стратегическое положене Наполеона 
обратилось въ чрезвычайно выгодное. Помимо богатых'ь средотвъ 
обширнаго города, Данцигъ значительно удлиниль базу, отдавъ 
во власть Наполеона все течене Вислы, отъ Варшавы до моря. 


‚ Мало того, что база не только значительно удлинилась, но она, 


велЪдетве колЪна, образуемаго Вислою у Торна, обратилась %®ъ 
двойную, охватывающую, отдавшую во власть Наполеона двЪ 
стороны театра военныхъ дЪйстый, доставившую ему полную 
свободу въ маневрирования и сд$лавшую его малоуязвимымъ для 


Беннигсена, какъ это ближе всего видно изъ положеня, ВЪ Во- 


торомъ находился Наполеонъ во время Фридландской операщи. 
Главная цЪфль посл$дней операщи 1807 г., приведшей къ 
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Фридландскому сраженнпо, заключалась въ томъ, что 06% стороны 


стремились къ предупреждению другъ друга у Кенигеберга. Если _ 


бы Беннигсенъ двинулся въ тылъ Наполеону (по отношеню къ 
базЪ Варшава), то послдый, въ случав неудачи, имфлъ бы сво- 
бодный путь отступлен1я къ другой вЪтви базы, къ нижней ВислЪ. 
Если же бы Беннигсенъ направился параллельно Наполеону и 
атаковаль его во-флангь (по отношению къ базЪ Варшава), то 
онъ соботвенно попадалъ не на флангъ, а на фронтъ Наполеона 
(по отношен!ю къ баз нижней Вислы). Вотъ въ какой мЪръ 
положене Наполеона улучшилось, а положеше Беннигсена ухуд- 
шилось. 

Изъ приведеннаго особенно рельефно обнаруживается, какое 
значен!е имфеть длина и направленае базы и какое вмяве эти 
данныя обнаруживають на свободу и’ безопасность операщи. 

Поучительнымъ примфромъ въ этомъ же отношеши служить 


и длинный базись Наполеона вё 1918г. на р. Эльбь отг Дрез- 


дена 90 Гамбурга, удлиненный име вдобавокх еще на участокв 
„Дрезденг-Ненигиитейн, дававший возможность Наполеону, съ 
полною для него безопасностью, бросаться въ тылъ Богемекой 
арми, при наступлени ея къ Дрездену по лЪвому берегу р. Эльбы. 

Мало того, этотъь длинный базисъ доставлялъ Наполеону и ши- 
рокую с60000у въ операщяхъ, допуская мерельну операционной 


лиши вё самыхь широких разлтрахв, какъ то и имфлъ въ виду. 


Наполеонъ въ планЪ 17 и 18 (29 и 30) августа, въ движени 
на Берлинъ съ базированмемъ на нижнюю Эльбу, на Магдебург 
и Гамбургъ') или же въ его же план 25 сентября (7 октября), 
во время движеня на Вурценъ, броситься на Силезекую и ©С$- 
верную арм!ю, загнать ихъ за р. Эльбу къ Берлину и затЪмъ 
черезъ Торнау двинуться въ тыль Богемской арм, базируясь 
на Дрезденъ °). 


Воть какая ширь и свобода, а въ тоже время и безопасность _ 


дофтавлялись Наполеону даннымъ базисомъ на р. ЭльбЪ въ 1813 г. 
Это значене длина и направлен базы сохранили и по на- 
стоящее время. Вообще, какъ выше приведено, въ мактической 





') Отмёненный Наполеономъ по полученш имъ извфетя о поражевн1и Вандамма 
подъ Кульмомъ. 

*) Тоже неприведенный въ исполнене Наполеономъ. См. мои Сложныя операийи, 
стр. 15—17. 
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сторон вопроса о базЪ (база какъ исходная миия для наступа- 
тельныхъ операшй и какъ /0б%ъжище на случай неудачи) ничего 
не измфнилось. Хотя, благодаря желЪфзнымъ доротамъ, весь тылъ 
обратился въ базу (въ административноме смысл), но безъ 
главной базы и безъ промежуточныхьв на важнЪйшихъ рубежахъ, 
перес$кающихь операцюонную лин (см. Устройство тыла), те- 
перь настолько же нельзя обойтись, какъ и при НаполеонЪ. Безъ 
т5хъ и другихъ опералия будетъь на воздухЪ. 

Въ какомъ видЪ представляется современное р5шен!е вопроса 6) База зерман- 
о базЪ ближе всего видно изъ устройства ея германскими арм!ями ме 1870. я г 
по Рейну въ войну 1870 г., непосредственно передъ открытемъ 
военныхъ дЪйствй. 

По Рейну, въ пунктахъ, непосредственно на немъ лежащихъ 
и вблизи, начиная оть Кельна до Брухзала, былъ устроенъ рядъ 
складов, магазинов съ продовольствениыми запасами для всЪхъ 
войскъ на 6 недфль, именно: для 7 прусскихо корпусовё — въ 
КельнЪ, Кобленц, БингенЪ, МайнцЪ, ГаузенЪ и МангеймЪ, для 
баденскихь войск — въ Гейдельбергь и Мекесгейм%, для бавау- 
спихв. — въ ГермерсгеймЪ, Лудвигсгафенз и Нейштадт%, и для 

_ виртемберскиле—въ БрухзалЪ. 

КромЪ того, въ районф расположеня каждаго корпуса тоже 
заготовлены были запасы на 6 недЪль 1). Часть этихъ запасовъ 
была взята войсками съ собою. Ими и заранфе сосредоточенными 
на РейнЪ запасами войска продовольствовались въ перодъ сосре- 
доточеня арми до окончашя стратегическаго ея развертывая. 
Что же касается МСПИиЫхе средства Рейнской провинщи, то 
нЪмцы при предварительномъ 'расчетЪ предположили, что средствъ 
этихъ для продовольств1я арм!и хватить не болфе какъ на 2 дня. 

Если бы тотъ же вопросъ пришлось рёшать при прежнихъ 
условяхъ, до появленя желЪзныхъ дорогъ, то разсредоточене 

°  запасовъ между линею Рейна и райономъ постояннаго располо- 
°—  жевя войскъ не могло быть допущено, а пришлось бы вс за- 
—  Пасы, и не только на 6 недЪфль, а на всю предполагаемую про- 
°  должительность кампан!и, собрать на лини Рейна, который, съ 

ближайшею къ нему полосой страны, и обратился бы въ базисъ 





')’Эти магазины, къ окончаню сосредоточенйя войскъ, къ началу августа, усп®ли 
уже отправить до 50 пнофздовт, на Рейнъ. 








въ прежнемъ смыслЪ, между тфмъ какъ теперь базисъ расширился, . 
увеличился въ глубину до Берлина, Магдебурга, Бреславля..., 
центровъ мирнаго расположен!я корпусовъ, и Рейнъ, какъ база 
въ прежнемъ смыслф, обратился только въ переднюю, погранич- 
ную черту глубокаго базиса въ новфйшемъ смыслфЪ. 

Вотъ къ чему сводится разница между новымъ и прежнимъ 
р5шешемъ вопроса. Во всемъ же остальномъ, какъ приведено 
выше, относительно организащи базы въ боевомъ отношени, какъ 
исходной лини для наступательныхъ операшй и какъ убъжища 
на случай неудачи, дЪло остается въ прежнемъ положени. 

Разсматривая съ этой точки базу германскихъь армй по 
Рейну, нельзя не замфтить, что Рейнъ, съ рядомъ сильныхъ кр%- 
постей (Везель, Кобленць, Майнцъ, Гермерсгеймъ, Раштатьъ) на, 
обоихъ берегахъ, какъ весьма выгодная оборонительная лия, 
представлялъ для германскихъ аруйй, при неудач, вполнЪ надеж- 
ное убъжище и въ то же время служилъ для нихъ весьма вы- 
годною 9200дн0ю линей для наступательныхь операщй, даже и 
ВЪ томъ случаЪ, если бы французы предупредили ихъ въ насту- 
плени. ВмЪстБ съ впадающимъ въ него Мозелемъ, онъ доста- 
влялъ имъ выгоды двойной базы, опираясь на которую германцы, 
съ полной безопасностью и свободой въ маневрировании, могли 
успшно противодЪйствовать наступательнымъ попыткамъ фран- 
цузовъ (фронтальному ихъ наступленю и движению черезъ Бель- 
го, Швейцарю, къ Максену...; см. /703000ё мемуара Мольтке, 
ч. Г). Выгоды, доставляемыя въ этомъ случаф германской армш 
Рейномъ и Мозелемъ, вполнЪф соотвЪтетвовали бы тфмъ выгодамъ, 
которыя доставлены были Наполеону тфмъ же Рейномъ и Май- 
номъ въ Ульмской и Генской операщяхъ. з 

Данная направления Такъ какъ въ видЪ базы организуется обыкновенно извфстная 
р шие и ео ПОРрАНичНаЯ полоса, прилегающая къ театру военныхъ дЪфйствйй, 
п геометрическая данная, направлене границы, должна быть 

неминуемо принимаема также въ расчеть при р5шевши вопроса, 
относительно выбора и устройства базисовъ '). Это приводить 


') Выше приведено, что обыкновенно прежде всего выбирается операщонная ли- 
ня и затёмъ уже, въ зависимости отъ нея, рёшаются вопросы о выбор$ и устройствЪ 
базы... Большей частью это такъ и бываетъ; но, какъ видно изъ только-что приведен- 
ныхъ фактовъ, иногда, наоборотъ, стремлене къ лучшему базпрованю операщши или, 
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насъ, въ заключене изелБдуемаго нами вопроса, къ разбору 
°  свойствъ, т. е, выгодъ и недосталковъ, въ стратегическомъ отно- 
° шенш, 965%0дящихе и входящих частей пограничной полосы, 
имя при этомъ въ виду, какъ выше изложено, что база безъ 
оборонительной лини (безъ боевой позищи) немыслима, хотя, на- 
| обороть, оборонительная лин!я, не будучи въ то же время базою, 
есть явлеше вполнф возможное. 

Выгоды и недостатки исходящих, охватывасмыхв нешля- 
тельскою территорей частей пограничной полосы, а) по отношвайо 
кд оборон, заключается въ томъ, что можно силы держать со- 
средоточенно, въ центральной позиши, и двигаться по кратчай- 
шимъ направленямъ, но зато иепреяитель можете лежо отрюзать 
всю выдающуюся часть, и 6) по отношению кг настутленяю, 

_ Прежде всего представляется та выгода, что, пользуясь централь- 
°— нымъ положенемъ, легко прорвать непрятеля, разбросаннаго по 
° обширной дуг круга (предполагая непрятеля, расположеннаго 
| вдоль границы). При дальнзйшемъ наступлени (предполагая не- 
3 прятеля уже въ нЪкоторомъ удаленши отъ границы) сокращается 
Я операп1онная лин!я и является возможность отрфзать часть не- 
° прятельскихь областей, въ которую врфзывается пограничная 
полоса, но зато легко и самому быть отр$заннымъ, потому что 
база (35 лини собственно обращается, какъ выше приведено, 
в тОчму. 


Примъчате. Выгоды и недостатки входящииись, охватывающижь непр!ятельскую 
территор!ю частей пограничной полосы, по отношен!ю къ оборон% и наступлен!ю, обратны 
выгодамъ и недостаткамъ исходящиль частей. 


Изъ приведеннаго разбора видно, что охватываюция части 
границы, какъ дающия охватывающая базы, гораздо выгоднЪе 02264- 
тваемыхе, представляющихъ крайне невыгодныя услов!я для ба- 
зированя: Отсюда вытекаетъ необходимость стремленя къ пер- 
вымъ и уклонене отъ послфднихъ, для прюбрЪтемя выгодной 
исходной лини для опералий. ЦЪФль эта достигается или 00 войны, 
путемъ лолийическимё, заключевшемъ союзовъ, или же 60 время 
войны, стараясь въ самомъ началЪ захватить ту или другую изъ 
непр1ятельскихъ областей. Такимъ образомъ мы и Прусая, по 
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точнфе, кь лучшему обезпечен!ю, операщонной лини можеть поставить р-шен!е вопроса 
о выборВ операщонной лини въ зависимость отъ выбора базы (Шаренская операщя 
1800 т.). 
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отношению къ направлен!ю пограничной черты, поставлены совер- 
шенно въ одинаковыя условя: она, охватываетъ царство Польское 
со стороны Восточной Прусси, а мы охватываемъ Восточную 
Прусею посредствомъ царства Польскаго. При такомъ /авенствь 
шансовё, вс дальнфйшия выгоды будутё принадлежать сторо- 
нъ, заручившейся иниийативою. Такъ вопросъ представляется въ 
случаЪ сдинобоуства Росам съ Прусаею. Въ иномъ же видЪ 
онъ является, если Прусая заручится с0юз0мх съ Аветрею, 
если бы намъ предстояла борьба съ коалишиею. Тогда наше поло- 
жене въ царств Польскомъ обращается въ охватываемое. При 
этомъ услови, если, вдобавока, инициатива не будете на нашей 
сторон, благоразумнЪе отнести исходную линю нашихъ опера- 
ЩИ #43405. 

Какимъ бы путемъ, политическимъ или удачными первона- 
чальными военными дЪфйств1ями, вопросъ о создани выгоднаго 
истоднаго положеня ни разршалея, во всякомъ случа онъ 
иметь существенную важность. 

Образцово онъ былъ разрфшенъ пруссаками при открыти 
войны 1906 г. Прежде всего они захватили Оаисоню ‘и пр- 
обрЪли, какъ выше указано, выгоды охватывающаго положеня 
по отношению къ Богеми. Въ этихъ же видахъ захватили кур- 
фиршество Гессенское, чтобы въ рёк$ МайнЪ заручиться выгод- 
ною исходною литей въ борьбЪ противъ южно-германскихъ го- 
сударствъ. Въ то же время они захватили Гановере, для уни- 
чтоженя черезполосности и установки прочной связи между во- 
сточной и западной частями Прусеи, и наконецъ выгнали аветрй- 
ц6вё изх Голитии, для обезпеченя тыла. | 

Благодаря этимъ удачнымъ первоначальнымъ дЪйствямъ, 
крайне невыгодное положеше Пруссли для предстоявшей ей борьбы 
вполнЪ исправилось, и ею пр1обр$тено чрезвычайно выгодное исход- 
ное положене для операщи по всфмъ направленямъ. 

Выше хаб бы отдано было безусловное предпочтеше, въ дБлЪ 
устройства базиса, пограничнымъ полосамъ охватывающиме (вхо- 
дящимъ) передъь охватываемыми (исходящими)—и такимъ дЪй- 
ствительно представляется дЪло въ области чистой теори, въ 
О’твлеченной Стратеми (помимо обстановки); но не такимъ оно 
представляется въ области Прикладной Стратеги въ жизни, при. 
приняти въ соображеше обстановки, условй силы и времени, а 
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не 01тдьльно, самихжб по себъ. 'Такимъ образомъ исходяпе участки 
сами по себ, какъ подверженные охвату съ двухъ сторонъ, невы- 
тодны для обороны, но если мы сильние непрятеля и ранее его 
готовы, т. е. если условя силы и времени на нашей сторон$, то 
исходяпие участки являются весьма выгодными, какъ выше при- 
ведено, для наступлен!я, сокращая операщюонную линшю и доста- 
вляя возможность отрфзать тЪ части непрлятельскихъь областей, 
въ которыя врЪзываются исходяпия части пограничной черты 
(какъ нашъ передовой театръ въ царств Польскомъ). 
< Изъ только что приведеннаго видно, что чистая теорля (безъ 
обстановки), т.е. предполагая всЪ условя одинаковыми, равными 
для обфихь сторонъ (7/76. изолирюваная разсматриваемаго. эле- 
мента) *) одна не рфшаетъ вопроса, а изслФдуетъ только свойства 
(выгоды и недостатки) извЪстнаго предмета (элемента), т. е. даетъ 
не тьшене, а только правильную отправную точку для него. 
Р»шен!е же вопроса дается, и при томъ весьма разнообразное, для 
каждаго частнаго случая отдльно, только Прикладной Стратетею, 
съ принямемъ въ расчетъ и обстановки. 

Только что сказанное относится ко всЪмъ вопросамъ. 

Разбирая значене геометрических данныхъ, отдфльно взя- 
тыхъ, помимо прочихъ данныхъ обстановки и въ особенности по- 
мимо данной относительной силы обфихъ сторонъ, имфющей по 
отношению къ прочимъ /764ющее значеше (т. е. предполагая ихъ 
равными у обфихь сторонъ), мы путемъ этого према только 
имфли въ виду показать, насколько и Фометричестя данныя 
должны быть принимаемы въ расчеть при рфшеви извЪстнаго 
стратегическаго вопроса (напр. хотя бы, въ данномъ случаф, 
относительно выбора базы) и далеки, конечно, отъ мысли, по- 
добно Бюлову, чуть-ли не 666 приписывать ливямъ и угламъ. 
Такимъ образомъь и при ршенш вопроса о выбор$ базы прини- 
мается ‘прежде всего въ соображеше олношене силе объилв сто- 
она, степень готовности иле, цьль операци (предметё дъй- 
(116), далЪе — населенность края, степень его богатства, коли- 
чество, качество и направлеве путей (теперь въ особенности), 
возможность скорфйшаго сбора войскъ, а равно и очертане гра- 
ницъ; слЪдовательно— множество данныхъ; короче, какъ то при- 
ведено въ своемъ м$стЪ, дЪло стратеми обнять вопросъ 60 66%56 





1) См. мой «Методъ военныхъ наукъ> стр. 10—12. : 
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сторон, вв цъломз и затфмъ уже рЪшить его, а не подламывать | 
его р5шеюя подъ 9360стныя только стороны или, что хуже 
всего, подъ 0дну/ какую-нибудь сторону. 
Временныя и про- КромЪ главныхе базъ, устраиваются еще вуеменныя и про- 
ны баны” межуточныя (вспомогательныя) базы. 

Арм:я двигается, а база неподвижна. Чтобы не лишиться 
выгодъ, доставляемыхъ базою, арм!я можетъ удаляться отъ нея 
только на извфетное разстояше (ч. Т, стр. 72 и 78 и ниже— 
Устройство тыла). Вотъ почему, во время безостановочнаго 
движеня арми впередъ, въ тылу ея, на важнЪйшихъ рубежахъ, 
устраиваются такъ называемыя промежуточныя (вепомоталель- 
ныя) базы (см. Устройство тыла). 

Буременной базись отличается оть главнаго: 1) только въ 
формальномъ отношен1и — большею простотой его устройства, и 
2) въ то время, какъ главный базисъ дЪъйствуеть въ течеше 
всей войны, временная база имфетъ значене лишь въ продолжене 
одной какой-либо операли или извЪфстнаго ея перода [1805 г., база 
Наполеона по р. Майну; Кёнигштейнъ, какъ временная база | |). 

Устройство базы со- Обстановка современной европейской войны оказываетъ огром- 
В прый Ее ый ное вллян!е на административное устройство базы. 
О Данныя этой обстановки, оказываюция столь рзшительное 

влян!е на устройство базы, заключаются въ слфдующемъ: 

1) Многочисленность современныхъ армй, назначенныхъ для 
дЪъйств1я на одномъ и томъ же театрф войны, и сложность ихъ 
потребностей. 

2) Могущественныя средства сообщен!я: желзныя дороги, 
паровой флотъ и телеграфъ. 

3) Краткость перюода подготовительныхь операщй (съ мо- 
мента объявления мобилизаши до начала военныхъ дЪйствй) и 
крайняя напряженность его. 

Вмяве этихъ данныхъ сказывается слфдующимъ образомъ. 

Многочисленныя арм требуютъь огромныхъ средствъ ДЛЯ 





*) Нами разобранъ вопросъ о базахъ, устраиваемыхъ въ тылу арм, но бывали 
случаи, что нфчто подобное устраивалось и ваереди фронта армш. Такимъ образомъ, 
въ видЪ подготовки къ войнЪ въ той или другой странф, римляне учреждали нЪчто въ 
родф военныхъ колон!й, поселяя въ непр1ятельскихъ городахъ своихъ чиновниковъ или 
купцовъ, которые, посредствомъ связей съ населен!емъ и близкаго знакомства съ краемъ, 
оказывали болышя услуги римскимъ армйямъ при вторжен!и ихъ въ эти страны. Подоб- 
ныя поселеня являются тоже въ вядф своего рода, заранфе заготовленныхъ, базъ, 
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своего существован!я и дЪйствя. Однф продовольственныя по- 
требности ихъ столь громадны, что необходимыя для сего сред- 
ства могуть быть добыты лишь съ обширныхъ разоновъ, а потому 
къ питаншю современныхъ армй необходимо привлечь не только 
близке къ театру войны источники, но и отдаленные. Это вы- 
зываеть значительное увеличене въ глубину базы современныхъ 
армий. 

Увеличен!е базы современныхъ армй, составляющее необхо- 
димое услове ихъ существованя, осуществимо, благодаря совре- 
меннымь могущественнымъ средствамъ сообщеня: желфзнымъ 
дорогамъ, паровому флоту и телеграфу. 

Поэтому базою современныхъ арм является все отечество 
или, по крайней мЪрЪ, всф культурныя части онаго, связанныя 
съ театромъ войны водными и желфзными путями. 

Усложнивипяся потребности современныхъ арм! усложнили 
и устройство базы ихъ. Прежде на базЪ достаточно было имЪть 
запасы продовольствя и огнестр$льные припасы. Теперь это го- 
раздо сложнЪе. Даже составъ продовольственныхъ запасовъ услож- 
нился: явился такой сложный продуктъ, какъ пищевые консервы, 
для производства коихъ требуется создаве особыхъ 34600065. 
Потребность въ огнестрфльныхъ припасахъ страшно возросла, 
благодаря введеншю скорострфльнаго вооруженя. Развились и 
умножились полевыя инженерныя средства, что вызвало необхо- 
димость имфть запасы ихъ на базЪ. 

На услуги желЪзныхъ дорогъ дЪфлу войны можно разсчиты- 
вать лишь въ томъ случаЪ, если онЪ къ этому надлежащимъ 
образомъ подготовлены, т, е. если важнЪйшия стратегическая 
артери обезпечены соотвзтственными эксплоатащонными сред- 
ствами; мало того: въ самое послфднее время стали заготовлять 
запасы матер1альной части особаго типа жел$зныхъ дорогъ, спе- 
щально военныхъ, иолевыя и переносныя жельзныя дороги. 

Это выясняетъ, какля сложныя и огромныя средства должна, 
заключать въ себф база современныхъ европейскихъ армий. 

Принимая-же во внимане современную краткость перода 
подготовительныхъ опералай, необходимо придти къ заключен!ю, 
что наиболфе сложныя изъ перечисленныхъ средствъ должны 
быть созданы въ мирное время. | 


Но этимъ дЪло заблаговременнаго устройства базы еще не 
. 4 
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заканчивается. Одно существоване вышеперечисленныхъ запасовъ 
внутри отечества еще не достаточно; необходимо имЪть извЪфет- 
ную часть ихъ сосредоточенною еще въ мирное время близь_ 
вфроятнаго театра войны, въ пограничной полосЪ. Это потому, 
что вслЪдетв!е краткости перюда подготовительныхъ операшй, 
всЪ желфзныя дороги будуть въ это время заняты перевозкою. 
войскъ, а для подвоза запасовъ таковыя могуть быть предоста- 
влены лишь по окончани мобилизалйи и сосредоточения арми;. 
Слфдовательно, запасы, необходимые на время мобилизащи и 
сосредоточен1я армш, должны быть въ мирное время сосредото- 
чены какъ въ пунктахъ мобилизащши, такъ и въ области в5роят- 
наго сосредоточешя арм, т. е. въ пограничной полосЪ '). 

Такимъ образомъ, база современныхъ европейскихъ армй 
можеть быть охарактеризована сл5дующимъ образомъ: 

1) Базою является все отечество или, по крайней мЪрЪ, всЪ 
культурныя части онаго, связанныя съ театромъ войны желЪз- 
ными и водными путями. 2 

2) База должна заключать въ себф созданныя еще въ мир- 
ное время богатыя средства: а) въ запасахъ разнато рода, частью 
въ сыромъ видЪ, частью приведенныхъ въ готовый и полуготовый 
видъ (фуражъ, крупа, мука, сухари, консервы, предметы обмун- 
дирован1я, огнестр$льные припасы, предметы санитарнаго иму- 
щества и проч.), 6) въ фабричныхъ заведешяхъ, которыя могли 
бы во время войны приводить въ готовый видъ разнаго рода 
предметы потребностей для арм!и (хлЪбопекарни, сухаросушильни, 
мукомольни, консервные заводы, обмундировальныя мастерская, 
артиллерйскля и лабораторныя мастерекя и проч. }; в) въ пере- 
возочныхъ средствахъ, надлежалцимъ образомъ подготовленныхъ 
для правильной и своевременной доставки этихъ предметовъ съ. 
базы въ армпо и отвоза изъ арм!и на базу всего ее обременяю- 
щаго и ст5еняющаго. ь 

3) Независимо заблаговременной, т. е. исполненной еще въ. 
мирное время, подготовки перечисленныхъ средствъ внутри оте- 
чества, необходимо въ пограничной полос сосредоточить также 
въ мирное время такое количество запасовъ, чтобы они обезпе- 
чивали существоваве сосредоточиваемой въ этой полосЪ армш 





*) Приблизительно ированляа на 1—2 мфсяца, овса на 2—3 месяца. 
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ВЪ течении всего перода сосредоточемя ея, не требуя подвоза 
этихъ запасовъ изъ внутреннихъ складовъ. 


Глава Ш. 
Сосредоточен1е запасовъ и войскъ къ базЪ. 


Разъ-какъ база выбрана, къ ней сосредоточиваются запасы  Сосредоточеше за- 
и войска. Прежде всего слфдуетъ позаботиться о сосредоточени ан" 
запасовъ къ базЪ, а зат$мъ уже—о сосредоточен войскъ; иначе 
легко можеть случиться то, что было съ французами при открыти 
войны 1870 г., именно, что кр$пости на баз% (Мецъ, Страебургъ) 
окажутся, въ перодъ операшй, крайне недостаточно снабженными 
запасами. 

Введене огнестрЪльнаго оружая и значительная числитель- 
ная сила, которой арм достигли въ послБднее время велЪдетв1е 
широкаго прим$нен!я начала обще-обязательной личной повин- 
ности, увеличили ихъ потребности въ громадныхъ размФрахъ. 

Въ то время какъ римский лег1онеръ несъ на своихъ плечахъ 
14-дневное количество запасовъ, а оруяае его не требовало ни- 
какихъ запасовъ, потребности новфйшихъ армй, какъ относи- 
тельно продовольственныме запасовъ, такъ и 00665, достигли 
колоссальныхъ размЪровъ. 

Относительно продовольственныхе запасовё. — Дневное до- 
вольстйе арми въ 800.000 челов. и 300.000 лошадей (безъ сна 
и соломы) доходить по вЪсу до 200.000 пудовъ м. 

Относительно боевыте запасовь.—Оборона Севастополя тре- 
бовала ежедневно, въ течене нёсколькихъ м®сяцевъ, до 2.000 пу- 
довъ пороху. Въ одномъ Лейпцигскомъ сражени французы вы- 
пустили 179.000 артиллерлйскихъ зарядовъ и 12 миллюновъ па- 
троновъ (66й0и—«Сезсшеще 4ег Нап {ецегууайеп». Германская 
арупя въ войну 1870—71 гг. израсходовала 362.662 артиллерй- 
скихъ заряда (только одна полевая артиллер!я), а пфхота-—около 
30 миллюоновъ патроновъ (Сочинеше прусскаго генеральнаго штаба 
о войнЪ 1870—71 гг., стр. 1461). 





*) Полагая на 1 челов. (хлфбъ, крупа, сало, овощи...) 4!/2 фунта въ 1 день и на 
1 лош. зерноваго корма 14 фунт. 





Въ дЪлЪф сосредоточешя запасовъ и войскъ къ базЪ первен- 
ствующее значеше принадлежить жельзныме дорогам. На этомъ 
основан здЪфсь умфетно будетъ разобрать свойства и значеше_ 
ихъ въ военномъ отношеши. 


Г. 
Свойства и значене желфзныхъ дорогъ. 


ТГ. Стратегическое значен1е желЪзныхъ дорогъ и 
случаи ихъ примЪ$нен1я на войнЪ. 


Свойства жельз- Въ желЪзныхъ дорогахъ стратегя пр1обрЪфла, средство къ весьма 


ныхъ дорогъ. 


скорому перемющеняю войскь и запасов и къ значительному с06— 
фежению тЪхъ ') и другихъ. 

Таковы ихъ 6выгодныя свойства. Къ невыгодныме ихъ свой- 
ствамъ относится ихъ необыкновенная чувствительность, легкость 
ихъ порчи, особенно если порча коснулась какого-либо изъ 
искусственныхь сооружен (мосты, тоннели, водоснабжеше и 
проч. ?). 

Этими свойствами желЪзныхъ дорогъ обусловливается и ихъ . 
употреблене. Ими можно пользоваться на войнЪ только тогда, 
когда онф находятся въ полной безопасности отъ непрятельскихь 
покушенй, т. е. он прежде всего должны быть прикрыты рас- 
положешемъ войскъ или удаленемъ непрятеля. 

ЖелЪфзныя дороги могутъ примфняться на войн% въ сл5дую- 
ше фазисы ея и для слЪдующихъ цЪлей: 

1) въ подотовительныхь операияхь, въ перодь мобили- 
защ и сосредоточенмя армши, для доставки въ части войскъ за- 
паса людей, лошадей и прочихъ предметовъ пополненя и для 
сосредоточеня запасовъ и войскъ въ базЪ; 

7) вь дополнительныхв операщяхе (въ дфлЪ устройства 





*) Изь опыта извфстно, что, при стягивани войскъ съ квартиръ къ сборнымъ 
пунктамъ на театрф военныхъ дфйств, если при этомъ имъ приходится проходить зна- 
чителеныя разстоян1я, то, по непривычкЪ войскъ кь маршамъ, убыль въ нихъ прости- 
рается обыкновенно до |5 (т. е. на 100.000-ную армю—до 20.000). ЖелЪзныя дороги 
устраняютъ это важное неудобство. (Маттот+. ‹ЕзргЦ 4е; шз и опз шИЦашез» р. 40). 

2) Боле 2 м$сяцевъ (съ конца сентября до конца ноября) потребовалось нёмцамъ 
на возстановлене разрущенныхъ у Нантейля 2-хъ тоннелей и 3-хъ мостовъ чрезъ р. Марну 
въ войну 1870—71 гг. 
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тыла), какь лучишя (въ большей части случаевъ) комуникацон- 
ныя лини; 
3) въ славныхе операщияхе, для содибствя исполнен 
маршей-маневровъ, въ смыслЪ питалельныхъ артерй и для пере- 
мЪщен1я войскъ съ одного театра на другой; при фланговыхъ 
маршахъ для перевозки наиболЪе удаленныхъ отъ непрятеля 
войскь и обозовъ и при отступлени для эвакуащи раненыхъ и 
перевозки тязкестей,—но служить опероимонниыми линями, въ 
смысл$ путей наступлетя и путей отступленя, онЪ, конечно, 
не могутъ; 
4) и, наконецъ, онЪ получаютъ обширное примфнене въ 
нокоторыхх стратегическихе операщияхь частнаго характера, 
какъ-то: въ дЪйствяхъ на оборонительныхъ лин!яхъ, въ осадЪ и 
оборон% кр$постей, получая въ нихъ даже и паетическое примъненае. 
Вообще господствующее значен1е желфзнымъ дорогамъ при- 
надлежить въ иодготовительныхе и Е операцляхъ, 
и въ главиыле— лишь второстепенное. 
Роль желфзныхъь дорогь въ подготовительныхъ операщяхь 1) Иримюнеше 
эжельзныхь 000% 
громадна, ибо онЪ могуть при этомъ проявить всю присущую имъвь подютовитем- 
пользу, будучи прикрыты и находясь въ безопасности отъ не-"””” ее 
прятельскихь покушевшй. Мобилизашя и сосредоточенме армй 
имють въ желЪфзныхъ дорогахъ такое средство, которое совер- 
шенно изм$нило характеръ ихъ исполнен!я; они могутъ быть испол- 
нены нынЪ въ весьма коротюый перлодъ времени, который, по 
мЪр$ развитя желфзнодорожной сЪти, все болфе и болЪе сокра- 
щается. Въ этомъ надо искать главную причину той напряжен- 
ности, въ которой нын$, среди глубокаго мира, находятся всЪ 
европейскля государства. 


Примфнен1е желЪзныхъ дорогъ. 
1. Къ ПЕРЕВОЗКЕ ВОЙСКЪ. 


Для лучшаго уясненя пользы, приносимой жел$зными доро- хь 
гами въ ДЪлЪ ускорешя сосредоточения войскъ къ границамъ, 
приведемъ 2 факта: 1) какъ прим ръ наиболЪе быстраго ихъ с0- 
средоточеня при прежнихо средствале—1805 г., сосредоточеше 
французекихъ войскъ изъ Булонскаго лагеря къ Рейну, и 2) какъ 

‚ прим ръ таковаго-же сосредоточен1я при новъйиииие средетвале— 
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1970 2г., сосредоточеше германскихъ войскъ передъ открытемъ 
войны 1870 года. 


1) 1502 г., сосредоточене французских войскв изв Булон- 
скаго лагеря их Рейну: 

1-й корпусг, Бернадотта, находивпийся въ Гановер%, полу- 
чилъ приказъ о выступлен!и 1-го сентября: онъ вышель 2-го, 
сосредоточился въ ГеттингенЪ, откуда выступилъ 12-го и, дви- 
гаясь чрезъ Кассель, Гиссенъ и Франкфурть, 28-го достигъ 
Вюрцбурга (длина пути 290 веретъ). 

2-й корпусв, Мармона, находившийся въ Голландии, въ Утрехт- 
скомъ лагерЪ, выступилъ 7-го сентября и, двигаясь чрезъ Ним- 
вегенъ, Кельнъ и Кобленцъ, 25-го прибылъ въ Майнцъ, а 30-го 
въ Вюрцбургъ (длина пути 400 верстъ), имфя только 9 челов. 
отсталыхъ, посл 20-ти-дневнаго безостановочнаго марша, что 
ближе всего объясняется превосходнымъ духомъ войскъ и при- 
вычкою къ лагерной жизни (въ течене двухъ лЪть, съ сентября 
1803 г., войска безвыходно находились въ лагер%). 

53-й, 4-й и 6-й корпуса (Даву, Сульта и Нея), располо- 
женные въ АмблетезБ, Булони и МонтрейлЪ, выступили 28-го 
августа. 

Каждый корпусъ состоялъ изъ трехъ пфхотныхъ ий, 
Ежедневно выступали первыя дивизши каждато корпуса (движе- 
не исполнено было по тремъ различнымъ дорогамъ), на слФдую- 
щи день—вторыя, на третй—третьи. Такимъ образомъ, эшелонъ 
въ каждой колонн состоялъь изъ дивизи въ полномъ составЪ. 
Кавалерля двигалась по тфмъ-же дорогамъ на 4 перехода впереди 
ПЪхоты. 

Дороги, по которымъ исполнено движене 3-го, 4-го и 6-го 
корпусовъ, были: а) для корпуса, расположеннаго вг Амбле- 
тезъ,-—чрезъ Лилль. Намюръ, Люксембургъ, Саарлуи, Цвейбрю- 
кень и Мангеймъ (490 верстъ); 6) для корпуса изг Булони—чрезъ 
Сент-Омеръ, Камбре, Мезьеръ, Вердюнъ, Мецъ, Ландау и Шпейеръ 
(490 верстъ); наконець в) для корпуса, расположеннаго вг Мон- 
трейль— чрезъ Аррасъ, Лаферъ, Реймсъ, Туль, Нанси и и . 
бургь (450 верстъ). 

0-й корпус, Ланна, двигался впереди корпуса Сульта, по 
той-же доротЪ (6). 








Гвардея (Бесчеръ)—по дорогф изъ Парижа въ Страсбургъ 
(365 веретъ). 

Кьъ 24-му сентября эти войска достигли Рейна на линия 
Страсбургъ-Мангеймъ. 

Маршаль Ожро, командовавний 7-м кортусоме, двигался 
изъ Бреста, чрезъ Алансонъ, Санъ, Лангръ, Гюннингенъ; онъ 
прибылъ кь Рейну пятнадцатью днями позже другихъ и остался 
на базЪ, въ качествЪ стратегическаго резерва. 

Средняя длина пройденнаго разстоянля— около 500 версть. 
Если бы при этомъ движени  Наполеонъ ограничился обыкновен- 
ными мърами '), то, на сосредоточене войскъ къ Рейну (болЪе 
130.000) потребовалось для головныхъ эшелоновъ 35 дней, а 
прибавивъ глубину каждой колонны (по крайней мёрЪ 20 эше- 
лоновъ) во времени—бд дней. 

Между тЪмъ войска, начавъ движеве 28-го августа, сосре- 
доточились, и притомъ вполн (подтянувъ хвосты и обозы), къ 
24-му сентября, такъ какъ 25-го начались уже операщи (25-го 
сентября начата, а 26-го окончена переправа черезъ Рейнъ), 
всего въ 28 дней, т. е. вдвое скорЪе. Быстрота эта объясняется 
особенными мЪ$рами, принятыми Наполеономъ, въ ряду которыхъ 
первое м$фсто принадлежитъ значительной сил$ эшелоновъ. 

Итакъ, масса вё 130.000 перенеслась на 500 верст вв 
25 дней; вотз высийй образец быстраго сосредэточеная войске 
ко ораниць вё пеоде 00 появлемя жельзныха д0р0г5. 


2) 1970 г., сосредоточене зерманскихь войск ко франиуз-- 


ской границ: 

Мобилизашя германскихъь войскъ началась съ 16-го Поля 
(1-й день). По окончави мобилизащи первыхъ войскъ, къ 25-м 
юля (на 8-й день), 24-го (на 9-й день) приступлено было къ 
перевозкЪ войскъ по 9 желЪфзнымъ дорогамъ. Перевозка сЪверо- 
терманскихь войскъ исполнена была въ двЪ сер: первая, 10 кор- 





*) Марши этого рода, какъ извЪстно изъ Тактики, исполняются каждымъ родомъ 
войскъ отдфльно, причемъ войска двигаются небольшими эшелонами: пфхота и кавале- 
рия— обыкновенно по полкамъ, артиллер1я—по-бригадно. Иногда, въ зависимости отъ 
населенности края, величина эшелоновъ уменьшается или увеличивается противъ при- 
веденной нормы. Скорость марша доходить до 100 верстъ въ недзлю (полагая 5 дней 
марша и 2 дневки). Скорость эта можетъ быть увеличена различными способами; при 
содфйствш подводъ—до 50, даже до ТО верстъ (перемфнныя подводы). 
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пусовъ, съ 24-го юля по 4-е августа, вторая, 3 корпуса, по 9-е 
августа, по слБдующимъ 6-ти ливямъ: 

Берлинъ-Гановеръ-Кёльнъ-Бингербрюкъ- Нейкирлена (на кар- 
т$ лия А'); 

Лейпцигъ (Гарбургъ) -Крейнзенъ - //0сбажз (близъ Висбадена) 
(лин1я В); 

Берлинъ-Кассель-Франкфуртъ-Мангеймъ- /`00угё (ливня С); 

Дрезденъ (Лейпцигъ)-Бебра-Фульда- Дастель (лишя О); 

Познань-Герлицъ-Лейпцигъ-Вюрибургъ-Майнцъ-Ландау (ли-. 
ня Е); 

Мюнстеръ-Дюссельдорфъ-Кёльнъ-Ааллё (Ливя Е). 

Для южно-германскихъь войскъ—три дороги: 

Аугобургъ-Ульмъ-Брухзала (лия Ш); 

Нбёрдлингенъ - Крайльсхеймъ - Гейльсбронъ - Неккаремюнда 
(ливня П); 

Вюрцбургъ-Гейдельбергъ- Висложё (лишя Г. 

По 6-ти лимямъ С.-Германскаго союза перевезено было въ 
11 дней къ 4-му августа: 

356.000 человЪкъ, 
87.200 лошадей, 
8.446 орудй и повозокъ. 
и въ 1/6 дней, къ 9-му августа: 
16.000 офицеровъ, 
440.000 человЪкъ, 
135.000 лошадей, 
14.000 орудй и повозокъ 
въ 1.205 поЪздахъ (115.000 осей). Корпусъ войскъ, исключая 
2-го эшелона обозовъ, перевозился въ 4 дня. 

Сосредоточен1е означенныхъ войскъ могло быть исполнено 
съ полной безопасностью подъ прикрытмемь Рейна, его крЪпостей 
и особыхъ войскъ, спещально охранявшихъ границу (см. ниже), 
причемъ дебуше служили: 

для войскъ Т арми-— кр$пость Кобленцъ 
> » П ху Майнцъ 
» » Ш › — городь Мангеймъ, 





*) Курсивъ-—предполагавиияся станщи для высадки войскъ. 





т ь— 


хотя и открытый, но находяпийся въ близкомъ сосЪдетвЪ съ крЪ- 
постью Гермерсгеймъ (и въ КелЪ взорванъ мостъ). 

Средняя длина пути для корпусовъ С.-Германскаго союза 
1-й сели 550 верстъ, пройдена была массою въ 850.000 въ 


‘11 дней. 


Сравнивая этоть фактъ съ предъидущимъ, находимъ, что, 


_ при одинаковомъ разстоянши, послфднее было пройдено въ пер- 


вомъ случаЪ массою въ 130.000 въ 28 дней, а во второмъ мас- 
сою въ 3'/, раза большею въ 11 дней—въ 2'/, раза скоръе. 
Для выяснен!я, въ какой степени сокращается пер1одъ под- 


тотовительныхъ операщй, подъ влляемъ постепеннаго развития 


сБти желЪзныхъ дорогъ, достаточно сравнить мобилизацию и со- 
средоточене Прусской арми въ 1866 и 1870 годахъ '). 

Въ 1866 г., какъ ниже увидимъ, мобилизащя и сосредо- 
точене Прусской армш, общей численностью въ 200.000 чело- 
вЪкъ, исполнена была въ перодъ времени съ 3-го мая по 5-е 
тюня, т. е. въ 33 дня времени. Въ 18710 году за время съ 15-го 
поля по 3-е августа, т. е. въ 18 дней, мобилизовано и переве- 
зено на границу 384.000 человЪкъ, т. е. при сокращен1и перода 
перевозокъ почти въ два раза, количество перевезенныхъ войскъ 
возрасло болфе чЪмъ въ 1'/, раза. 

Со времени войны 1870 года во всЪхъ государствахъ Европы 
стали приниматься самыя энергичныя мЪры къ развитю желЪзно- 
дорожной сЪти, въ видахъ стратегическихъ; благодаря сему, не 
смотря на огромное увеличение армий, есть полное вЪфрояте пред- 
полагать, что мобилизащя и сосредоточене ихъ на границу въ 
будущую войну не потребуютъ большаго, а скорфе еще меньшаго 
времени, нежели въ 1870 году. 

БолЪфе подробное изслфдован1е вопроса о примфневи желз- 
ныхъ дорогъ къ стратегическому развертываню арми будетъ 
сдфлано ниже. 

Влмяве желЪзныхъ дорогъ на устройство тыла столь же ве- 2) Примьнеше 
лико, какъ и на мобилизацию и сосредоточене армй, ибо и въ7б61®3нияь дороть 


въ дополнительных 


этомъ случаБ желЪфзныя дороги въ состоянии проявить всю при- отеращяя, къ пере- 
ь возкь тяоюестеи 4 

сущую имъ пользу, такъ какъ, находясь въ тылу армии, онЪ ею запасов. Офавнеше 
ихъ съ обыкновен- 





з : ными дорогами и съ 
*) См. Приложене № 14 (Т- ШТ) сравнеше провозоспособности желфзныхъ до- о ръ- 


рогъ при сосредоточени на театр военныхъ дфйстьй прусскихъь арм въ войны ками. 
1866 и 1870 г. 





м: 


прикрываются отъ непрлятельскихъ покушений. Огромное значеше 
жел$зныхъ дорогъ въ устройствЪ тыла выражается въ томъ, что 
въ нихъ арм!и нашли могущественное средство для подвоза всего 
имъ необходимаго изъ далека и вывоза вдаль съ театра военныхъ 
дЪйствй всего того, что ихъ стЪеняетъ и обременяетъ, а именно. 
больныхъ, раненыхъ, плфнныхЪъ и проч. 

ПримЪфняя, для выяснен1я значемя желЪфзныхъ дорогъ въ 
дЪлЪ подвоза запасовъ, тотъ же пр1емъ, который примфненъ выше 
для выясненая пользы, приносимой желфзными дорогами въ дЪль 
ускореня сосредоточеня войскъ къ границамъ, сравнимъ обыжно- 
венныя дороги, судолодныя рюки и жельзныя дороги относительно 
легкости и скорости доставки на 500 версть продовольствен- 
ныхъ запасовъ на одинъ м$сяцъ для арми изъ 400.000 человЪкъ 
и 200.000 лошадей '). 


Обпай вЪсъ мЪсячнаго продовольствля для этой арми будетъ: 


а) для людей: (считая только муку и крупу суточная дача, 
коихъ на человЪка вЪфсить около 8-хъ фунтовъ). 900.000 пуд. 
6) для лошадей: 1) овса по 14 фунтовъ 


въ среднемъ на лошадь. . ... со ь ООВ 
2) сБна (по 10 фунтовъ въ среднемъ на 
лошадь‘. о оо И о о. 


Подъемную силу желЪзнодорожнаго пофзда принимаемъ въ 
10.000 пудовъ”). 

Подъемную силу р®чнаго пофзда изъ 10 барокъ (подъемная 
сила каждой 10.000 пуд.) съ 1—2 буксирными пароходами пред- 
положимъ въ 100.000 пудовъ. | 

Подъемную силу двуконной подводы примемъ 25 пудовт, а 
4-хъ конной въ 40 пудовъ °). 

Для поднятйя только одного людскаго продовольствия, въ 
количествЪ 900.000 пудовъ, требуется: 





*) То есть возьмемъ ту же задачу, которую пришлось разрфшить Наполеону въ 
1812 году, для безостановочнаго прохожден!я съ такими же приблизительно силами про- 
странства отъ Н%мана до Двины и Днфпра (на что требовалось около 1 м8сяца времени). 

?) Подъемная сила нашихъ товарныхъ пофздовъ 12.000—14.000 пудовъ, а воин- 
скихъ около 10.000 пуд.; въ западно-европейскихъ государствахъ— больше. 

3) Полезный грузъ повозокъ нашихъ военныхъ транспортовъ разсчитывается 
вЪ 25—27 пудовъ на парную повозку и въ 40—43 пуда на четверочную, 





Пета [< Я 
желЪфзнодорожныхъ пофздовъ. ... 90 
рЪчныхъ транспортовъ ...... 9 
повозоь: марныхь оли. п: 96.000 
» четверочныхъь ..... . 22.000 


Принимая 35 верстъ за предлъ суточнаго перехода для под- 
водъ, слвдующихь въ совокупности по обыкновеныой дорогь, на 
пробфгь 500 верстъ для головнаго эшелона транспорта, (четырех- 
конныхъ подводъ) потребовалось бы 14—15 дней, а прибавляя глу- 
бину колонны во времени (полагая, какъ обыкновенно принято, 
100 повозокъ въ эшелон и '/› версты дистанши между ними, 
225 эшелоновъ = 9 днямъ),—928 до 94 дней’). 

Полагая, что съ конечной железнодорожной станщи можно 
ежедневно отправлять 10 пофздовъ, — всего же требуется 90 позз- 
довъ,—весъ грузъ будетъь отправленъ въ 9 дней и доставленъ 
на 500-верстное разстояне 65 10 дней (считая время пробфга 
вЪ двое сутокъ). 

При подъемной силф /®чнаго транспорта въ 100.000 пудовъ 
и при скорости движен1я въ сутки 100 верстъ, тотъ же грузъ, 
на т$’ же 500 верстъ, будетъ доставлень Длочнымеа транспортомъ 
въ д дней. 

Итакъ, грузъ въ 900.000 пудовъ можетъ быть перемфщенъ 
на 500 верстъ: 


по обыкновеннымъ дорогамъ .. . . .вЪ 23-94-30 дней 
ВОДО г, И и у ВР 
Но нетезаьтигь дпоровамеь я М А сю 


Изъ приведенныхъ данныхъ, наиболфе удобнымъ способомъ 
для перемфщен!я запасовъ оказывается водяной, тЪмъ болъе, что 
онъ же и самый дешевый; наиболфе же дорогой — холесный, 
‘зат мъ— желфзныя дороги, и наконецъ—водяной способъ. РЪки 
являются такимъ образомъ ’наиболфе выгодными иииииельными 
артетями, коммуникащонными ливялми. И он были бы дЪй- 
ствительно таковыми, если бы только можно было пользоваться 
ими, подобно желфзнымъ дорогамъ, всегда, но такъ какъ этого 
нёть (при низкой водЪ и зимою ими пользоваться нельзя), то 
онЪ въ этомъ отношении уступаютъ жел$знымъ дорогамъ, что въ 


+) Для транспортовъ изъ двуконныхъ подводъ глубина такой колонны повозокъ 
выразится въ 15 дняхъ, и все время перевозки обратится въ 29—30 дней. 


в 


3) Примънеше 
экельзныхь 
6% 116 10дъ злавныхь 


операции. 
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особенности вЪрно по отношеню къ Европ$, неимфющей боль- 
шихъ судоходныхь р$къ, за исключенемъ Дуная, Рейна и н%ко- 
торыхъ нашихъ. Въ АмерикЪ же, какъ то и показала война 
1861—65 гг., имфющей значительное число, даже цфлыя системы 
большихъ рЪкъ, судоходныхъ въ течене большей части года на 
значительномъ протяжении ихъ теченя, съ громадными перево- 
зочными средствами на нихъ, тамъ р%ки, какъ коммуникацюонныя 
лиши (1864 г., походъ Гранта въ Виргиню), играли болфе вы-. 
дающуюся роль, чёмь желфзныя дороги, потому что на рю 
путь в630%, и ]тъёу испортить нельзя. Тамъ же, гдЪ и въ 
ЕвропЪ встрЪтятся подходящая условля (наприм. Дунай въ пре- 
дфлахъ Австро-Венгрии отъ Пассау и въ особенности отъ Пешта 
до Базаша и далфе до Чернаго моря), тамъ рЪкамъ должно быть 
отдано предпочтене передъ желфзными дорогами, само собою 
разум$ется, при соотв$тетвующемъ направлен ихъ теченя. 

Изъ приведеннаго изслдованя видно, что, благодаря желЪз- 
нымъ дорогамъ, сфера магазиннаго довольствыя, простиравшаяся 
только до 5 переходовь (и это былъ крайнй предфлъ), теперь 
распространяется на какое-угодно. разстояше, и армя, имфющая 
у себя въ тылу лишь только одну (безопасную) желзную до- 
рогу, можетъ цфлые м$Ъсяцы стоять на мЪфетЪ, хоть въ пустынЪ 
(только не безводной). 

Болфе подробное изслфдоване вопроса о прим$нени жел%з- 
ныхъ дорогъ къ устройству тыла арм! будетъь сдфлано далЪе, 
въ отдфлЪ о дополнительныхъ операщяхъ. 

Примфнене желЪзныхъ дорогь въ пер1одъ главныхъ опера- 
Ш сталкивается съ трудностью прикрыт1я ихъ, но если подхо- 
дящими мфрами прикрыте желфзныхъ дорогъ достигнуто, то онЪ 
могуть оказать немаловажныя услуги при исполнени маршей- 
маневровъ, содЪйствовать ихъ успЪху (какъ питательныя артерйи, 
рокадныя лини, для подвоза къ полю сраженя подкрЪпленй), но 
служить операщонными путями (какъ выше приведено) онЪ не 
могутъ, что и подтверждается нижеприводимыми фактами. 

При этомъ, наиболфе широкое примфнеше для указанной 
цли желЪзныя дороги могуть получить при дЪйстыяхъ въ соб- 
ственной стран, ибо въ этомъ случа въ распоряженши нахо- 
дятся нетронутыя непр1ятелемъ желЪфзныя дороги, обезпеченныя 
необходимыми въ потребныхъ размфрахъ эксплоатащюнными сред- 
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ствами. При дЪйстняхъ въ непрятельской стран, пользоваше 
захватываемыми желЪфзными дорогами затруднительнЪе, всл5д- 
стве того, что онф, по всей вфроятности, будуть преграждены 
непрлятельскими крЪпостями, а также на многихъ и именно 
наиболЪе важныхъ участкахъ будуть испорчены и, наконецъ, ли- 
шены подвижнаго и личнаго составовъ, которые, при надлежа- 
щей бдительности со стороны обороняющагося, будутъ убраны 
назадъ. Не смотря на столь, казалось бы, неблагопрятныя усло- 
вя для пользованя непрятельскими желЪфзными дорогами, въ 
дЪйствительности и у наступающатго будетъ не мало шансовъ на 
пользоване захватываемыми имъ желфзными дорогами. ВЪдь на 
войн$ не все совершается идеально и каждая изъ сторонъ не 
всегда успфваетъ выполнить того, что требуется теорей. Аветрй- 
цы и саксонцы въ кампанию 1866 г.. при отетуплеви своемъ, 
весьма слабо портили свои желфзныя дороги, такъ что прусса- 
камъ исправлене ихъ стоило не особенно больпихъ затруднений. 
Французы въ кампан!ю 1870 года, при отетуплев!и своемъ за 
Вогезы, отдали въ руки нЪ%мцевь почти неиспорченныя желЪз- 
ныя дороги, хотя онф къ таковой порчЪ были подготовлены (во 
многихъ мЪфетахъ н$мцами найдены были готовыя минныя ка- 
моры, а при н$которыхъ изъ нихъ даже матералъ для забивки); 
кр$пости, запиравиия французскля желфзныя дороги, были въ кон- 
ц$ концовъ взяты нфмцами, которымъ и удалось открыть непре- 
рывное жел5знодорожное сообщен1е своихъ арм съ отечествомъ. 

Слфдуетъь замЪфтить, что въ то время въ рукахъ наступаю- 
щаго не было еще т$хъ средствъ для возстановлен!я прерваннаго 
желЪфзнодорожнаго сообщеня, какя имЪются теперь; желЪФзно- 
дорожныя войска были еще въ зачаточномъ состояши, 17а300р- 
ных жельзнодорожныхе мостов и переносных жельзныхе 00- 


_р025 тогда еще совсфмъ не было; все это имбется нынЪ и все 


это даеть наступающему новыя средства къ возможно скорому 
открытию движен!я по захватываемымъ имъ непрятельскимъ же- 
лфзнымь дорогамъ. 

Не имя этихь средетвъ въ 1870 —1871 гг., н5мцы все-таки, 
хотя въ малыхъ размЪФрахъ, но пользовались непрятельскими же- 
лфзными дорогами для содфйстыя исполнен! маршей-маневровъ. 
Такое именно примнене получила желЪзная дорога Руанв- 
Алиен (около 100 версть) для переброски подкрюплешй отв 
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одного пункта из другому, въ виду опасности, которая угрожала = 


то тому, то другому изъ этихъ пунктовъ. Эпизодъ этоть отно- 
сится къ дЪйствнямъ 1 нЪмецкой арми въ декабрЪ 1870 и ян- 
вар 1871 гг. и находится въ связи съ исполненнымъ въ ян- 
варЪ 100в030мё из О. Кантену подкрипленй изв состава, ГУ армёи 
по жельзтой дорогь Гонессь-Терньы-0.Нантенз. Обстоятельства, 
этого дла заключались въ’ сл5дующемъ. ра 

Въ виду наступленя къ Амену арми генерала, Федерба отъ 
Арраса, 20-го декабря 1870 г. отдано было распоряжеше о не- 
медленной перевозкЪ по желфзной дорогф изъ Руана въ Аменъ 
6 баталлюновъ изъ числа находившихся тамъ н$мецкихъ войскъ, 
но, велЪдетв1е недостатка подвижнаго состава, къ 28-му декабря 
(день сражения на р. Галлю) къ Амену могло быть подвезено 
только 2 баталюна, остальные баталюны были подвезены уже къ 
24-му декабря. ПослЪ 26-го декабря, съ отступлешемъ арми Фе- 
дерба, эти баталлоны были перевезены обратно, въ виду извЪетйй, 
что Руану грозить опасность. Затфмъ, къ 4-му января (день боя 
при Руанф) туда изъ Амена было перевезено еще 3 баталюона; 
усилене это потребовалось, въ виду наступления французовъ къ 
Руану; самъ командующий Т армей, генераль Мантейфель, съ 
экстреннымъ пофздомъ 81-го декабря, переБхалъь изъ Амена въ 
Руанъ. 

ЗатЪмъ, съ 7-го января начались значительныя перевозки 
войскъ изъ Руана въ Аменъ, а именно: 

1) съ 7-го по 13-е января перевезено 6 баталюновъ и 2 
батареи; ; 

2) сь 13-го по 23-е января перевезено: 6 баталлоновъ, 8 ба- 
тареи, 2? муниц1онныя колонны, | санитарный отрядъ, 1 полевой 
госпиталь и 1 провантская колонна. Часть этихъ войскъ при- 
няла участе въ сражен!и при С. КантенЪ, 19-го января, а осталь- 
ная обезпечила лЪвый флангь Гарми своимъ расположенемъ ВЪ. 
АменЪ. 


Одновременно съ симъ приказано было перевезти къ С. Кан- * 


тену изъ состава ГУ н5мецкой армии, стоявшей подъ Парижемъ, 
два пЪхотныхъ полка по желЪзной дорог Гонессъ-Крейль-Терше- 
С. Кантенъ (около 180 километровъ), но велфдотве недостатка 
подвижнаго состава, ко дню сражешя у С. Кантена, 19-го ян- 
варя, былъ подвезенъ только одинъ батал1юнъ; три баталона могли 
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_ принять участе въ пресл5дован!и послЪ боя, а остальные при- 


. походнымъ порядкомъ къ С. Кантену (переходъ въ 26 километровъ). 


иде. 


были еще позднЪе '). 

Въ этомъ примрф можно видЪфть образецъ пользован1я же- 
лфзными дорогами для ие реброски силё сё одного участка театра 
войны на другой. Правда, здЪсь перебрасывались незначительныя 
силы, но это потому, что приходилось пользоваться захваченными 
непраятельскими желЪфзными дорогами при крайне недостаточномъ 
количеств подвижнаго состава. Обороняюцщийся, при дЪйствяхъ 
въ собственной стран, можетъ пользоваться желЪзными доро- 
гами, въ перодъ главныхъ операшй, въ значительно болзе ши- 
рокихъ размфрахъ, что и подтверждается военною исторею. 

Такъ, въ войну 1866 г. австийцы неоднократно и съ успЪ- 
хомъ пользовались желфзными дорогами, въ главныхъ операщяхъ, 
а именно: 

1) перевозка 10 корпуса вх Бъюнь при отступлении арлии 
посль Ненигрециаго сражешя, 2) перевозка 5-0 и саксонскаго 
горпусова из Ольмюца, при отступленми армии отх Ольмюца 
#5 Бьнь и 3) наконець, замЪфчательная по количеству переве- 
зенныхъ войскъ, иеёреброска австийсвихь корпусовь сначала сб 
Итальянскаго театра войны из Въть (57 т. человЪкъ, 101/э т. 
лошадей и 2000 повозокъ и орудй). а зам, по заключенш 
перемиря съ пруссаками, обратно на Итальянский твеатуз 
войны (153'/5 т. человЪкъ, 20'/› т. лошадей, 3.633 орудий и по- 
возокъь и 38.000 центнеровъ продовольств!я). 

Въ войну 1870—71 гг. французы также неоднократно поль- 
зовались желфзными дорогами въ перюодъ главныхъ операши, а 
именно: 


1) Сосредоточене французскихъ корпусовъ, подчиненныхъ 


‚ Макъ-Магону, къ Вертскому сраженю: изъ Мюльгаузена подве- 


зена одна дивизя УП корпуса (вмфсто 7—8 дневнаго марша, 
перевезена въ 18 часовъ времени). При болфе опредфленныхъ и 
энергичныхъ распоряжен1яхъ со стороны Макъ-Магона, къ Верт- 
скому сражен своевременно можно было бы подвезти по же- 
лзной дорог еще и часть \ корпуса изъ Бича. 

2) Пользование жельзными дорогами при отступлени фран- 


1) Жакменъ упоминаеть еще о перевозк$ 15—20 тыс. чел. изъ Реймса и Суас- 
сона черезъ Лаонъ кь Лаферу, въ течеше 18 и 19 января, откуда они отправлялись 


о 
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цузскихъ войскъ къ Шалону и Реймсу, посль Вертскаго сра- 
жешя. Изъ Нешато и Шомона перевозились части 1-го и 5-го 
корпусовъ и одна дивиз1я 7-го, а изъ Бельфора остальныя двъ 
дивиз1и 7-го корпуса; до захвата, непр1ятелемъ желфзнодорожнаго 
узла Блемъ, перевозки изъ Нешато и Шомона направлялись че- 
резъ Блемъ прямо къ Шалону, но послЪ захвата этого узла не- 
пр1ятелемъ и вел$детв1е отсутствая позади его вплоть до Парижа 
соединительной поперечной желЪзнодорожной лини, дальнфйпйя 
перевозки должны были исполняться кружнымъ путемъ, черезъ 
Труа и Парижъ. Всего перевезено около 50.000 человЪкъ, 12.000 
лошадей и 1.300 орудий и повозокъ. Этотъ прим$ръ показываетъ, 
какое значене желЪзныя дороги, своимъ расположенемъ даже да- 
леко не вполнЪ отв$чающия стратегическимъ требовашямъ (отсут- 
стве достаточнаго числа рокировочныхъ лин), имфютъ въ смысл% 
средства, содЪйствующаго исполнен!ю маршей-маневровъ. Описан- 


ная перевозка совершалась почти подъ ударами противника; если 


части, отступавиия съ Вертскаго поля сраженя, мало выиграли во 
времени (отъ Нешато до Шалона всего 5 переходовъ и перевозка, 
потребовала 5 сутокъ) отъ перевозки ихъ по желфзнымъ доро- 
гамъ, то не мало они выиграли въ сохранен!и силы: безостано- 
вочное отступление ихъ отъ Верта къ Нешато и Шомону привело 


ихъ въ совершенное разстройство; здесь желфзныя дороги дали _ 


возможность, посадивъ людей въ вагоны, возстановить ихъ физи- 
ческя и духовныя силы, привести ихъ въ порядокъ и вывести 
ихЪъ, какъ можно скорЪе, изъ сферы угнетающато вмяня про- 
тивника. 


3) Перевозка УТ кортуса изъ Шалона въ №64 послф боевъ. 


6-го августа, на усилеше арлёи Базена. Хотя эта, перевозка слу- 
житъ отрицательнымъ примфромъ пользования желфзными доро- 
гами для перевозки войскъ, вслЪдетв1е ошибокъ въ организаши 
ея, что и сказалось недостаточно достигнутымъ результатомъ, 
но при лучшей организаци она привела бы къ полному успЪху, 
0 чемъ будетъ сказано далЪе. 

4) Перевозка частей ХИТ корпуса (Винуа) изъ Парижа 


къ ЛЁезеру, на подкуюплене армии Макг-Магона. Одна дивияя_ 


этого корпуса и большая часть корпусной артиллери были под- 
везены къ Гирсону, высажены и направлены къ Седану, но тутъь 
получено было извЪфеще о капитулящи арми Макъ-Магона, а по- 
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тому онф были вновь посажены на желфзную дорогу и отвезены 
назадъ. 

Эти примфры относятся къ первой половин кампани, т. е. 
до Седана. Вторая половина кампан!и даетъ слфдующе примфры 
пользован1я желфзными дорогами въ пер1одъ главныхь операшй: 
1) леревозка` одного корпуса изъ Сальбри, черезъ В1ерзонъ и Туръ, 
къ Вандому 7660ё сраженеме при Вулмье, 2) перевозка кор- 
пуса иза Шаньи вё /Пйено в5 ноябрю мисяцщ, 3) перевозки при 
отступлени французскихъ войскъ посль сражешя при Ле-Ман, 
4) перевозка части 19 корпуса изъ Шербура къ Алансону 706% 
сражешя при Ле-Мань, и 5) перевозка четьрехе корпусове 
арлии Буубаки, при движении кз Бельфору, въ декабрь и январЪ 
мзсяцахъ (Приложен!е № 15). 

Ве$ перечисленныя французскля перевозки, по своимъ раз- 
мфрамъ, весьма значительны. ОнЪ исполнены были 26 лЪть тому 
назадъ, когда сЪть жел$зныхъ дорогъь не получила еще такого 
поразительнаго развит1я, какъ нынЪ%, и при полномъ отсутстви 
какой либо военно-желЪфзнодорожной организаши. Поэтому, въ 
будущемъ, принимая во вниман!е достигнутое уже нын% развите 
желЪзнодорожной сЪти и создае отличныхъ военно-желзно- 
дорожныхь организащй, можно съ полнымъ вфроятемъ ожидать 
значительно болфе широкаго примфнемя желЪзныхъ дорогъ въ 
перодъ главныхъ операщй, нежели это было въ минувпйя войны, 
особенно при ДЪйстняхъ въ собственной странЪф. И это тЪмъ 
боле, что въ настоящее время въ военной подготовк$ государ- 
ственной сЪти желЪфзныхъ дорогь преслфдуются уже не однЪ 
цфли быстрой мобилизащи и сосредоточеня армши, а также и 
содЪйстве маневрирован!ю арм на театр войны, что вызы- 

_ваетъ устройство стратегическихъ маневренныхъ (рокадныхъ) 
линй. Если взглянуть на карту современной сфти французскихъ 
желЪфзныхъ дорогъ, то фактъ кружной перевозки войскъ изъ Не- 
шато и Шомона въ Шалонъ черезъь Труа и Парижъ уже болЪе 
повториться не можетъ, вслЪфдстые существован1я нынЪ значи- 

° тельнато числа поперечныхъ (маневренныхъ, рокировочныхъ) же- 
лЪзнодорожныхъ лин къ востоку оть Парижа ®): 


1*) Бывали’ случаи, гдф желфзныя дороги служили для быстройо перемюшеня уе- 
зервовь на самое поле сраженя. Такъ, въ сражен при Булль-Рон® (первое генераль- 
° ное сражеше въ С.-Американскую к 1861—65 гг.) сепаратисты, считая себя разби- 
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4) Примъневше 
келюзныхь 900% 
в нъкоторыхтъ 
стратеическихь 
операиялжь част- 
нао характера. 


Е 


Для полноты перечня случаевъ пользованя желфзными до- 
рогами въ перодъ главныхъ операщй въ минувийя войны, не- 
обходимо упомянуть 0 иевревозкахо турецкие войска вё войну 
1977 2. Изъ этихъ перевозокъ, наиболфе значительны двЪ: одна, 


относится къ полю, а другая—къ декабрю мЪфсяцамъ 1877 года. 


Тюльская перевозка исполнена была съ цфлью быстраго передви- 
женя въ долину рЪ5ки Тунджи войскъ, дЪфйствовавшихъь подъ 
начальствомъ Сулеймана-паши противъ Черногори; передвижене 
это вызывалось необходимостью остановить побЪдоносное шестве 
по Румели передоваго отряда генерала Гурко. Войска Сулеймана 
были 4-го 1юля посажены на суда въ Антивари и перевезены 
моремъ въ Дедеагачъ, а отсюда перевозились по желфзной до- 


рог$ въ Адранополь и далЪе шли уже пфшкомъ; бой 19-го юля при _ 
д д у ; | 
Эски-ЗагрЪ вынудилъ генерала Гурко къ отступлению за Балканы. _ 


Декабрьская перевозка была вызвана необходимостью, посл$ 
паденя Плевны и въ виду успъшныхъ дЪйствй генерала Гурко 
въ западныхъ Балканахъ, перебросить какъ можно скорЪе часть 
турецкихъ силъ съ восточнаго участка ихъ длинной стратегиче- 
ской позищи къ западному ея участку. 

Для сего, изъ состава турецкихъ войскъ, находившихся у 
Елены, Рущука, Разграда, Османъ Базара и другихъ пунктовъ 
восточной Болгари было выдфлено около 30.000 человЪкъ и на- 
правлено къ ВарнЪ, частью походнымъ порядкомъ, частью по же- 
лфзной дорог Рущукъ-Варна; въ ВарнЪ эти войска были поса- 
жены на суда и перевезены моремъ въ Константинополь, а от- 
туда по желЪфзной дорог въ Адманополь и Татаръ-Базарджикъ, 
откуда далфе слдовали походнымъ порядкомъ. 

Въ нфкоторыхъ стратегическихь операщяхъ частнаго хараж- 


тера желЪзныя дороги пруобр$таютъ огромное значеше: дЪйствя 


на оборонительныхъ лимяхъ, осадная и крЪпостная война имфють 
въ желЪзныхъ дорогахъ отличнаго вспомогателя. 





тыми, уже готовились къ отступленю, какъ внезапное появлеве Джонстона съ 14.000 
свЪжихъ войскъ, прибывшихъ по желфзной дорог (40 локомотивовъ и 300 вагоновъ), 
ВЪ ТЫЛЪ 2-Й и 3-й дивизямъ ун!онистовъ, поселило паничесыий страхъ въ молодыхъ 
войскахъ Макъ-Доуэля, имзвпий слфдств1емъ сперва безпорядочное отступлене и зат$мъ 
бфтство арми унонистовъ, продолжавшееся вплоть до Вашингтона. (Тоже, Саарбрюк- 
кенъ-Форбахъ 6-го августа 1870 г.). Джонстонъ находился въ 140 верстахъ отъ Манас- 
сас-Лженкииона, у Винчестера. На прозздъ этого разстояня ему потребовалось 3 дня 
(съ 18-го по 21-е 1юля). 
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Естественныя оборонительныя лини значительно выигры- 
ваютъ въ своей обороноспособности, если онф усилены продоль- 
ною желЪфзною дорогою съ н$которыми поперечными оть нея от- 
вфтвленями въ тылъ. Это облегчаетъ быструю переброску обо- 
роняющихъ ея войскъ съ одного пункта къ другому и своевре- 
менное сосредоточене превосходящихъ силъ къ угрожаемому уча- 
сотку ея. Почему, одною изъ дЪйствительныхъ мфръ инженерной 
подготовки естественныхъ оборонительныхъ лин! (рфки, морское 
побережье, горные хребты) должно нынЪ% считаться усилен1е ихъ 
желЪфзными дорогами. 

Доставка осадныхъ парковъ подъ осажденную крЪ®пость безъ 
желфзныхъ дорогъ медленна и затруднительна. ЖелЪзныя дороги 
чрезвычайно облегчили и ускорили это дЪло. Такъ, положимъ, 
что вопросъ заключается въ перевозкЪ осаднаго парка изъ 400 
орудй (7.000 людей), представляющихь грузъ (включая сюда 
орудя, лафеты, повозки, снаряды и запасныя вещи) въ 800.000 
пудовъ, на 480 верстъ. Для этого потребуется 30 поздовъ (подъем- 
ною силою 10.000 пуд. каждый) и при наименЪе благопрятныхъ 
услов1яхъ (предполагая, что въ день можеть быть отправлено не 
боле четырехь пофздовъ)—6 дней. 

Для перевозки того-же парка по обыкновенной дорогЪ по- 
требовалось бы прежде всего 14.500 лошадей и, полагая по 
15 верстъ въ сутки, 539 дня времени. 

Независимо сего, желЪзныя дороги имфють большое значен!е 


и въ глубину. Въ дЪлЪ обороны крЪпостей и укр$пленныхъ ра1о- 
новъ желфзныя дороги получаютъ обширное примнене для пере- 
иЪщен1й всякаго рода, причемъ могутъ даже утилизироваться въ 
качеств подвижныхъ артиллер1йскихъ батарей. Примфнеше же- 
лЪзныхъ дорогъ въ дЪйствяхъ по атакЪ и оборонЪ кр$постей со- 
ставляетъ уже тактическое ихъ примБнене, а не стратегическое. 


п. Основныя данныя для пользован1я желЪзными 
дорогами съ военною ц$лью. 


Для извлеченя изъ желфзныхь дорогь наибольшей пользы 
въ военномъ отношен1и, необходимо: 
1) подготовить жельзнодорожную стить государства, с0об- 





Тактическое примЪ- 


нене желфзныхъ до- 
для установленя связи между участками обложеня, по фронту рогь. 


Военная подготов- 
ка желЬзнодорожной 


сЪти. 


Стратегическая под- 


готовка. 


Техническая 
готовка. 


под- 
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пользовая жельзными дорогами вё военное время, и 3) при- 
мънять жельзныя дороги на войнь сообразно изб свойствамг. 

1. Военная подготовка жельзнодорожной сьти государства 
обнимаетъ собою сиралегическую ея подготовку и техническую. 
Стратегическая подготовка состоитъ въ проложен желфзныхъ 
дорогъ по важнфйшимъ стратегическимъ направленямъ и въ опре- 
дфлени военныхъ задачъ для каждой изъ этихъ лин, какъ осно- 
вавйя для технической подготовки каждой изъ нихъ. /Гежниче-. 
ская подготовка состоитъ въ доведеюви каждой изъ желфзныхъь 
дорогъ до требуемой заданемъ провозоспособности ея. 

Важное значене стратегической подготовки желфзныхъ до- 
рогъ вполнЪф сказалось въ войнЪ 1870 года. 

Французская желЪзныя дороги по своему расположен!ю да- 
леко не отв$чали стратегическимъ требовашямъ. ! 

Общий характеръ французской желЪзнодорожной сЪти 1870 г. 
заключался въ томъ, что изъ Парижа, какъ изъ центра, желЪз- 
ныя дороги расходились по радлтусамъ во вс стороны; такое ра- 
длальное расположене желфзнодорожной сЪти не отвЪчало ни 
быстротБ5 сосредоточеня войскъ къ государственной границ$ наи- 
болфе вфроятнаго противника (такое очерташе даетъ мало же- 
лЪзнодорожныхъ ливй, по которымъ могутъ исполняться пере- 
возки по сосредоточенно), ни свободЪ маневрировая арм и въ 
пограничной полос (малое число поперечныхь или рокировоч- 
НЫХЪ ЛИНИЙ). 

Современное очертан1е с$ти желфзныхъ дорогъ европейскихъь 
государствъ весьма заботливо прим$няется къ стратегическимъ 
требовашямъ: ежегодно прокладываются новыя стратегическая 
лини и новые участки желзныхъ дорогь для исправленя и до- 
полневя существующихь направлен, не вполнф отв5чающихъ 
стратегическимъ требованямъ. 

О томъ, кавкя требованя ставятся стратегею къ очертанио 
государственной сЪти жел$зныхъ дорогъ, будеть сказано далЪе, 
ВЪ отдЪлЪ объ инженерной подготовкЪ театра войны. 

Что касается до современной технической подготовки же- 
лЪзныхЪ дорогъ къ выполненю заданныхъ имъ военныхъ задамчъ, 
то таковая ведется нынЪф во вофхъ первоклассныхь государ- 
ствахъ Европы съ особенною энерею, съ каковою цЪлью про- 
изводятся: прокладка вторыхъ путей, уменьшен!е перегоновъ между 


Ва 


остановочными пунктами, развите станщй, приспособлене погра- 
ничныхъ станщй къ массовымъ выгрузкамъ, увеличенше количества, 
подвижнаго состава, развите средствъ сигнализащи, принят!е 
мфръ къ обезпеченю жел$зныхъ дорогъ личнымъ составомъ, со- 
образно требованямъ массовыхъ перевозокъ и проч. Результаты, 
достигнутые этими м$фрами, выражающиеся степенью провозоспо- 
собности важнЪйшихъ стратегическихь желЪфзнодорожныхъ линйй, 
далеко оставляютъ позади себя т$ цифры провозоспособности, 
которыя даются исторею минувшихъ войнъ. 

НЪмцы установили нынЪф слфдуюцщий масштабъ для оцЪнки 


военной провозоспособности желфзныхъ дорогъ Н 


Число пофздовъ въ сутки въ 
одну сторону: 


— Е Одноколейныя  Двухколейныя 
жел. дороги. жел. дороги, 
Слабая провозоспособность (Зе есне Г.е13{ипз). 
Посредственная (т85312е 1[е1512) ......... 12 24—30 
Средняя (ЧигсвзсииАЙсве [е1$пе)......... - 18 36 
ороая (етее, Веер ао. Гран 24 48 
Особенно хорошая (апзпайтзуте!зе Ъ№е15и15)..... 80 60—72 


У Французов провозоспособность двухколейныхъь путей 
40—50, одноколейныхь—18— 20. (.А.0%6/. Мапие! 4ез сВешилз 
де ег). 

Независимо стратегической и технической подготовки с00- Подготовка экспло- 

ственныхъ дорогъ къ войнЪ, вездЪ принимаются нынЪ серьезныя к. р 
м$ры, коими обезпечивалось бы возможно сиорое исправление 
испорченныхе нептялтелемь жельзныхь д0р0г5 и открыте по 
нимъ движеня. Въ ряду этихъ м$ръ, кромБ организац1онныхъ, 
о которыхъ будетъ сказано далЪе, важнЪфйшия заключаются въ 
слфдующемъ: 1) образован въ пограничныхъ пунктахъ запаса 
матераловь для быстраго исправленя поврежден, вё томе 
числь достолточнаго количества разборныхе жельзнодорожныхе 
м0стове; 2) образоване запаса матертала для приспособлен 
66060 подвижнаго состава их движеню по захватываемыме не- 
приятельскимь жельзнымь дорогамь или для приспособленя иг 
сему пути этихь 00705, и 3) образоваляе запаса переносных 
жельзныхе 907025 съ ихъ подвижнымъ составомъ, каковыя до- 
роги, какъ выяснено будетъ въ отдЪлЪ о тылЪ, получають гро- 
мадное значене въ дЪлЪ$ устройства сообщеюшй армии. 





`1) Сатфтй чоп УПааети. Неегезьемеилсеп ипа Магзеве. ],е1р7ле. 1892, стр, 8. 


Организацонныя 
мБры. 


т УЕ 


п. Отланизащиюнныя мъры обнимаютъ собой: Г) учреждене 
въ состав полеваго управления спешальныхъ органовъ по зав - 
дываню военно-желЪфзнодорожнымъ дфломъ на войнЪ; 2) образо- 
ван!е достаточнаго числа хорошо подготовленныхъ желфзнодорож- 
ныхъ войскъ; 8) подготовку въ мирное время мобилизащя же- 
лЪзныхъ дорогъ; 4) подготовку въ мирное время всЪхъ тЪхъ воен- 
ныхъ перевозокъ, которыя таковой подготовкЪ поддаются (пере- 
возки по мобилизащи и сосредоточентю арм!и и запасовъ въ базЪ) 
и 5) выработку, на правильныхъ началахъ, положен!я о пользо- 
ван!и желфзными дорогами въ военное время (военно-желЪзно- 
дорожное положене). 

Для возможно полнаго развит!я полезной работы желЪзныхъ 
дорогь необходима возможно правильная организация перевозки, 
основанная на методическомъ ведении дфла и на правильномъ 
раздЪлеюни всей работы, съ соблюдешемъ единства въ направ- 
лени ея. Только этимъ путемъ обезпечиваются порядокъ, бы- 
строта и безостановочность въ сложной операщи перевозки войекъ. 

Въ какой мЪрЪ эти цфли достигаются путемъ планосообраз- 
наг0 веденя дЪфла и насколько вредна здЪсь безпланность, луч- 
шимъ подтвержденемъ могутъ служить слфдующе факты: 

1) Рё январь 1859 г. Австыя, имя въ виду скорзйшее 
усилеше ея арми въ Ломбарди, приступила къ немедленной (безъ 
предварительно составленнаго плана) перевозкЪ войскъ по ли и 
ВЪна-Лайбахъ-Набрезина, прервавъ при этомъ вовсе пассажир- 
ское и торговое движене по ней. 

Въ первый день, дЪйствительно, было перевезено 9.000 чел., 
200 лошадей и 31 повозка; на 60р0й уже оказался полный не- 
достатокъ въ подвижномъ состав; всЪ пофзда скучились въ Лай- 
бахЪ; обратное движеве сдфлалось совершенно невозможнымъ и 
на перевозку ПТ корпуса (20.091 чел., 5.462 лош. и 278 пово- 
зокъ и орудй) потребовалось 14 дней и 76 пофвдовъ. (Имтро- 
визащя). 

и 2) Вё апрьль того-же года французы, давъ предвари- 
тельно время желЪзнодорожной кампани (Гуоп-М64Кеггалёве) 
составить планъ движеня перевозки, съ 20-го по 30-е апр$ля 
перевезли изъ Парижа въ Марсель 76.000 челов. и около 4.500 
лошадей, т. е. въ 10 дней почти въ 4 раза большее число людей, 
чЪмъ то было сдЪлано австрийцами въ 14 дней безъ предвари- 
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тельно составленнаго плана. (Отанизацая, хотя далеко и не- 
полная съ современной точки). 

БолЪе современный примфръ, доказываюпий то важное зна- 
чен1е, которое имфетъь цфлесообразная организащя дла пользо- 
ван!я желЪзными дорогами для военныхъ цфлей, даетъ война 
1870 — 1871 тг. НЪмцы, благодаря отличной организалуи этого 


дла, извлекли изъ желфзныхъ дорогъь всю возможную пользу 


и, благодаря сему, исполнили сосредоточене своихъ арм съ по- 
разительною быстротою и правильностью; у французовъ не было 
никакой организаци, а потому, не смотря на превосходство ихъ 
желфзныхь дорогь въ техническомъ отношенйи, провозоспособ- 
ность ихъ утилизировалась далеко не вполнЪ, что служитъ одною 
изъ причинъ полнаго неуспЪха сосредоточения ихъ армии. 

Въ настоящее время организаця военно-желЪ$знодорожнаго 
дла во вобхъ главнфйшихь государствахъ Европы основательно 
и подробно разработана,’ необходимое количество желЪзнодорож- 
ныхъ войскъ сформировано и тщательно подготовляется къ 
выполнен! своего назначен!я во время войны. 

Ш. Основныя свойства желЪ$зныхъ дорогъ, съ ко- 
торыми приходится считаться при. пользовани ими на войнЪ, 
заключаются въ сл5дующемъ. 

ЖелЪзныя дороги ускоряют передвижение войскъ, но это 
не безусловно, а лишь при извЪфстномъ сочетани количества 
передвигаемыхъ войскъ, разстояная, на которое это передвижене 
производится, и 7/70603оспособности келзныхъ дорогъ, имЪю- 
щихся для перевозки по данному направлен!ю. 

Для малыхб силб желЪзныя дороги ускоряють движеше на 
всЪхъ разстояняхъ: 1 баталюнъ можеть быть перевезенъ на 
25 верстъ въ 1!/> часа времени, между тЪмъ, какъ обыкно- 
веннымъ походнымъ порядкомъ на это потребовалось бы 8 
часовъ. 

Для значительныхе-же силе, велфдотв1е возможности еже- 
дневно отправлять только опред$ленное число поЪфздовъ, желЪз- 
ныя дороги ускоряютъ движене лишь на большихъ разстоян1яхъ. 
Вопросъ о томъ, какому способу передвижен1я отдать предпо- 
чтене, потребуетъ, въ хаж0домё частноме случа, особаго раз- 
р5шевя, въ зависимости отъ разстоямя и массы перемющае- 
мых войсиб. 


УмЪлое пользован!е 
жел. дорогами. 


У. Че 


Отправнылми точками для рЪшеня этого вопроса могутъ 
служить слфдуюпйя данныя. 

На корпусъ 2-хъ-дивиз1оннаго состава, со всфми вепомога- 
тельными учрежденями, требуется около 120 пофздовъ (на кор- 
пусъ 3-хъ-дивиз1оннаго состава — около 170 пофздовъ). Если по 
желЪзной дорог можно отправлять по 12 поЪздовъ въ день, то 
корпусъ былъ бы поднятъ желЪзною дорогою въ 10 дней, а по- 
ходнымъ порядкомъ въ 10 дней онъ можетъ пройти 200 верстъ; 
слфдовательно, при перемфщен!и корпуса 2-хъ-дивиз1оннаго со- 
става, такой желЪзной дорогЪ можетъ быть отдано предпочтене 
передъ обыкновенною лишь на разстояняхъ, превышающихъ 
200 верстъ '). 

Въ войну 1870—71 гг. французы неоднократно гр-шили въ 
ДЪлЛЪ пользован1я желЪзными дорогами, не принимая въ разсчетъ 
соотношеня между числом перевозимыхъ войскъ и /азстоянемд. 

Такимъ образомъ, французы крайне ошибочно воспользова- 
лись желфзною дорогой Шалонг-Витри-ле- Дюкг=Туль-Фууара- 
Иецё для перевозки 48.000-наго корпуса Канробера изъ Шалона 
въ Мецъ, въ то время, какъ движене это могло быть исполнено 
гораздо скорфе по обыкновенной дорогз Шалонъ-Вердюнъ-Мецъ, 
длиною въ 126 верстъ (18 геогр. миль). Разстояве это могло 
бы быть пройдено въ 6—8 дней корпусомъ въ яолномё составю. 
Выступивъ 9-го августа изъ Шалона, онъ прибылъ бы 15-го 
(наканунЪ Марс-ла-Турскаго сраженя) къ Мецу. На самомъ-же 
дЪлЪ, при перевозк$ по желфзной дорог, начатой 9-го августа, 
и при услов!и захвата нёмцами Фруара въ ночь на 12-е, корпусъ 
прибылъ въ Мецъ лишь въ составЪ только 8-хъ пфхотныхъ ди- 
виз и 6-ти батарей. 1 пфхотная дивиз!я, кавалер1йская дивиз!я 
и всЪ парки должны были вернуться въ Шалонъ. 

Для того, чтобы и желЪзною дорогой можно было восполь- 
зоваться для ускореня или перемфщеня боле или мене значи- 
тельной части войскъ на относительно хоротикое разстояние, не- 
обходимо направлять по желЪзной дорогв лишь одну ихжоту, 





') Въ С.-Американскую войну 1863 г. корпусъ Гукера, изъ 23.000 челов. съ ар- 
тиллерею и обозомъ, быль перевезенъ съ береговъ Рапидана (изъ Виргинии) въ Стевев- 
сонъ (въ Алабаму) въ 7 дней на разстояне 2.000 верстъ, на прохождеше которыхъ 
обыкновеннымъ походнымъ порядкомъ потребовалось бы 20 недфль, т. е. благодаря же- 
лзной дорог, движен!е корпуса было ускорено въ 20 разъ. 
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двигая кавалерио и артиллерю обыкновеннымъ походнымъ поряд- 
комъ. Онф безъ затрудненя могутъ двигаться по 30—35 верстъ 
подъ-радъ въ течеше 3—4 дней и пройти 120—170 верстъ. 

Для перевозки корпуса Канробера изъ Шалона въ Мецъ 
французы могли бы: 1) какъ выше приведено, направить его по 
обыкновенной дорог, а желфзною воспользоваться для очистки 
обширныхъ магазиновъ въ ЛюневиллЪ и другихъ, учрежденныхъ 
въ открытыхъ пунктахъ, и перевозки хранившихся въ нихъ за- 
пасовъ въ Мецъ, благодаря чему, мало того, что запасы эти не 
достались бы н$фмцамъ, но продолженъ былъ бы срокъ сопротив- 
леня Меца, — фактъ, послЪдств!я котораго были бы громадны, 
или-же 2) воспользоваться для перемфщен!я пфхоты корпуса Кан- 
робера не только вышеприведенною желфзною дорогой, но и же- 
лЪзною дорогой /Шалонь-Реймсь- Мезьерь- Седанз- Понвилл- 
Мецё, двинувъ артиллерю и кавалерю по обыкновенной дорог% 
Шалонъ-Вердюнъ-Мецъ. Какъ то, такъ и другое было ими упу- 
щено изъ вида \). 

ЖелЪфзныя дороги могутъ проявить присущую имъ пользу 
лишь въ томъ случа, если онф прикрыты отъ непрятельскихъ 
покушенй. Французы неоднократно, въ кампаншю 1870 г., не 
соблюдали этого требоватя, за что и платились преждевременнымъ 
перерывомъ перевозки. Такъ, при перевозкЪ войскъ, отступав- 
шихЪ отъ Верта, подверженный непрятельскому захвату участокъ 
желфзной дороги Жуанвиль-Блемъ въ началЪ не былъ вовсе 
прикрыть войсками, а зат$мъ, хотя и быль прикрытъ, но слабо, 
а потому перешелъ въ руки нешлятеля раньше, нежели окончи- 
лась перевозка войскъ Макъ-Магона къ Шалону, что вынудило 
продолжать дальнфйшую перевозку весьма кружнымъ путемъ, 
чрезъ Труа и Парижъ. 

Такая-же ошибка повторена была французами при перевозкЪ 
УТ корпуса изъ Шалона въ Мецъ, посл боевъ 6-го августа. 


’ Выбравъ для этой перевозки единственную и притомъ наиболЪе 


подверженную непрлятельскому захвату линю Шалонъ-Фруаръ- 
Мецъ, которая на участк Фруаръ-Мецъ шла перпендикулярно 
къ пути наступлен!я противника, они не приняли м$ръ къ при- 
крытю этого участка, а потому въ самомъ разгар перевозки эти 





1) Соверщенно та-же ошибка повторена была французами и при перем$щент 
арии Бурбаки на востокъ (см. Приложен!е № 15, черт. ХЬУ). 


а — 


были прерваны, вслЪдетв1е захвата, въ ночь съ 11-го на 12-е 
августа, германскою кавалерею желЪзнодорожнаго участка къ сЪ- 
веру оть Фруара; въ результатЪ сего въ Мецъ могла попасть 
только часть УТ корпуса, а остальная возвращена была въ Ша- 
лонъ '). 

НЪмцы въ кампанию 1870 года отдавали должную дань тре- 
бованшю прикрытя желЪфзныхъ дорогъ. Такъ, организуя перевозки 
по сосредоточеню, они при всемъ стремлен!и развернуть силы, по 
возможности, впереди, въ Пфальц, приняли въ разсчеть и ту 
альтернативу—если французы ихъ предупредять. Тогда рзшено 
было отнести стратегическое развертыване арм!и назадъ, за 
Рейнъ, на линю /'иссенё-Фульда. 

Такой образъ дЪйствй вполнЪ согласуется съ требоватями 
теори, которая основнымъ принципомъ стратегическаго развер- 
тывашя арми ставитъ безопасность исполненя этой операщи. 
Посему, если сравнительный расчетъ скорости сосредоточеня 
нашихъ и непрятельскихъь войскъ къ границЪ покажетъь, что не- 
приятель можетъ исполнить это скорфе насъ, то лучше сосредо- 
точене нашихъ войскъ, высадку ихъ съ желЪфзныхъ доротъ, от- 
нести нЪсколько назадъ отъ пограничной черты. Въ этомъ отно- 
шени особенно важно также возможно прочное занятие погра- 
ничной черты. Совокупностью обоихъ условй окончательно и 
ршается вопросъ о м$стахъ высадки войскъ съ желЪфзныхъ до- 
рогъ, о лини, на которой должно быть исполнено стратегическое 
развертыван!е арм!и. (збгабеолзсВег АайпагзеВ, дер|о1етеп эёга- 
6олдче). 

Также внимательно отнеслись нфмцы къ прикрыт!ю и охра- 
нен!ю захваченныхъ ими французскихъ желЪзныхъ дорогъ, ко- 
торыми они пользовались, какъ коммуникацюонными ливями, 0 
чемъ подробно сказано будетъ далфе, при разсмотрёни вопроса 
объ устройствЪ тыла. 

Организуя въ апрфлЪ м$еяцф 1877 года перевозку нашихъ 


*) Такую-же ошибку сдфлали австрйцы въ кампан!ю 1866 г., при отступления отъ 
Ольмюца къ ВЪнЪ. Пользуясь желзною дорогою изъ Ольмюца въ Вфну для перевозки 
части отступавшихъ корпусовъ, они не приняли мфръ для надлежащаго прикрытия ея со 
стороны наступлен!я прусскихъ войскъ, а потому, съ захватомъ, 15-го поля, прусскимъ 
разъфздомъ ст. Гедингъ, австрйцы потеряли всю эту дорогу для своихъ перевозокъ и 
принуждены были не только прекратить дальнфйп!я перевозки, но и возвратить назадъ 
часть пофздовъ съ войсками. 
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войскъь по Румынскимъ желЪфзнымъ дорогамъ на Дунай, мы съ 
похвальною предусмотрительностью обезпечили усп®хъ этой опе- 
ралши заблаговременнымъ захватомъ Барбошскаго желЪфзнодорож- 
наго моста. р 


П. 
Стратегическое развертыване армии, 


Стратегическое развертыван1е арми, въ началЪ каждой опе- Значеше стратеги- 
я Е ческаго развертыва- 
рати, являясь, по времени исполнен!я, послЪднею въ ряду част- мя армм. 
ныхъ подготовительныхъ оператй, по существу, иметь капи- 
тальное значен!е, такъ какъ ею окончательно опредфляется 161200- 
ное положене для главныхъ операщй: благопраятное или неблаго- 
приятное. Какъ показываетъ военная истор1я, разъ сдфланныя въ 
стратегическомъ развертывании арми ошибки «едва-ли могуть 
быть исправлены» («эт Каат 06 хи шасБеп» — Мольтке). 
Стратегическое развертыван1е является комбинащею изъ слфдую- 
щихьъ элементовъ, условйй: силы (организащи и дислокащи арм!и), 
времени (состояня желЪзнодорожной сЪти и времени на моби- 
лизацию армш) и пространства (свойствъ театра военныхъ дЪй- 
стый, его богатства въ запасахъ и въ особенности въ путяхъ 
сообщенй). 
Удачное р5шеве вопроса о стратегическомъ развертывании, 
прежде всего, даетъ 6200ы инииативы, свободу въ выборЪ того 
или другаго образа дъйствьй; 6в0ды внезапности (времени), столь 
°— важной на войнЪ вообще и въ стратети въ особенности; свободу 
°— въ маневрировани (выгоды пространства, обладане двумя или 
° тремя сторонами театра военныхь дЪйств!Й)}; выгоды, безопасности, 
й наконецъ—столь важную, при одинаковомъ вооружени, сна- 
‚ряженши и обучеши европейскихъ арм, 642009 численнаго пуе- 
восходетва надёх противником; короче, какъ тд подтвердится 
ниже разборомъ приводимыхъ фактовъ, сторона, удачно испол- 
нившая стратегическое развертыване армии, уже вел дств1е одного 
этого заручается выгодами: силы, времени, моста и свободы, воли. 
Въ этой исходной ливи заключается основа, фундаментъь всей 
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строющейся на ней операщи, въ ней — залогъ ея усизха 1) или 
зародышъ ея неудачи при ошибочномъ развертывани силъ. 

Основныя услови. Основными услов1ями для успбшнаго исполненя стратеги- 
ческаго развертыван1я арм!и являются: 

1) Безопасность. «Никогда не назначайте для сбора вашихъ 
войскъ такого пункта, на которомъ неприятель можеть предупре- 
дить васъ въ значительныхъ силахъ»; вотъ какъ формулировано 
Наполеономъ Г это основное услове (т. е. сначала собериеь, а 
потом дерись). Въ этой формулЪ заключается предостережене 
противъ столь неум$стнаго въ стратеми ринита посльдовалтель- 
ности дъйствй (ч. Т, стр. 6 иТи357—361), такъ какъ это вфр- 
нЪйшй путь къ поражению по-частяме (дЪйстая союзниковъ 
въ начал кампани 1805 г., пруссаковъ въ 1806 г., францу- 
зовъ въ 1870 г.). Въ теорш, конечно, желательно исполнить 
стратегическое развертыване возмножно ближе къ непрятелю; 
но возможность такого рода развертываюя силъ, обусловленная 
безопасностью его исполневя, можетъ сплошь и рядомъ выну- 
дить, смотря по обстановкЪ, отнести лин!ю этого развертываня 
43405, на большее или меньшее разстоян!е, что хотя и далеко 
не желательно (см. выше, стр. 76, и ниже — /43б0рэ истори- 
ческихь фактов), но иногда неизбЪжно. 

Прочное заняте Съ точки разсматриваемаго основнаго условя безопасности, 
оо ©6050 разумЪется, что стратегическое развертывание армий, 
сверхъ правильнаго выбора лини для него, должно быть испол- 

нено подъ прикрытием войск, ближайшихь къ границЪ, въ пол- 

ной готовности къ бою, занимающихъь важнЪйпие пограничные 

пункты (проходы, желЪзно-дорожные узлы, переправы...). ВеЪ 

отряды, охраняюще въ этотъ перодъ пограничную полосу, должны 

быть въ непосредственной связи между собою, поддерживая ее 

разъЪздами (пограничная полоса длится на отдфлы: главные и 
второстепенные), которые должны быть посылаемы и къ сторонЪ 

непрлятеля. Разъфзды эти, даже цфлыя парти и наконецъ отряды, 
опрокидывая непрятеля, пресл$дуя его, стараются прорваться на 
непрятельскую территорю и захватить возможно большее число 


1) При дальнфйшемъ правильномъ развити операщи, само собою разумФется. Какъ 
ни блистательно были развернуты силы Наполеономъ 1 при открытш 702000в% 1812 и 
15 14., но 06 операщи рушились: одна—вслфдетв!е неурядицы по административной 
части, другая—вслфдств!е потери времени. 
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плфнныхъ, которые, вмфст5 со шшонами, въ этоть перюодъ, пред- 
ставляютъ чуть-ли не единственное средство къ сбору свЗдЪвй 
о противник (см. ниже— Отуоитегическое развертивание гермал- 
ских арий вв войну 1870 г., мЪры къ охраненно пограничной 
полосы съ 16-го юля по 1-е августа). 

Изъ сказаннаго видно: а) хако0е важное значене ва подоб- 
ныхё отрядаха получаеть кавалерля, въ этихъ видахъ и распо- 
лагаемая въ мирное время, въ большей части европейскихъ госу- 
дарствъ, на квартирахъ вдоль пограничной черты '), и 

6) заблаговременное укрюплене важнЪфйшихъ пограничныхъ 
пунктовъ. 

2) Внезапность, выигрышъ времени *), рамняя готовность 
сравнительно съ противникомъ (Наполеонъ 1805, 6 г.г., пруссаки 
1866 и 70). 

3) Выигрышъ пространства. Одна изъ важныхъ задачъ стра- 





*) На нее же, по окончани мобилизации, ляжетъ вся развздывательная и охрани- 
тельная служба впереди стратегическато фронта армш. Непр!ятель, конечно, сд$лаетъ 
тоже самое, если только его кавалер!я не сильно уступаетъ въ числ и качеств$ нашей, 
такъ что завязкою будущихь кампаний будетъ рядъ кавалер!йскихъ боевъ, предшествую- 
щихъ столкновеню арм, въ которыхъ значительное преимущество выпадеть на долю 
стороны, сохранившей, посл этихъ боевъ, за собою право держать свою кавалер!ю впе- 
реди (т. е. та сторона, у которой кавалерля будеть лучше и гдЪ ея будетъ болъе), 
Насколько недостатокъ въ кавалер!и составляетъ великое бъдстве для армйи, лучшимъ 
подтвержденемъ служатъ весеннйй и осеннйй походы Наполеона Т, 1812 г. (см. Прило- 
жене № 10 кь части Ги мою брошюру «Сложныя операции»). 

Высылка впередъ перехода на 2—3 передъ фронтъ армш развъдывательной 
кавалер, при услов!и, что она не уступаеть непрАятельской ни въ числ$, ни въ ка- 
честв$, вполнф ращональна, но высылка ея на 200 — 300 верстъ передъ фронтъ 
арии для вполнф независимало дЪйстйя отъ армш, это крайне опасная мечта, 
осуществлене которой, при неудачВ, можеть только повести къ гибели кавалери и ли- 
шить ея содфйств!я арм. Для разрушенйя мостовъ, туннелей, телеграфовъ, для захвата 
запасовъ, вообще для замедленя непр1ятельской мобилизации, вполнф достаточно высы- 
лать небольшие партизанске отряды до 1.000 коней при 2—4 орудяхъ (въ родЪ отря- 
довъ Моргана, Форреста и Гр1ерсона въ американскую войну). Они скор%е, чВмъ зна- 
чительныя силы, пройдуть повсюду и найдуть для себя продовольств!е, удобнфе скроютъ 
свое движен/е, даже свое существован!е и, въ случа неудачи, даже скорфе уйдутъ. 
Наконецъ, если небольшой отрядъ погибнетъ, то и это не б$да. 

Эту развъдывательную конницу, высылаемую передъ фронтъ армии, иногда на- 
зываютъ и независимою. И это назваше совершенно правильно, пока эту независимость 
ея понимають въ смысл независимости оть непосредственно за нею слздующихъь 
войскъ,—она прямо подчиняется или главнокомандующему или командующимъ армями— 
но это назване крайне неправильно, если его понимать въ слишкомъ широкомъ смыслф, 
въ смысл розыгрыша пфлыхъ, независимыхъ операшщй, какъ-бы кампанй впереди армйи. 

_*) «Итрозалй её таре», какь того требовалъ Наполеонъ въ замфткф королю гол- 
ландскому (Майнц, 1806 г. 30-го сентября). 


В 


теми ‹угрожать сообщенямъ противника, имфя свои въ тоже. 


время обезпеченными», какъ извЪстно, разр5шается маневриро- 
ванемг, маневрами-обходами, свобода и безопасность которыхъ 
зависятъ отъ длины и направленя базы, отъ обладая одною, 
двумя или тремя сторонами театра военныхъ дЪйствй. Маневри- 
ровазе, состоящее собственно въ иостепеннома выимгрывани про- 
странства надх противникомз, значительно облегчается въ по- 
слфднихъ случаяхъ и почти исключается въ первомъ. Оно еще 
болЪе облегчится, если этоть выигрышъ пространства будеть до- 
стигнутъ съ мЪета, путемъ первоначальнаго развертываня силъ 
при двойномъ и тройномъ базировани; тогда и самое маневри- 
рованше (какъ для 63.000 у Вюрцбурга, во время Ульмской опе- 
раш1и) обратится въ простое фронтальное наступлеше *). 


4) Одновременное развертыване въ начал» войны (кампави, 


операции) всЪхъ силъ, какими только можно располагать, не опа- 
саясь назначить слишкомъ много, а опасаясь, главнымъ образомъ, 
обратнаго, назначить слишкомъ мало (ч. [, стр. 196 и 197 и 
Введене, стр. 7 (выноска}. Стратегя должна быть линеарна отъ 
начала до конца, при этомъ отнюдь не впадая въ кордонв, т. е. 


сосредоточивать главную массу войскъ противъ главнаго объекта, 


не увлекаясь нич$мъ побочнымъ, второстепеннымъ, что приво- 
дить къ новому основному условю: | 

5) Возможно выгодная группировка силъ, развернутыхъ на 
театрЪ военныхъ дЪйствИ, во времени и вг пространств, соотвьт- 


ственно относительной важности различныхе участковё исход-. 


ной лини, иначе столь желательная линеарность должна будетъ 
неизбЪжно обратиться въ столь нежелательный кордонъ. (См. мой 
‹ Метод военныхь наук», стр. 28—94). 

Къ совокупности приведенныхъ условй сводится вся теорля 
вопроса о стратегическомъ развертывани армй. Хотя въ 160 
вез они равно важны и только пражтижа, подъ вмяшемъ той 





1) Теперь, въ ер0дь жельзныхь д0рой», когда, для сосредоточен1я войскъ къ 
границв, обЪ стороны будуть стремиться воспользоваться всъми желЪзными путями, ве- 
дущими къ границ, въ большинств$ случаевъ 06% стороны исполнятъ развертыван!е 
армй въ направленяхъ, лараллельныхь одно другому, и пространственнаго выигрыша. 
собственно не будетъ при этомъ услови. Исключене въ этомъ отношени составить 
только блатопр1ятное для того направлеще ранииы (см. выше), напр. для пруссаковъ 
въ Восточной Пруссш, по отношен!ю къ царству Польскому, и на запад$, въ Лотарин- 
ги и Эльзас$, относительно Франции. 








с} ев $ 
или другой обстомновки, въ извфстномъ случаф, должна отдать 
преимущество тому или другому изъ нихъ, но, сопоставляя всЪ 
_приведенныя услоя, по внутреннему ихъ значеншю, можно и въ 
теори уже поставить разъ на всегда на первомъ м%стЪ услове 
безопасности. 

Чтобы убЪфдиться въ этомъ, стоитъ только сравнить между 
собою два рёшев!я разсматриваемаго вопроса, изъ коихъ въ 
одномъ (Мольтке, развертыван1е германскихъ войскъ въ началЪ 
войны 1870 г.) главною отправною точкой служитъ безопасность, 
а въ другомъ (Наполеонг 111)—внезатность (ч. Т, стр. 837—348). 

Стратегическое развертыване французской арлии в началь 
войны 1805 г. (ч. Г: Прилож. А, Ульмекая операщя) удовле- 
творяло вс$мъ вышеприведеннымъ условямъ въ совокупности, 
въ то время какъ стратегическое развертывание арлии союзни- 
и0в& не удовлетворяло ни одному изъ нихъ. 

Отратегическое развертыване французскихе войскё перед 
началом войны 1500 г., какъ на всемъ театр ея, такъ и на 
главноме тватрь военных дфъйстви (ч. Т,. стр. 127 и 130), 
вполнЪ безупречно; стратегическое же развертыване прусской 
армит` (стр. 126 и 127) противорзчить всфмъ принципамъ. 

Стратегическое развертывание французской арлаи кз началу 
_Итальянскаго похода 1500 г., окончившееся собственно по за- 
няти французами Милана и Страделльской позищи (ч. Г, Л(арене- 
ская операщая), настолько же внф упрека, какъ и предъидупия. 
| Отратегическое развертыване французской арли вг началь 
осенияго похода 1518 2.; 

Уступая союзникамь (492.000 при 1.383 орудяхъ) въ ма- 
теральномъ отношенши (у французовъ 440.000 при 1.200 ору- 
дяхъ) и въ моральномъ (армя новобранцевъ) при открыт!и воен- 
ныхЪ дЪйствй осенью 1813 г., Наполеонъ тфмъ не менЪе гото- 
вился дЪйствоваль наступательно, по направленю къ Берлину. 
разсчитывая на выгоды внутренняго положеная, доставленнаго 
ему обладатемъ Эльбою и ея крЪпостями, начиная отъ Ботем- 
скихъ горъ до НЪмецкаго моря (см. ниже-- /одготовиу тевтра 
военныхь дъйствй во инженерноме отношени). 

Въ виду 3-хъ союзныхъ армий, Съверной (155.500 при 3859 ору- 
дляхъ), защищавшей доступы къ Берлину, Оилезской (99.500 при 


340 орудяхъ), прикрывавшей Силезшю, и Богемской (237.000 при 
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Прикладная часть. 


|) Образцы изъ На- 
полеоновской эпохи: 


1) 1805 4. 


2) 18006 4. 


8) 1800 4. 


4) 1810 1. 
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764 орудяхъ), сосредоточивавшейся въ Богеми, Наполеонъ, для 
предположеннаго имъ наступленя къ Берлину, развернулъ свои 
силы слфдующимъ образомъ: армю въ 70.000 Удино онъ двинуль 
къ Луккау, по направлен къ Берлину; армшо Нея (100.000)— 
къ рр. Кацбахь и Боберъ, противъ Силезской арми, и около 
100.000 расположилъ фронтомъ на югь, противъ Богемской арм!и, 
отъ Дрездена до Габель-Циттау съ резервомъ (90.000) у Гер- 
лица !); послфдея двЪ группы находились въ непосредственномъ 
вЪдЪши Наполеона ?). 

Разсматривая приведенное стратегическое развертыване фран- 
пузскихъ силъ съ точки установленной выше теор, надо замЪ- 
тить, что: 1) относительно времени обЪф стороны находились въ 
одинаковомъ положени, одновуеменио одинаново готовы, выгоды 
находились даже на сторонф Наполеона, такъ какъ онъ занималъ 
внутреннее положене; 2) по отношению къ выигрышу и/остран- 
ства и условшю безопасности Наполеонъ былъ въ невыгодномъ 
положени, такъ какъ правый флангъ его расположеюя у Дрез- 
дена и его сообщеня съ базою (Рейномъ) охвалиывалиеь распо- 
ложенемъ Богемской армии; но эту опасность Наполеонъ съумЪлъЪ 
парализировать иереносоме базы сх Рейна вх Дуездень, сокраще- 
немь операционной личи (въ смысл коммуникацюнной) и удли- 


ненем базы до Кенигштейна, обращеннаго имъ во вуеменной базисв, 


опираясь на который, Наполеонъ разсчитывалъ со 100.000 бро- 
ситься въ тылъ Богемской армши, еслибъ она двинулась къ Дрез- 
дену. Этими м$фрами не только удовлетворено было столь важному 
условшю безопасности, но послЗднею вводилась и чувствительная 
поправка по отношеню къ условшю обладая яространствома, 
на этотъ разъ сказавшимся не въ пользу Наполеона. Наконецъ 
на ЭльбЪ и впереди ея Наполеономъ развернуты были вс силы, 
какими только онъ могъ располагать въ эту минуту. 

Съ точки примЪненя условя возможно выгодной групти- 
ровки сил во времени и в5 пространствь, соотвътетвенно от- 
носительной важности различныхье участковё, обращаеть на себя 
еще особенное внимаше чрезвычайно искусное расположене войска 
вх Дрездень и его окрестностяхз противё опаснфйшей для него 
Богемской арии, въ какомъ бы направлен!и послфдняя ни дви- 





1) Здесь приведены только силы обфихъ сторонъ на главномъ театрь. 
?) Подробности ихъ расположенйя приведены ниже. 
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нулась: 1) по лфвому-ли берегу Эльбы, на сообщеня Наполеона 
съ Рейномъ къ Лейпцигу или къ Дрездену, и 6) по правому-ли ея 
берегу, на сообщенля Наполеона съ Дрезденомъ. 

а) Для задержаня наступленя Богемской арии львыме 
берегомь Эльбы кг Дрездену предназначались войска Сен-Сира 
(4 дивизш). Одна изъ его дивизШ оставлена была для охранен!я 
переправъь у Кенигштейна, двЪ занимали Пирнское плато, чет- 
вертая наблюдала за проходами черезъ Рудныя горы. Въ случаЪ 
наступления союзниковъ, Сен-Сиръ, замедляя первоначально дви- 
жене ихъ и оставивъ гарнизонъ въ Кенигштейн%, съ остальными 
силами (30.000) долженъ былъ отступить въ Дрезденскую кр*- 
пость-лагерь, въ которой, соединившись съ гарнизономъ ея (8.000 


изъ числа выздоравливающихь и маршевыхъ баталюоновъ), онъ 


долженъ былъ держаться въ течене н$фсколькихъ дней, пока не 
будетъ поддержанъ остальными силами Наполеона. Въ этомъ именно 
отношенш, въ видахъ скорфйшаго сосродоточеня къ Дрездену 
значительныхъ силъ, распоряженя Наполеона были истинно пре- 
восходны. Они заключались въ слфдующемъ: войска Вандамма, 
расположенныя: одна дивизя—у Штольшена (въ одномъ переходЪ 
отъ Дрездена), другая — у Румбурга и третья — у Бауцена (въ 
двухъ переходахъ отъ Дрездена), могли присоединиться къ Сен- 
Сиру: штольпенская дивиз1я— спустя 0дн® сутки, чрезъ что силы 
Сен-Сира возрасли бы до 50.000 (40.000 Сен-Сира и 10.000-ная 
дивиз1я Вандамма, расположенная у Штольпена); остальныя двЪ— 
чрезъ 0606 суток, что дало бы Сен-Сиру 70.000; наконецъ, по 
истечени еще двухъ дней, слЪдовательно, на четвертый день 
посл$ появлен!я непрятеля, долженъ былъ прибыть Наполеонъ 
©ъ главными силами изъ Герлица, съ 90.000 (58.000 тварди, 


30.000 резервной кавалери и 24.000-ный корпусъ Виктора), 


оставивъ Понятовскаго у Циттау, для прикрытя путей, веду- 
щихъ къ Дрездену по правому берегу Эльбы. Сл$довательно, 
войска Наполеона были такъ расположены, что, въ случаб на- 
ступленя союзниковъ къ Дрездену или къ Лейпцигу !) лЪвымъ 


1) Противъ обхода союзниковъ на Лейпцитъ, на сообщеня Наполеона съ Рей- 
номъ, которыми онъ не дорожилъ, не было принято никакихъ особенныхъ м$ръ. На- 
полеонъ, перенеся свою базу съ Рейна на Эльбу (въ Дрезденъ), по всей справедливости, 
считалъ этотъь обходъ безопаснымъ для себя. «Дфло не въ томъ, чтобы быть отр$зан- 
нымъ отъ Рейна, а въ томъ, чтобы не позволить себя отрфзаль отъ Эльбы», отвЪчаль 
онъ обыкновенно тмЪъ, кто ему указываль на опасность подобнаго обхода, прибавляя: 
6* 


Ве 


берегомъ Эльбы, онъ могъ сосредоточить къ первому изъ нихъ, 


на четвертый день послЪ появлен1я непрятеля, до 170.000 войскъ 
(въ течеше первыхъ сутокъ—50.000, къ концу двухь— 70.000, 
а къ концу четырехъ —170.000),—силы, во всякомъ случаъ, до- 
статочныя, чтобы, при содЪйств!и дрезденскихъ верковъ, бороться 
съ Богемекою арм!ей. 

и 6) Для прераждемя наступлемя Боемской арлаи из 





„Дрездену по правому берегу Эльбы, чрез Циттау или Румбур, | 


на Герлице или Бауцень, Наполеонъ расположиль: 12.000-ный 
корпусъ Понятовскаго —у Циттау, и въ ближайшихь окрестно- 
стяхъ его — корпусъ Виктора (24.000), что составляло 36.000, 
расположенныхъ на сильной позиши при выходЪ изъ горъ. Въ 


первыя сутки эти 36.000 должны были усилиться гвардею 


(58.000) и кавалерею (30.000), расположенными у Герлица, и 
одною дивизей изъ корпуса Вандамма, стоявшею въ РумбургЪ 
(10.000); сл$довательно — 80.000. Во вторыя сутки къ нимъ 
должны были присоединиться остальныя 2 дивизш Вандамма, 
одинъ изъ 4-хъ корпусовъ, расположенныхъь на БоберЪ (изъ арми 
Нея), что все вмфстЪ должно было образовать массу въ 170.000, 
которая могла сосредоточиться `въ два дня, для прегражденя Бо- 
гемской арм пути къ Дрездену по правому берегу Эльбы. * 
Приведенное расположене войскъ давало возможность На- 
полеону не только своевременно встрЪтить наступлене Богемской 
арми, въ какомъ бы направлен!и оно ни было произведено, но 
и, усиливъ резервомъ войска Нея, двинуть послЪдн1я, чтобы вос- 
препятствовать Силезской эрм!и направиться на помощь СЪверной. 
Стремлене къ послЪднему, однако, представляло и суще- 
ственную невыгоду, именно: р/аспространене сферы расположеная 


войске 00 „Левенберга и далье на востокз. Невыгода эта была не. 


особенно чувствительна, пока резервъ Наполеона занималь цен- 
тральное положене у Герлица; но она становилась весьма 'ощу- 
тительною, когда резервъ находился у одной изъ крайнихъ то- 
чекъ (Дрездена), а опасность грозила съ другой (Левенберга). 
Слфдовательно, къ открытю военныхъ дЪйствйй послЪ пере- 
миря, силы Наполеона были такъ расположены, что, съ какой 





непрлятель, который осмфлился бы стать между мною и Рейномъ, не вернется; если-же 
ему удастся расположиться между мною и Эльбою, то онъ отрфжетъ меня отъ моей на- 
стоящей операщюонной базы». 
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бы стороны ни показался непрлятель, онъ могъ ему дать повсюду 
сильный отпоръ, Это-то искусное распредфлене войскъ, въ связи 
съ мфрами, принятыми къ усиленю эльбскихъ крФпостей, и при- 
давало особенную силу занятой Наполеономъ на ЭльбЪф позищи. 

Только-что разсмотрЪнное стратегическое развертывание фран- 
цузской армш (1813 г.), хотя и далеко не столь благопрятное 
для Наполеона, какъ вышеприведенныя (1805, 1806 и 1800 гг.), 
т5мъ не менфе отвфчало всЪфмъ самымъ строгимъ требованямъ 
теори, въ предЪлахъ обстановки, на этотъ разъ, весьма трудной 
для Наполеона. 


Выше было указано («Мемуаръ» Мольтке, ч.Т, стр. 337—348), и) образцы изъ но- 


на основании какихъ соображен!й выбрана была въ прусской глав- 


вЪИшихъ войнъ: 


1) Стратениче- 


ной квартир линя для стратегическаго развертывания армии. ское развертиываше 


терманской арми 


ибелалтельно было, конечно, вынести ее, по возможности, далЪевь 1870 4. 


впередъ, вплоть къ французской границф. Исполнене этого, прежде 
всего, обусловливалось степенью готовности противника. Раз- 
считывая на худшее для себя и, предполагая французовъ не 
только болфе готовыми, какъ то оказалось на дЪлЪ, но и вполнЪ 
готовыми, какъ вызвавшими войну, въ нфмецкой главной квар- 
тир$, рядомъ съ приведеннымъ желательнымъ рфшен1емъ развер- 
тыван1я арми впереди Рейна, въ виду первенствующаго услов!я 
Въ этой операщи, ея безопасности, принято было, на случай пол- 
ной готовности французовъ, во внимане и другое рфшене: раз- 
вернуть армю /л0зади Рейна, на лини Франкфуртъ-Гиссенъ. 

На самомъ-же дЪлЪ. какъ видно, ни то, ни другое р5шеше 
не достигли полнаго осуществлен!я, а получилось (/7еднее ршене 
между приведенными двумя, т. е. Ги ПТ арми развернулись у 
самой французской границы, а пункты высадки корпусовъ П арм и 
съ желфзной дороги отнесены на 6 переходовъ назадъ, на Рейнъ, 
въ Бингень и Мангеймъ (вмфсто предполагавшихся Нейенкир- 
хенъ и Гомбургъ). Рёшене это принято 28-го поля [когда нача- 
лась уже частная перевозка войскъ по желфзнымъ дорогамъ ')], 
когда въ прусской главной квартир$ получены были положи- 
тельныя свЪдЪн1я о томъ, что французске корпуса стягиваются 
ЕъЪ границ$, не выжидая пополнен1я ихъ резервами. Такая ри- 


1) 16-е поля—1-й день мобилизащи для войскъ С.-Германскаго союза, 17-е юля— 
1-й день мобилизащи для войскь Южной Германи, 23-е — начало частной перевозки 
войскъ по жел$знымъ дорогамъ, 24-е— начало общей перевозки войскъ 1-й сер. 


Хы 


ов А 





скованная м$5ра оправдывалась только цфлью немедленнаго на- 
ступлен1я, а общая перевозка 10 корпусовъ С.-Германскаго союза, 
должна была начаться только на слфдуюпий день. Вотъ при ка- 
кихъ условяхъ было принято германскою тлавною квартирой 
вышеприведенное р5шене, н$фсколько видоизмфненное впослд- 
стаи (28-го юля), когда главная квартира успфла уже вполнЪ 
убЪдиться, что нёчего ожидать оть французовъ перехода въ на- 
ступлен!е. 
Перевозка по же- 23-го —24-го 1юля начата перевозка войскъ на театръ воен- 
поЗНЫмЬ доРОГамЪ. ту ДЪЙСТВЙ, причемъ перемфщен!е нЪкоторыхъ частей, ближай- 
шихъ къ границЪ, само собою разумЪется, исполнено обыкновен- 
нымъ походнымъ порядкомъ. 
1-я арлая: 

УТ корпусё (вестфальсюй), 13-я дивимя — по эжелзной 
дорог И, до Калль и далфе походнымъ порядкомъ къ Триру; 
14-я дивимя — по той-же желЪзной дорогф, до Штольберга и 
зат5мъ походнымъ порядкомъ къ Триру; 

У77Т кортусь (Рейнской провинщи) сл$довалъ походнымъ 
порядкомъ на Гермерскелль, Кирхбергъ. 

Т армя, въ составЪ этихь 2 корпусовъ (60.000), развер- 
нулась /-г0 августа на лини Триръ-Биркенфельдъ (фронтъ около 
50 верстъ), имя передовые отряды на р. Сааръ. 


П-я арлмя: Е 
ПТ корпус (бранденбургскй) 
Хх . {ъино верси р по лини А, до Бингена; 
Аа (голштинсюй ) —по лини В, до Бибераха (Вормса); 
ХЕ (королевско-саксонсый) — по лини 0, до Майнца: 
у (саксонскй) — по лиши 0, до Мангейма; 


гварбя — по ливи (, до Мангейма; 

всего— около 180.000; изъ нихъ Х и ХИ корпуса на пер- 
вое время оставались на РейнЪ, а остальные, имфя 5-ю и 6-ю 
кавалер1йская дивиз1и впереди, начали движен!е по л$вому берегу 
Рейна, причемъ съ 28-го юля, разъ-какъ достовЪрно было из- 
въетно, что наступлен1я французовъ нёчего ожидать, пункты вы- . 
садки съ желЪфзной дороги заднихъ корпусовъ постепенно пере- 
носились впередъ, по мЪр$ наступлешя переднихъ корпусовъ (съ 
р. Рейна къ Алзей, Кайзерслаутерну и далЪе къ р. Сааръ). 
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П армя 1-0 авёуста занимала лино Фюрфельдъ-Гох- 
шпейеръ (фронть около 45 верстъ), имЪя впереди два корпуса 
на двухъ важнЪфйшихъ путяхъ вторжен!я, а еще впереди— кава- 
лерю. Остальные корпуса были эшелонированы за передними въ 
разстоянши 30—45 верстъ. 


П-я арля: 
Х1 корпуса (рейнъ-гессенсюй)—по лиши 1); 


У > (познансвый)—по лини 1, до Ландау; 
ОНИ о... ‹. Шейера; 
И +» а. с Гермеретейма: 
виртемберская дивиия—...... . Карлеруэ; 
баденская | НЫ с. Раштата; 


всего— около 150.000, занимавшихъ къ /-м/ августа линно 
отъ Бергцаберна до Карлсруэ (фронтъ около 40 верстъ), непо- 
далеку оть границы. 

Такимъ образомъ, уже къ /-м/ 468уста можно считать стра- 
тегическое развертыване германской арм1и близкимъ къ окон- 
чаню [въ сущности оно окончено къ 8-му августа | '), причемъ 
Ти Ш арии, образуя уступы впередъ, обезпечивали съ флан- 
говъ П арм!о, корпуса которой находились пока еще около 
2 переходовъ назади. Наружные-же фланги Ги Ш арм были 
обезпечены рр. Мозелемъ и Рейномъ. Корпуса каждый изъ 3-хъ 
армйй могли быть сосредоточены въ одн% сутки. 

5-0 августа, по окончан1и стратегическаго развертывания, 
германскля арм были расположены слфдующимъ образомъ: 

1 армя—Нейенкирхенъ, Лебахъ и Толей; 
П › —Конкенъ, Брухмюль (20л06@), Алзей и Дюркхеймъ 
(2606т5); 
ПГ › —Бергцабернъ, Гермерсгеймъь и Максау. 

Вь /6-му августа окончена и перевозка трехъ корпусовъ 
2-й сери: 1-го, направленнаго на усилене Г армши, П-го—П-й 
(въ составъ которой уже вошли прежде ТХ и ХП корпуса), И 
УТ-го — Ш арм. 

Въ своемъ м$стЪ указано, какое важное значен1е принад- 
лежить условшю безопасности въ дЪлЪ стратегическаго разверты- 
ванйя армии. 





*) Строго товоря, оно окончено 9-го августа на лини р. Сааръ. 


Мбры къ обезпече- 
НЮ стратегическаго 
развертыван!ясъ [6-го 
тюля по 2-е августа, 


ее, В 


Для обезпеченя его, сверхъ упомянутаго уже отнесенйя пунк-_ 


товъ высадки съ желЪзной дороги войскь П армш назадъ, на 
лин Рейна, германцами были приняты слфдуюпая мёры для 
собствеано пограничной черты, на разстоянш 140 ЕР отъ 
Трира до Лаутербурга. 


Пограничная черта въ Рейнской провинши, въ ъ участкь. 


Трирг-Блискастель (около ТО верстъ), была занята съ 16-0 
поля 3-мя полками пфхоты и 1 кавалерйскимъ (около 10.600 
человЪкъ). Къ нимъ 25-го юля присоединился еще 1 кавале- 
рИйсвАй полкъ, въ Пфальц. Оть Гомбурга до Лаутербуреа (около 
70 верстъ) было расположено, включая войска, занимавиия Ландау 


и Гермерсгеймъ, около 10.000 (3 баталюна, 5—6 эскадроновь и — 


1 пфхотная бригада). м 
Такимъ образомъ, съ 16-г0 оля по 23-6 около 20.000 войскъ 
занимали важнЪйпие пункты потраничной полосы на протяжении 


140 верстъ, что, конечно, было слабо, но въ виду 4 Е 


жавшей опасности —вполн достаточно. 
Съ 23-0 юля эти войска усилены двумя пзхотными диви- 


з1ями: баварскою (4-ю), на лфвомъ берегу Рейна, и баденскою, 


на правомъ, съ 18-ю эскадронами, т. е., приблизительно, 35— 


) 


40.000. НаканунЪ начала перевозки войскъ 1-й семи по желфз- _ 


нымъ дорогамъ число войскъ, охранявшихъ пограничную черту, 
доходило до 55— 60.600. | 

Къ 25-му оля (13-й день мобилизащи ) они усилены двумя 
корпусами, между Рейномъ и Мозелемъ, т. е. еще на 60.000, а 
къ 1-му августа на пограничной полосЪ находилось уже около 
800.000 войскъ, вполн% готовыхъ къ открыто военныхъ дЪй- 
стай, т. е. УП корпусъ, 25-я дивизя, половина гвардейскаго 
корпуса, ПТ, ГУ, большая часть У-го, УП, 18-я дивиз!я, боль- 


шая часть Х-го, ХТ, ХПИ, баденская дивизля, виртембергекая, и. 


части Ти П баварскихъ корпусовъ, — и такой ‘результатъь до- 
стигнутъ къ 8-му дню посл начала перевозки. 

Сверхъ того, съ точки той же, столь важной, безопасности 
стратегическаго развертыван!я, слёдуеть отм$тить еще слФдую- 


пля существенно важныя, руководяпия полозженя, которыхъ въ. 


этомъ дфлЪ строго держались пруссаки: 1) приступать къ стра- 
тегическому развертываню арм не ранфе. какъ по’ окончании 
мобилизащи воЪфхъ частей; 2) избфгать всякаго рода частныхъ 








5“ зама в 





На 


столкновений, пока каждая изъ армй не займетъ назначеннаго 
ей по общему плану исходнаго пункта для операий, и 3) не 
опасаться, во имя той же безопасности, временной уступки своей 
территори и отнесеная назадх лини развертываня *). Шагъ, 
хотя и незначительный, былъ уже сдЪланъ въ этомъ направлени, 
но пруссаки, въ случа надобности, какъ приведено выше, готовы 
были идти и далфе и отнести черту развертываня арми на ли- 
ню Гиссенъ-Франкфуртъ. 

Въ приведенномъ стратегическомъ развертыван!и удовлетво- 
рено вполн% всЪмъ требованямъ теори: 1) 0езопасности; 2) вы ры- 
и) времени (внезапности); 3) вышерышу пространства: герман- 
скя арм стояли на операщюнномъ направлеми Мецъ-Нанси- 
Парижъ и угрожали съ фланга (не прибфгая ни къ какимъ ма- 
неврамъ) операпоннымъ направленямъ французовъ на Бельгно 
и Максау (тоже и на Швейцарю), 4) одновременно развернули, 
въ самомъ началЪ кампанш, до 400.000 и5) сгруппировали ихъ 
на самомъ важномъ (сФверномъ) конц базы (расположенше 0урон- | 
тальное по отношеншю къ С. Германи и фланговое по отноше- 
ню къ Ю. Германи). Таковы требован!я теор, и имъ всЪмъ, 
въ совокупности, было удовлетворено, съ постановкою на пер- 
вомъ планЪ (какъ тб и должно быть) условёя безопасности, ко- 
торому, въ данномъ случаЪ, какъ приведено выше, все должно 
быть принесено въ жертву, даже и столь важное на войнЪ усло- 
вые времени (внезапности). 

Если у германцевъ всЪ подготовительныя операщи, вплоть 2) Стратеиче- 

до стратегическаго развертываюя арми. какъ каждая отдльно, рено 
такъ и въ общей связи, являются въ видф стройной организащи, °° 1870 * 

то у французовъ (нЪтъ заранфе составленныхъ плановъ мобили- 

залпи и перевозки войскъ по желфзнымъ дорогамъ; самый про- 

цессъ мобилизащи, вслЪдетв!е непринятя территорлальной системы, 
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*) По весьма вф$роятному разсчету оказывается, что если-бы планъ Наполеона ПТ 
®—  (движеше на Максау и далфе въ Южную Герман!) и осуществился, то Германская 
°  армя могла бы вполнз изтотовиться къ 29 юля (на 14 день оть перваго дня моби- 

лизащи) на линш р. Рейна. 

Французской же армш, для достиженя Мюнхена, по сл8дующему разсчету, не- 
° обходимо было отъ начала ея мобилизащи 21 день (18 августа): 45 юля 1-й день ея 
° мобилизации; 12-ть дней на мобилизащю (по разсчету Неля), слФдовалельно 28 йоля 

начало операций; 7-мь дней на передвижен!е Базена изъ Меца въ Страсбургъ (140 верстъ), 
до 12—14 дней, чтобы пройти пространство (250 верстъ) отъ Рейна до Мюнхена, всего 
’ 21 день, т. е. къ 18 августа. . 
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крайне запутанъ и сложенъ...), напротивъ того, всЪ онф носятъ 
хараклтеръ имировизащи, полнфйшей дезорганизации, получающей 
въ нын% исторической формулё ‹46тощ ее 0045» самое полное 
выражене. ДалЪфе, если у германцевъ, въ вопрос о стратеги- 
ческомъ развертывани армш, на первомъ планф поставлено 


было услове безопасности, съ подчинешемъ ему всего осталь- 
ного, то у французовъ, въ томъ же вопрос% и не только на пер- 


вомъ м$отф, но исключительно, ставится одно только ‘услове 
внезапности. 
Планъ французовъ (если только это былъ планъ), #6 только 


не отправляется отх обороны, какъ тб мы видфли въ мемуар. 


Мольтке и у вс$хъ великихъ стратеговъ, но объ ней и помину 
не было. Все внимане устремлено исключительно впередъ, къ 
Максау, лини р. Майна и къ Берлину. - 

ВелЪдств1е этого шесть корпусовъ, изъ которыхъ половина 
немобилизованныхъ (Т, ТУ и УП), получили приказавше напра- 
виться къ восточной границЪ: 


Г“ корпусъ Л’Амиро къ Тюнвиллю (прибылъ 22-го Ноля) 
ш > Базена, » Мецу (18 21-го >) 
п » Фроссара › (.-Авольду ( › 16-го ›) 
У > Фальи »› Бичу ть 18-го › ) 


1 > Мак-Магона › Страсбургу ( › ВЪ конц › } 


УП 5 Ду › Бельфору ( › 24-0 ›). 
Корпуса эти отдфльными дивиз1ями были разбросаны по по- 
граничной черт на разстояни 200 верстъ. 
Два копуса—гвармя у Нанси (прибыла 20-го 1юля) и УТ 
корпусъ Канробера (тоже немобилизованный) у Шалона (прибыль 
26-го юля) должны были составить резервъ. 


Трудно, именно вслфдетве различной степени мобилизации. 


разныхъ корпусовъ, съ точностью опредфлить числительную силу 
французской армш. По спискамъ, числительность ея ко времени 
открытя военныхъ дФйстый показывалась въ 260.000, но на 
самомъ дфлЪ и этого не было. Я 


Итакъ, 250—260.000, раскинутыхъ на 260 версть, противъ. 


400.000 на 160 верстахъ. Вотъ то исходное положене, въ кото- 
ромъ находились 00% арм непосредственно передъ началомъ 
опералий. 


Нельзя считать за стратегическое `развертыване выше- | 
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приведенное, разбросанное, кордонное расположение французской 
арми вдоль пограничной черты. Она, казалось бы, просто была 
застигнута противникомъ врасплохъ въ перодъ еще продолжав- 
шагося стратегическаго развертываня; но и этого предположен1я 
нельзя допустить, такъ какъ 30-го поля Наполеону уже было 
ясно, что онъ предупрежденъ непрятелемъ и что о наступленши 
нёчего было и думать. Въ этоть день Наполеонъ отказался окон- 
чательно оть наступательнаго плана. ДЪло далеко еще не могло 
считаться потеряннымъ. Необходимо было въ эту минуту (1 или 
2 августа, во всякомъ случаф не позже Вейссенбурга) энерги- 
чески, осецьло отдаться идею обороны и отнести линию стра- 
тегическаго развертываня назад, за р. Мозель или р. Маасъ, 
или даже на р. Марну, къ Шалону (какъ то и сдфлаль Напо- 
леонъ Т въ 1814 г.), вообще настолько назадъ, чтобъ армйя могла 
съ безопасностью окончить полное свое сосредоточене;: Можетъ 
быть, для этого и не было бы надобности отходить до Марны, 
а достаточно было бы отойти до р. Мааса. Въ такомъ положени 
французская арм1я, прикрытая двумя р$ками и имфя впереди и 
на флангахъ своихъ крфиости Седанъ, "Монвилль, Мецъ, Туль и 
Страсбургь (которыя хотя бы и не остановили сильнаго не- 
приятеля, но всё-таки временно задержали его, ослабили бы его 
силы, велЪдстве необходимости отдфлить часть войскъ для ихь 
парализащи) *), могла бы войерать время и для полнаго сосре- 
доточеня своитх силб; но и это ршеше не было принято, и 
арм!я 00 2-0 августа сохранила свое кордонное расположеше °). 
Очевидно, что въ эти 6 дней французсвйй главнокомандуюцщий 
совершенно’ растерялся °). Находясь въ течеше нЪоколькихь не- 
дЪль подъ впечатл5Шемъ самаго энергическаго рёшевня (‹насту- 


° племя кз Берлину»), но захваченный событями врасплохъ, онъ 


потерялъ способность принять своевременно какое бы то ни было 


) Къ сожал$ ню ни Мецъ, ни Страсбургъ къ открыт1ю кампани (Мецъ даже 14 
августа) не были приведены въ оборонительное положене. Французы только думали объ 


_ одномъ наступлент, совершенно упустивъ изъ вида, что и наступлене должно начи- 
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налпься съ полной готовности къ оборон®. 

2) Не только 90 числу нзмцы быля сильнфе, а главное потому, что они им$ли 
передъ собою опредьленную, ясно-сознаваемую иль, т. е. дфйствовали июлесознательно 
(2лее\‘$24), чего у французовъ не было. 

3) Иъ 5-му августа, какъь выше приведено (отд®ль П, гл. Г), и относится новая 
организалия въ управлени французской арши. 


к А. — 


рЪшене, какъ тб и бываетъ обыкновенно въ подобныхъ случаяхъ 





съ составителями всякаго рода легкомысленныхъ, мечтательныхь — 


плановъ. 

3) Стратешмие- Не такъ гладко вышло ршене вопроса о стратегическомъ 
прибской шрам на РаЗвертываши арши въ 1866 г., какъ въ 1870, вслёдстве крайне 
СА д» запутаннаго политическаго положеня, по неизвФстности кого. 
1566 в. Прусея имфла за себя и кого противъ, и еще боле — неблаго- 

и прятнаго ея исходнаго положенмя для операщй; да наконецъ и 

вмяне желфзныхъ дорогъ въ военномъ отношени не могло на- 
столько проявить себя въ 1866 г., какъ въ 1870, отчасти по 
меньшей разработкЪ этого дЪла, а главное потому, что подгото- 
вительный перодъ къ операшямъ, обнимавиий въ 1870 г. 17— 
18 дней, въ 1866 г. продолжался около 2 м5сяцевъ. Приготовле- 


ня обфихъ сторонъ къ войнЪ начались собственно съ половины 


марта; 8-го мая Прусся приказала мобилизировать 5 корпусовъ, _ 


8-го— всю армпо; къ 16-му юня относится начало наступатель- 
ныхъ операшй. Такимъ образомъ, вообще подготовительный пе- 
рродъ обнимаетъ около 60 дней, а считая со дня мобилизащи 
(3-го мая)-- 48 дня. 

Выше уже указано, какими мфрами Прусс1я исправила свое 
крайне невыгодное исходное положене для операщй (ч. И, гла- 


ва П, стр. 48), а также — какими силами она располагала, кАкЪ. 
струппировала ихъ на всхъ театрахъ военныхъ дЪйствй и какъ,. 


несмотря на свою слабость въ силахъ, всё-таки съумФла зару- 
читься численнымъ превосходствомъ на главномъ ве. въ Бо- 
геми (ч. Г, глава ПШ, стр. 858—860). 

Какъ извЪфстно, прусская арм1я въ 1866 г. состояла изъ 9 
корпусовъ: гварди и 1—-\УПТ. На мобилизацию корпуса требова- 


лось тогда 20 дней. Объявленная 3-го мая для пяти корпусовъ. 


(ПТ, ТУ, У, УГи УП и 8-го мая для остальныхъ, она окончена 
28-го мая. 

Эти лять #0ртусовх приказано было сосредоточить на южной 
границ: Ш и ГУ — между Торгау и Котбусомъ, для прикрытя 
Берлина; У и \УГ—у Нейссе и Швейдница, для прикрытя Бре- 
славля, а УШ корпусъ, до дальнфйшаго выяснен1я обстановки, 
долженъ былъ оставаться въ мфст$ своего расположенля, въ КобленцЪ. 

Это частое сосредоточен силь (1-й этапе для общаго 


стратегическаго развертыван!я), какъ видно, было чисто 060-_ 
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ронительнаго характера и вполнЪ отвЪчало обстановкЪ, насколько 
она успЪла обозначиться въ то время, т. е., что главная опасность 
угрожала со стороны Австр1и и Саксонш. Непрязненныя отно- 
шен1я южно-германскихъ государствъ, въ эту минуту, еще не 
обрисовались съ достаточной опредЗленностью. . 

Первоначально мобилизованные корпуса перевезены были къ 
мфстамъ своего назначешя частью по желёзнымъ дорогамъ, частью 
же слБдовали обыкновеннымъ походнымъ порядкомъ, въ проме- 
зутокъ оть 17-го до 80-го мая (ем. Приложене № 14, Г); на 
перевозку корпуса, въ то время, требовалось 10—12 дней. 

Между т$мъ гвард1я сосредоточена была въ БерлинЪ, двЪ 
дивизи УП корпуса—въ Минденё и МюнстерЪ, и съ 28-ю мая 
приступлено къ перевозкЪ на главный театръ остальныхъ моби- 
лизованныхъ корпусовъ (Ги П), а также— “Ш корпуса и 14-Й 
дивизшт. Перевозка эта окончена ко 2-му ня (см. Приложене 
№ 14, П). П корпуеъ направленъ былъ на Герцбергъ, [1-й — на 
Герлиць, УШ и 14-я дивизя (УП корпуса) — на Цейцъ. Для 
дЪиствй же противъ 119.000 германекихъь союзныхъ войскъ 
сформирована была, подъ начальствомь Фогель фон-Фалькен- 
нипейна, 48.000-ная Майнцкая армя (ч. Т, етр. 359), основ- 
ное ядро которой составляла 13-я дивизя. Для обезпеченя 
тыла, изъ ландверныхъ войскъ., образованъ резервный корпусъ 
фон-дер=ЛМюльбе (24.000, у Берлина). 

Такимъ образомъ, въ началь июня сосредоточены были въ 
трехъ, даже въ четырехъ значительно удаленныхъ одна, отъ дру- 
гой группахъ: на р. СаалЪ, у Галле и Цейца, —1'/, корпуса, (УШ 
и 1-я дивимя УП корпуса), составивиие „)льбекую арлю, около 
70.000, подъ начальствомь /Герварта фон-Бипитенфельда; въ 
75 верстахъ къ востоку, на лини Торгау-Герцбергъ-Котбусъ, на 
протяжени 90 верстъ,—Т армая, подъ начальствомъ принца Фрид- 
риха-Карла, около 95.000; въ 60 верстахъ къ юго-востоку отъ 
нея, у Герлица, —1 корпусь Бонина (поступивиий затфмъ въ оо- 
ставъ П армш); въ 75 верстахъ лЪвЪе. у Вальдгейма и Нейссе, — 


ПП армя, около 115.000, подъ начальствомъ наслфднаго принца 


(У и УТ корпуса собственно, по фронту 20 верстъ}. Гвармя пока, 
стягивалась между Барутомъ и Луккау, а зат$мъ вошла въ со- 
ставъ П армии. 


Къь 9-м йоня Эльбекая армйя передвинута, была къ Торгау, 


1-я—къ Герлицу, а П-я—къ Глацу и Нейссе (переносе 6767608. 


стратегическаго развертываляя). Общая длина фронта веЪхъ трехъ 
арм!й н%сколько сократилась, а главное сблизились между собою 
Ти П армии, но тБмъ не менБе расположен!е прусскихъь войскъ 
было все-таки растянуто до 300 веретъ. 

Подобное раздБлеве силъ объясняется, какъ уже выше при- 


ведено, отчасти необходимостью прикрыть одновременно Берлинъ 


и Бреславль и отчасти желанемъ, при сосредоточенми арми къ 
границ, воспользоваться зараза всъми ведущими из ней желюз- 
ными дорогами (обстоятельство это всегда будеть имфть ршаю- 
щее значене въ этомъ дфлЪ), конечными пунктами которыхъ 
(Цейцъ, Галле, Герцбергъ, Герлицъ, Швейдницъ и Нейссе, раз- 
бросанными. по дуг болфе 400 верстъ), прежде всего и оправды- 
вается первоначальное растянутое расположене прусскихъ войскъ, 
а равно и трудностью въ продовольстви значительныхъ массъ 
(болЪе 200.000) при оборон$, при продолжительной остановкВ на 
м$етБ. Наконець, это объясняется еще и т5мъ, что въ эту ми- 
нуту пруссаки еще не были вполнф орентированы насчетъ по- 
ложен1я неплятельской армии. 

Только 11-20 йоня въ прусской главной квартирЪ получены 
точныя свЪдфн!я о томъ, что главныя силы австрйскихъ войскъ 
сосредоточиваются не въ Богемш, какъ то до этой минуты пред- 
полагали пруссаки, а въ Морав1и, именно: три корпуса стяги- 
ваются у Брюнна (Ш, УШ и Х) и два—у Ольмюца (ТУи УТ}; 
въ Богеми находятся только два корпуса, и войска въ Морави 
далеко не сосредоточены еще. 

Хотя Аветрмя и имЪла вначал 5 недЪфль впереди Прусаи, 
но къ началу юня пруссаки располагали уже выигрышемъ въ 
14 дней передъ австрйцами. 

Въ этомъ обстоятельств, въ благопрятно сложившемся для 
пруссаковъ услов1и времени, и заключается оправдаве вышепри- 
веденнаго растянутаго расположевя и мало того — ихъ см$лаго 
плана вторженя въ Богемю по тремъ направлевшямъ, значи- 
тельно удаленнымъ одно отъ другаго и отдфленнымъ горами. 

14-го пюня послфдовало рфшене германскаго сейма во 
Франкфурт открыть военныя дЪйствя. Король тотчасъ же при- 
казаль начать наетуплене на всЪхъ театрахъ; на главномъ 
театр — вефмъ тремъ армямъ вторгнуться въ Богемю и сбор- 
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° нымъ пунктомъ назначенъ былъ Гичинъ, въ & 76/60дахё отъ 
Нейссе и Дрездена, двухъ крайнихъ пунктовъь фронта располо- 
женя прусскихъ войскъ въ эту минуту '). Въ назначени сбор- 
наго пункта для трехъ прусскихъ массъ въ сердцз непрятель- 
ской страны многе видятъ не только смЪлость, но даже дер- 
зость, короче — полнфйшее нарушене столь важнаго условя 
безопасности, и готовы весь усизхъ приписать лишь одному 
счастшю, помимо всякаго расчета. Но спрашивается, было-ли это 
услов1е въ настоящемъ случа нарушено пруссаками? Если при- 
нять во вниман!е, что въ то время, когда рЪшено было сосре- 
доточить прусскля арми у Гичина, фланговыя части ихъ были 

удалены отъ послЪдняго пункта на 8 переходовъ, австрайсюя же 
войска, еще не успфвпия сосредоточиться, были расположены на 
пространств Лунденбургъ, Вейсскирхенъ, Вильденшверть и Гросс- 

Мезеричъ, и имъ на сосредоточене необходимо было отъ 8 до 9 
дней и 13—14, чтобы достигнуть Гичина, то этотъ 7/0стой 
расчеть времени показываетъ, что въ назначени пруссаками Ги- 
чина сборнымъ пунктомъ никакого особеннаго риска не было и 
столь важное услове безопасности въ сосредоточен силъ *) вовсе 
ими не нарушено. 

Нельзя не зам$тить большой аналоти между расположенемъ 
прусскихъ войскъ въ начал 1юня 1866 г. и таковымъ же фран- 
цузекихь въ конц юля 1870 г., вдоль пограничной черты. И 
то, и другое — кордонъ (преимущественно французское располо- 
жене), въ которомъ долгое время оставаться нельзя, а въ видахъ 
безопасности слфдуетъь перейти отъ него къ сосредоточенному 
расположению. По услов1ю времени, бывшему не на сторон$ фран- 
цузовъ, имъ необходимо было, какъ выше указано, исполнить 
это сосредоточеше #43405; при обратном услов1и для пруссаковъ 
въ 1866 г., обратное рёшеше, т.е. сосредоточеще 67/7605, было 
настолько же законно. ГдЪ же и въ чемъ здЪфеь рискъ и пре- 
небрежен!е расчетоме? 

Сверхъ удовлетвореня столь важному услов!ю овооносний 
вЪ исполненномъ пруссаками стратегическомъ развертывави, до- 


1) 16-го юня Эльбская армя вступила уже въ Саксоню и 19-го, въ Дрезден$, 
вошла въ связь съ [-ю армей, находившеюся у Бауцена, Циттау и Бишофеверды. 
Эльбская армйя поступила подъ начальство принца Фридриха-Карла. 

2) Коренное правило: «сначала соберись, потомъ—дерись». 





Заключенге. 


а Ча 





бавимъ, при весьма неблагоприятной обстановкЪ, удовлетворено | 


было, какъ видно изъ приведеннаго, и остальнымъ, какъ то: 


1) условшю выигрыша времени (внезапности) передъ про- 


ТИВНИКОМЪ; | 

2) условию вышрыша пространства, въ захват Саксови, дав- 
шей имъ выгоды оватывающаго положен1я по отношению къ Богеми; 

3) условю крайняго напряженя сил из началу кампаши 
(операция), искуснымъ распредЪленемъ ихъ между главнымъ и 
второстепеннымъ театрами (ч. Т, стр. 358—359),—и 

4) условшю исходной группировки силе. 

Сравнивая ршен1е вопроса о подготовительныхъ операшяхъ 
въ Наполеоновскую эпоху съ современнымъ намъ, приходимъ къ 
заключению, что въ дфло мобилизащи армйй и ихь сосредоточеня 


на театр военныхъ дЪйствй теперь внесено несравненно боле. 


порядка (организаци) и быстроты, чЪмъ при Наполеон Т. 
Прежня #60%ли теперь обратились въ дни. Въ кону ноября 
1880 г. началось польское возсташе, и лишь только въ (девраль, 


даже въ марииь (т. е. почти 3 м$еяца спустя), наши войска. 


сосредоточились у Бреста. Въ 16570 2., 20 дней спустя отъ на- 
чала мобилизащи, почти полумилл1онная германская арм1я пере- 
шла французскую границу и 28 дней послЪ открытя военныхъ 
дЪйствй разбила французскую въ 7-ми сраженяхъ. 4 мсяца, 
съ января до мая, были употреблены Наполеономъ Т въ 1800 г. 
на форлироване и сосуедоточенае резервной арм (см. Маренго). 
Экспедишя французовъь въ Крымъ въ 1954 г. предвидвлась 
за годъ и уже въ 1858 г. приступлено было къ ея подготовкЪ. 
Даже въ войнз въ Италии в5 1859 в., начавшейся въ конц® 
апрфля, приготовленя къ ней начались съ 1 января. | 
Подъ вмяютемъ желЪзныхъ дорогъ и тщательной подготовки 
къ войнф, 676 подготовительный пер1одъ значительно сокра- 
тился, войны могутъ возникать внезапнЪе. и первые удары бу- 
дутъ отличаться болфе р5шительнымъ характеромъ, хотя и далеко 
не ршающимъ судьбу войнъ, которыя, при нынЪ принятой по- 
всемфстно военной системЪ, дающей возможность вызвать изъ 
населеня не 2—3 армш, одну за другою, а чуть-ли 20, должны 
будуть неизбЪжно затянуться на продолжительное время ')) и при- 





7) И при менфе развитой военной систем, въ перодъ Наполеоновскй, была же 
возможна 3-ХЪ-лфтняя война, какою собственно и являются войны 1812, 13 и 14 тт. 
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дитъ къ нЪоколько инымъ результататамь, ч$мъ прежея. Въ 
_ перодЪ большиияе арлий будутъ преслФдоваться и болфе велийя 
_ цщюли, къ уничтоженно цёлыхьъ государствь (къ чему быль уже 
‘близокъ даже и Наполеонъ Т). (Прусся въ 1807 г.). Въ виду 


° этого придется теперь 10 разъ подумать передъ тмъ, чтобы р%- 
_ шиться на объявлеве войны. И это составляетъ одну изъ хоро- 
_шихъ сторонъ столь тяжелой нынфшней военной системы. 
Да! теперь только одна иеизбьжная крайность можеть 
оправдать войну. Пора легколиисленныхе войне, военных прову- 
_локе, лепихь отли... все это безповоротно миновало. 


в 
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ОТД 11. 


ДОПОЛНИТЕЛЬНЫЯ ОПЕРАШИ. 


Устройство тыла ‘). 


у : 

Линя, соединяющая армйю, на театрЪ войны находящуюся, 
съ ея базою, носитъ назван!е коммуникационной лини. Коммуни- 
кацонная лин1я, подобно операцонной, есть лин1я воображаемая. 
Подобно тому, какъ операщонныя лини (идея опералии) вопло- 
щаются въ матеральные пути, по которымъ армя исполняетъ 
операцию (наступаетъ или отступаетъ), такъ и коммуникащонныя 
лини воплощаются въ матеральные пути (коммуникащи, сооб- 
щен1я), связывающие арм съ ея базою. Въ смыслЪ отвлечен- 
номъ (идейномъ), лини операц1онная и коммуникацюнная иногда = 
отождествляются подъ названемъ операцюонной лини. Такъ, по. | 
словамъ Наполеона, никогда не слфдуетъь обнажать своей опера- 
щюонной линш (здЪсь назване операщюонная лин1я употреблено въ 
смыслЪ коммуникацонной). 

База арми и сообщешя арми съ базою (коммуникащи) обра- 
зують въ совокупности иле арми. 

Тылъ имЪеть огромное значене для современныхь арм. 
ВслЪдетве своей многочисленности и сложности своихъ потреб- 
ностей, современныя арми не могутъ ни жить, ни дЪФйствовать 
на театрф войны безъ подвоза съ тыла. Въ виду столь важнаго 
значения тыла для современныхъ арм, необходимо: 1) надлежа- 
щимъ образомъ его устроить и 2) надежнымъ образомъ его при- 
крыть отъ непрятельскихъ покушенйй. 


* 


:) Вопросъ этотъ слагается изъ двухъ сторонъ: макиической пи админиетра- 
тивной. Здесь обстоятельно разсматривается первая, послёдняя-же только намфчена. 
Подробное ея изсльдован!е относится къ области военной администращи. 








м 


Устройство тыла заключается: 

1) вё устройствь базы; объ устройствЪ первоначальной или 
главной базы было уже говорено; но при значительномъ удалени 
арм1и отъ ея первоначальной базы, между ними необходимо устраи- 
вать Иромежуточныя или вспомогательныя базы, на которыя 
арм1я могла бы, въ случаЪ неудачи, послфдовательно отступать, 
задерживаться на нихъ, подкр$пляться и освЪфжаться; 

2) вё устройствь путей подвоза къ арми съ базы всего ей 
нужнаго и 071803а изъ арми на базу (эвакуащя } всего ея обре- 
меняющаго и ст$сняющаго; эти пути носятъ назваше этайнхе 
путей, или военныхе 00108; 

3) в5 устройствь надежныхъ путей отступления аруйи на 
базу на случай, если по ходу военныхъ дЪйстый она принуждена 
будеть къ отступлен1ю. 

До распространен!я желфзныхъ дорогь пути подвоза и пути 
отступленя большею частью совпадали, а потому эти два по- 
нятя сливались въ одно. Нын%, когда путями подвоза, являются, 
главнымъ образомъ, желфзныя дороги, а путями отступленая все- 
таки остаются обыкновенныя дороги, приходится уже раздфлить 
эти два понятя и разсматривать отдфльно устройство путей от- 
ступлен1я и отдфльно устройство путей подвоза. 

Этапные пути или военныя дороги— это пути подвоза и от- 
воза, но не всегда вмфстЪ съ тЪмъ пути отступлен1я. Лучшими 
путями подвоза и отвоза являются нынф желфзныя дороги; онЪ 
и служатъ этапными путями (военными дорогами), если не по 
всей длинЪ коммуникацонной линш, то въ болфе дальнемъ тылу 
во всякомъ случа (на европейскомъ театр войны); и только 
въ ближнемъ тылу военную дорогу приходится оканчивалть и до- 
полнять обыкновенными дорогами. Водные пути, если они совпа- 
даютъ съ направленемъ коммуникац1онной лини и если война ве- 
дется въ навигац1онное время, могутъ служить также отличными 
этапными путями. 

Этатные пути (военныя дороги) назначаются для подвоза 


‚ЕЪ армш всякаго рода запасовъ, вывоза изъ нея больныхъ и ра- 





неныхъ, передвижен!я въ арм!ю укомплектоваюй въ составЪ не- 
шталныхь командъ, передвижен!я изъ арм!и партй пл$нныхь и 
наконецъ для передачи почтовыхъ и телеграфныхъь сношеюй въ 


армю и изъ армш. Устройство этапныхъ путей или военных 
ыы 


Вспомогательные 
базисы и стратеги- 
ческ!е резервы. 
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дорогъ должно отвфчать всфмъ этимъ назначенямъ. Для сего они 
должны быть обезпечены перевозочными средствами въ потреб- 
ныхЪ размЪрахъ (подвижной составъ на желфзныхъ дорогахъ, 
суда на водныхъ путяхъ, подводы на обыкновенныхъ дорогахъ); 
на нихъ должны быть устроены продовольственные пункты, на 
такомъ разстоян1и одинъ отъ другаго, чтобы люди могли полу- 
чать горячую пищу ежедневно; по обыкновенной дорог, на раз- 
стоян!и одного перехода одинъ отъ другаго должны быть учреж- 
дены ночлежные пункты съ прмемными покоями (называются 
этапными пунктами или этапами); въ этихъ пунктахъ должны 
содержаться почтовыя подставы; въ важнЪфйшихъ изъ нихъ должны 
быть учреждены почтовыя отдфлен1я для према и выдачи почто- 
вой корреспонденции и телеграфныя отдфленя для према и 
выдачи телеграфной корреспонденщи и т. д. 

Устройство желЪзной дороги по желфзному пути, по вод- 
ному пути и по обыкновенной дорог будетъ различно для каж- 
даго изъ этихъ видовъ путей, а въ чемъ это устройство заклю- 
чается, скажемъ далЪе. | 


Пути отступленя, имЪя другое назначен!е, и устройствомъ. 


своимъ отличаются отъ военныхъ дорогъ. Такъ какъ они назна- 


чаются для движеня войскъ, им$ющихъ собственныя перевозоч- _ 


ныя средства, собственныя врачебныя средства и свои подвиж- 
ные запасы продовольств1я на известное число, то на нихъ нЪтъ 
надобности учреждать этаповъ на каждомъ переходЪ, а совер- 
шенно достаточно образовать склады запасовъ продовольствя на 
разстояни нФоколькихъ переходовъ одинъ отъ другаго. 

Если путь отступлен1я совпадаетъ съ военною дорогою, то 
она должна быть устроена и какъ военная дорога, и какъ путь 
отступлешя. 

Прикрыпие тыла заключается: 1) въ назначени войскъ для 
охраны его и обороны и 9) въ укрфилеви пунктовъ его. 


1 
Вспомогательные базисы и стратегическе резервы. 
«При вторженши въ непрятельскую страну говоритъ гене- 


раль Жомини (‹Ргбс1з 4е Гагф 4е |а сиегге», Т, 261) — не только 
можно, но и должно устраивать вуеменные базисы (4е Ъазез 
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буешиеез). Лившя по рёкЪ съ нфоколькими тет-де-понами, съ 
однимъ или двумя обширными городами, безопасными отъ откры- 
таго нападен1я, могущими служить для прикрытя депо арми и 
для сосредоточеня резервовъ, можеть быть превосходною базой 
подобнаго рода». 

Совокупность условй, которымъ должны удовлетворять второ- 
степенные, временные базисы, совершенно та же, которой руко- 
водствуются при выбор$ первоначальнаго, главнаго базиса. Та- 
кимъ образомъ, временные базисы, подобно главному, располагаются 
всегда подъ защитою какой-либо оборонительной лини; на ней 
устраиваются, обыкновенно при содЪйств!и полевыхъ (временныхъ) 
укр5пленй, временные опорные пункты, зам$няюпие собою кр%- 
пости на главномъ базис$; на базисЪ устраиваютъ, путемъ под- 
воза по желфзнымъ дорогамъ и реквизищй, магазины продоволь- 
ственныхъ запасовъ, госпитали и склады боевыхъ запасовъ, до- 
ставляемыхъ съ главнаго базиса. Для непосредственной обороны 
временныхъ базисовъ, оставляется соотв$тствующей силы само- 
стоятельный отрядъ, называемый стратегическиме резервомд. 
Стратегическле резервы назначаются для прикрытя тыла арми, 
подкр®плен!я ея, и наконецъ— принят1я ея, для прикрымя от- 
ступлен1я на случай неудачи. Въ 76005 наполеоновскихе войн 
ихъ составляли обыкновенно изъ двухъ-трехъ дивиз!Й — изъ войскъ, 
сильно пострадавшихъ и утомленныхъ предшествовавшими дЪй- 
стыями, маршевыхъ батал1оновъ, находившихся въ слфдован!и къ 
армйи, не вполнЪ обученныхъ рекрутъ, выздоравливающихт... 
Теперь же обязанности ихъ возлагаются на второ-линейныя войска: 
резервныя разнаго наименован!я (у пруссаковъ-—этапныя и гар- 
низонныя), по своей подготовкф достаточныя для разрфшен!я 
различнаго рода оборонительныхъ задачъ, возникающих изъ 
охраны тыла. 

Насколько оставлеше резервовъ въ стратеми, въ 006605, 
тактическоме смыслф, представляетъ аномалю (ч. Г, стр. 4—7), 
настолько стратеическе резервы въ только-что приведен- 
номъ смыслЪ, спещально назначенные для охранемя тыла, 
представляютъ явлен!е вполнз законное, какъ въ Наполеонов- 
скую эпоху, такъ и теперь, въ особенности для облегченя 
отступления арм!и при неудачЪ, чему самымъ убфдительнымъ 
доказательствомъ служитъ то критическое положене, въ которое 


Коммуникащюонныя 
лини (7.0 обыкновен- 
ной дорозь). 
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поставленъ былъ Наполеонъ на берегахъ Березины, въ 1819 г., 


и Карлъ ХП, во время отступленя посл Полтавы, подъ Пере- 
волочною, въ 1709 г. 


ТИ 


Коммуникащонныя лини 


(Пути подвозовъ, военно-этанныя дороги, тошёез 4е Гагшёе). 


До появлешя и распространеня желфзныхъ дорогъ, комму- 
никацонными путями служили обыкновенныя дороги и водные 
пути. 

По обыкновенной дорог устройство коммуникащюоннаго пути 
представляется въ слБдующемъ видЪ: | 

‹Во всякомъ случа — говоритъ Наполеонъ (какъ выше было 
приведено— необходимо имЪть черезъ каждые пять или шесть 
переходовъ либо кр$пость, либо укр$пленную позищю на опера- 
ц1юонной лини, для устройства въ нихъ складовъ жизненныхъ и 
военныхъ запасовъ, для организаци транспортовъ. Ихъ слфдуетъ 
обратить въ опорные пункты, въ центры движения, сокрацаюцие 
операционную линйо» («Махиптез 4е сиегге›, 5 3). 

Въ 1805г. коммуникащцюонною лин1ей для французской арми 
была дорога изъ Шшейера на Гильсбахъ, Гейдельбергъ, Гейль- 
броннъ, Эрингенъ, Галлъ, Эльвангенъ, Нбрдлингенъ и Донаувертъ. 
Въ видахъ соблюден1я возможно-большаго порядка относительно 
слфдован1я подвозовъ къ арми и обратно, коммуникацюнная ли- 
ня подраздфлялась на этапы, величиною, приблизительно, въ 
одинъ переходъ, 20—30 верстъ. На каждомъ изъ нихъ, въ мъ- 
стечкахъ, городахъ, устраивалась этапная станщя, этатный туните 
(этать), состоящий изъ наА-скоро укрфпленнаго побста, магазина 
обуви, одежды и продовольственныхъ запасовъ, госпиталя и не- 
большаго гарнизона изъ одной или двухъ роть пзхоты, нФеколь- 
кихъ кавалеристовъ, для содержания летучей почты и исполненя 
военно-полицейскихъ обязанностей въ тылу армши, и необходи- 
маго числа артиллерми (послЪднее въ томъ случаф, если постъ 
иметь особенно важное значене). Этапныя станщи раздФлялись 
на главныя— въ городахъ, и второстепенныя—въ мЪ5стечкахъ, 
деревняхъ. Магазины въ нихъ устраивались для того, чтобы не 
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обременять безпрестанными реквизищями лежащихъь вдоль по 
этапной дорог пунктовъ. Организованная такимъ образомъ ком- 
муникац1онная лин!я, если на ней заложено было достаточное 
число магазиновъ и притомъ достаточно-большихъ, и если, по 
направлению своему, она была вполнЪ обезпечена расположешемъ 
арми (т. е. имфла направлеше, перпендикулярное къ фронту 
дЪйствиИ), обращалась въ то же время въ весьма надежный 71/7 
отступленя для аруйн на случай неудачи. 

Конечно, услов!я не всегда складывались столь благопраятно. 
Весьма часто случалось, что коммуникацонная лин1я— она же, 
въ большинствЪ случаевъ, въ то же время и путь отетупленя— 
имфла направлене не перпендикулярное къ фронту дЪйствй ар- 
ми, а параллельное, подобно тому какъ путь отъ ВФны къ Ре- 
генсбургу для Наполеона въ 1809 г. и дорога по лЪвому берегу 
Адижа, на Ровередо, Трентъ, Ботценъ... для Радецкаго въ 1848 г. 
Но и эта существенная невыгода могла быть до н®которой сте- 
пени устранена принятемъ извЪфстныхъ мфръ, именно тзхъ, кото- 
рыя были приняты Наполеономъ въ 1809 г. и совершенно упу- 
щены австйцами въ 1848 г. 

1) /0х0дё 1509 з.—обезпечене Наполеоном операзйонной 
лини въ смысл коммуникацонной) 0тё Регенсбург из Бут. 
МЪры эти указаны выше (ч. Т, стр. 64 и 69). Он$ заключались пер- 
воначально въ расположен!и вдоль по Дунаю, на важнЪйшихъ пунк- 
тахъ, значительнаго числа войскъ (около 65.000) и затФмъ въ 
устройств нэ этихъ пунктахъ укрЪпленныхъ позищй, что дало 
возможность уменьшить вышеприведенное число войскъ до 20.000. 
ЭдЪсь будетъ кстати войти въ н%которыя подробности, касаю- 
пяся послЗдняго рода мЪ$ръ, только поверхностно указанныхъ 
въ предъидущемъ изслздовани ‹()0& операщонныхе лия». 

Въ видахъ обезпеченя своей коммуникац1онной лиши, при 
возможно меньшемъ расход на этотъ предметъ войскъ, Напо- 
леонъ приказалъ усилить укрфплен1я Регенсбурга, Линца и укр%- 
пить монастыри: Мелькъ и Готвей (близъ Маутерна). Въ [%енс- 
бурь достаточно было только н®котораго усиленя уже существо- 
вавшихъ укрфпленй. Особенное вниман!е было обращено на укрЪ- 
плеше /Гассау, важнаго стратегическаго пункта, по положеню 
своему на границ Бавари и Австрии и какъ узелъ весма важ- 
ныхъ сухопутныхъ и р$чныхъ сообщенй. Пассау находится при 
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смяни Инна съ Дунаемъ. Наполеонъ приказалъ построить у 
Пассау нЪсколько мостовъ на Дуна и на Инн и обезпечить 
ихъ двойными тет-де-понами. ДалЪе, имъ приказано было устроить 
здфсь укрфпленный лагерь на 80.000 челов., снабдить его въ зна- 
чительныхъ размфрахъ всякаго рода, запасами, а равно и устроить 
госпитали и такое количество печей, которое давало бы возмож- 
ность изготовлять 100.000 рацюновь ежедневно. Работы эти 
должны были служить лишь основанемъ къ дальнфйшимъ, болЪе 
обширнымъ, къ которымъ Наполеонъ имЪлъ въ виду обязать впо- 
слфдетв!и баварское правительство, съ т%мъ, чтобы располагать 
на этомъ важномъ пунктЪ первокласеной крфпостью противъ Аветри. 
Подобнаго же рода мфры, въ н%сколько мёньшихъ размфрахъ 
(устройство моста, обезпечеше его тет-де-понами, устройство 
госпиталей, складовъ запасовъ...), предписаны были имъ и для 
усиленшя „Линица, другаго важнаго дебуше со стороны Богеми. 
У ЛЁелькскаго монастыря, хотя и не принадлежащаго къ разряду 
богемскихъ дебуше, но тфмъ не менЪе пункта важнаго, командо- 
вавшаго Дунаемъ и заключавшаго въ себЪ значительное число 
прочныхъ зданий '), Наполеонъ приказалъ, изъ находившихся подъ 
руками матераловъ, допускавшихъ скорое исполнене работъ при 
достаточной прочности, изъ земли и дерева, построить небольшое 
укрфплене, вооруженное 16-ю орудями, которое давало бы воз- 
можность отряду въ 1.200 челов. упорно держаться на этомъ 
пунктЪ. Подобнаго же рода постъ имъ приказано было устроить 
иу /076ейскаго монастыря (напротивъ Кремса), расположеннаго 
на мЪетности, командующей обоими берегами Дуная на разетоя- 
ви нФсколькихь миль. Наконець, у Аремса предположено было 
изъ судовъ, захваченныхь на ДунаЪ, устроить мостъ и обезпе- 
чить его двойнымъ тет-де-пономъ. (Очевидно, что Рёзенсбурав, 
Пассау, Линцв и ЕВремег должны быть разсматриваемы въ дан- 
номъ случа какъ вспомозительные базисы). 

Таковы были м$ры, принятыя Наполеономъ въ послфднее 
время пребыван1я его въ ВЪнЪ, въ 1809 г., для обезпечемля его 
(операллонной) коммуникащюонной лиши,—м$ры превосходныя, 
потому что: а) онЪ доставляли ей достаточное, даже полное обезпе- 
чене, будучи притомъ не только чисто оборонительнаго, но и 





*) Чтб дфлало этотъ пунктъ особенно удобнымъ къ устройству въ немъ госпиталей 
на н5сколько тысячъ больныхъ. 
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наступалельнаго характера; при этихъ условяхъ Дунай, на про- 
странствЪ отъ Регенебурга до Цремса, задерживая на каждомъ 
шагу австрйцевъ, обращаясь для нихъ въ трудно-одолимую пре- 
граду, переставаль быть преградою для французовъ, прикрывая 
ихъ въ то же время самымъ дЪйствительнымъ образомъ; б) обезпе- 
чене тыла и лЪваго фланга достигалось при содфйств!и наимень- 
шаго числа войскъ '), что, въ свою очередь, давало возможность 
усилить войска, готовивпияся къ бою на главномъ пунктЪ театра 
военныхь дЪйствЙ; наконець в) на случай неудачи, доставляли 
Наполеону превосходно-организованный путь отступлен!я, покры- 
тый сильными опорными пунктами, госпиталями, разнаго рода 
складами. 

П) П0х0д5 1548 г— поммуникащонная лиичя Радецкаго 
отё Бероны, череза Ровередо, Ттенив... Примфромъ, поучитель- 
нымъ въ отрицательномъ смысл, можеть служить коммуника” 
понная лин1я Радецкаго въ 1849 $. оть Вероны, по’ лЪвому 
берегу Адижа, на Ровередо, Трментъ, Ботценъ... Велфдетве без- 
печности австрийцевъ, къ открыт!ю военныхъ дйстый, ливйя эта, 
столь невыгодная по своему направленлю (отъ фланга позищи и 
притомъ параллельно ея фронту), была вовсе не обезпечена, что 
въ значительныхъ размфрахъ затруднило и безъ того уже крити- 


_ческое положеюе Радецкаго. По особенно важному значен1ю этого 
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пути (австийцы захвачены врасплохъ; войска разбросаны; кр%- 
пости четыреугольника, подъ покровительствомъ которыхъ должно 
было исполниться сосредоточеше войскъ Радецкаго, снабжены 
продовольственными и боевыми запасами: въ крайне недостаточ- 





*) Вм$ето 65.000, потребныхъ для этого во время Аспернскато сраженя, без со- 
дъйствя укръпленй, на разрёшен!е той же задачи, ‘при содъйстви укръплени, 
оказалось достаточнымъ съ небольшимъ 20.000 (10.000 Вандамма, у Линца, и двЪ слабыя 
баварсюя дивиз1и на пространствВ отъ Регенсбурга до Линца). Въ одномъ изъ мемуа- 
ровъ Наполеона Т («Мофез зиг 1а а6етзе 4е ’ЦаНе; Сотгезропдапсе 4е Харо!6оп», ХУ, 
№ 14.707, р. 217), разбирая вопросъ о подготовк$ театра военныхъ дЪйствий на р. АдижЪ, 
онъ, между прочимъ, говорить: «чтобы ни предпринялъ непр\ятель, местность такъ под- 
тотовлена, (благодаря т$мъ мфрамъ, которыя онъ выше рекомендуетъ), что, располеая 
6% ПОЛОВИНУ меньшими силами, но равнымь талантомъ, все облечается франиуз- 
скому ‘лавнокомандующему, все предвъшаеть ему побъду; все, напротиивъ, затруднено 
и отасно для недятеля. Это—единственная выгода, которую доставляютъ укр$плен!я 
на войн$. /10добно пушжкамъ, крьпостии представляють собою не болье какъ ору0йя, 
которыя одни, сами по себъ, не дълають дъла, но требують, чтобъ ими искусно 
управляли и иль кстати употребляли».—Весьма вфрный взглядъ, между прочимъ, 
на значене и пользу, приносимыя крфпостями на войнз. 
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ныхъ размфрахъ; ясно, насколько при этихъ условяхъ путь снабже- 
шя имфлъ важное значене). Радецюй, при всей слабости своихъ 
силъ, долженъ былъ отрядить на правый берегъ Адижа бригаду 
Вольгемута, къ Пастренго (верстахъ въ 14-и отЪ Вероны). Для 
того же, чтобъ этотъ слабый отрядъ не могъ подвергнуться опасно- 
сти отдфльнаго пораженя, на половинномъ, приблизительно, раз- 
стояши между Вероною и Пастренго, у Буссоленго, въ видЪ репли, 
поставлена была бригада Турн-Таксиса. Посл боя у Пастренго, 
австрийцы, занимавиие этотъ пунктъ, вынуждены были къ отсету- 
плентю на лвый берегь Адижа. Тогда, въ видахъ обезпеченя 
его, Радецюй приказалъ отдЪлить отъ войскъ, занимавшихъ Ти- 
роль, около 4.000, для занятя Риволйскаго плато. Таковы были 
крайне слабыя мфры, принятыя Радецкимъ къ обезпечентю его 
единственной и притомъ крайне опасной коммуникацюнной лини. 
Винить Радецкаго въ этомъ отношен1и— нельзя: онъ сдБлалъ все, 
что было челов чески возможно въ его положени. Однако, не- 
смотря на слабость мЪръ, принятыхъ Радецкимъ для обезпеченйя 
коммуникащонной лини, ему удалось удержаль ее въ своей власти. 
Причину тому, конечно, слфдуетъ искать ближе всего въ ошиб- 
кахъ Карла-Альберта, выразившихся въ напрасной потерЪ вре- 
мени (съ 19-го по 28-е апрфля), въ безцфльности почти трех- 
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дневнаго боя у Пастренго (28-го, 29-го и 80-го апрфля), пред- 


принятаго, какъ видно изъ факта, вовсе не для захвата сообщений 
противника (потому что, овладЪвъ позищей у Пастренго и отбро- 
сивъ противника на лЪвый берегь Адижа, сардинцы не пресл$- 
довали австыйцевъ, несмотря даже на то, что отступлевше по- 
слфднихъ было бы при этомъ сильно затруднено, такъ какъ пра- 
вый берегь Адижа здЪсь круто спускается къ рёкЪ), а развЪ 
только въ видахъ лучшаго обезпечешя, на лЪвомъ берегу р. Минчю, 
сардинскихъь войскъ, осаждавшихъь Пескьеру. Что же касается 


атаки Риволйскаго плалб (5-го мая) 6.000, то уже одно это. 


обстоятельство — малочисленность войскъ, назначенныхъ для атаки 
столь важнаго пункта, —указываетъ на отсутств!е серьезной цзли 
атаки, въ родЪ овладёя сообщенями противника. И дЪйстви- 
тельно, атака 5-го мая была неболфе какъ демонстращей, клонив- 
шейся къ тому, чтобы заставить Радецкаго отдфлить часть своихъ 
войскъ и тЪмъ ослабить его съ фронта, на который Карлъ-Альберть 
имфлъ въ виду вести атаку 6-го мая (сражеше при Санта-Лучи) 


— 107 — 


Для болЪе нагляднаго уясненя сущности вопроса относи- 
тельно устройства тыла, приведемъ предварительно н$околько 
наибол$е поучительныхъ рфшевн!й его изъ Наполеоновской эпохи; 
затБмъ разсмотримъ, какое вллян!е ва ршен!е вопроса объ устрой- 
ств тыла арми обнаруживается желфзными дорогами, и оста- 
новимся на разбор наибол5е выдающихся фактовъ новфйшей 
эпохи, касающихся устройства тыла арм и его обезпеченля. 

Г) 1505 в. Устройство тыла арлии Наполеона кб концу 
похода и обезтечене расположеная французской арлии сё фронта, 
флангов и тыла, см. ч. Т, стр. 72—75; здфеь же, въ дополне- 
не къ сказанному, замфтимъ лишь, что генераламъ Ожро, Ло- 
ристону, начальствовавшимъ на промежуточныхъ базахъ, р.р. Лехъ, 
Иннъ..., была подчинена не только полоса, ближайшая къ этимъ 
рЪкамъ, но каждому изъ нихъ также и управлене во всЪхъ 
смыслахъ 66%75 тыломё до ближайшей промежуточной базы, такъ 


‘что эти генералы являлись собственно генералъ-губернаторами 
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извЪетныхъ, временныхъ, территоральныхъ округовъ въ тылу 
арм1и, которые, по главнымъ пунктамъ м$стопребыван!я генера- 
ловъ, обращались въ еенерале-—иубернеипорства Ауесбурзское, Брау- 
науское (какъ въ новЪфйшее время и принято называть 7/0ме- 
жуточныя базы). 

П) 1806 г. Какъ быль ршенъ Наполеономъ вопросъ объ 
устройств базиса на р. ВислЪ (сперва Варшава-Торнъ, зат мь— 
Варшава-Данцигъ) и какое вмяве обнаружено имъ на степень 
свободы въ операц1яхъ— все это разъяснено выше (см. ОТ И, 
стр. 42—44); здЪсь же мы разсмотримъ только вопросъ объ устрой- 
ств$ дальнЪйшаго тыла французской арм отъ р. Рейна— глав- 
наго базиса Наполеона—до р. Вислы, въ послЪдовательномъ его 
развити. 

Въ началь похода Наполеонъ располагалъ 0войною 6азой 
по р.р.Майну и Рейну. ДЪйствующая арм1я развернулась въ до- 
линз Майна. 8-й корпусъ Мортье (у Майнца) и войска короля 
Людовика (у Везеля и Утрехта) охраняли базисъ по Рейну (ч. ТГ, 
стр. 128 и 130). Коммуникащонная лин!я французской арми шла 
на Швейнфуртъ, Ганау, Франкфурть и Майнцъ отъ фланга арми 
въ направлени ея фронта. Непосредственно передъ открытемъ 
похода (8-го октября), въ видахъ лучшаго обезпеченя отступлешя 
на случай неудачи предположеннаго маневра для обхода лЪваго 


Примфры изъ На- 
полеоновской эпохи, 
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фланга прусской армш, Наполеонъ перемфнилъ эту операщюнную 
(коммуникащонную) лин на Бамбергъ, Нюрнбергь, Аншпахъ, 
Эльвангенъ, Страсбургъ. Посл сраженя при Тенф, въ видахъ 
лучшаго прикрытя сообщен!й при дальнфйшемъ наступлени, онъ 


снова перем$нилъ операщонную (коммуникацюонную) линшю на’ 


Эрфурть (1-й промежуточный базис) и далЪе къ Рейну. 

По мёрЪ дальньйшао развитая наступленя, Наполеономъ 
устроенъ былъ новый промежуточный базисъ (2-й) на р. ЭльбЪ, 
съ главными складочными пунктами въ Виттенберг и Магде- 
бургЪ; далБе—въ крфпости Шпандау `(5-й), по р. Одеру, въ крЪ- 
постяхь Штеттинф и КюстринЪ (4-й), въ Познани (5-й), и на- 
конець—на ВислЪ [Варшава-Торнъ] (6-й). 

По прибытии на Вислу, Наполеонъ располагалъ 150.000 войскъ. 

Обезпечене льваго фланга армш, въ эту минуту, возложено 
было вдоль морскаго берега (Стральзундъ-Анкламъ) на корпусъ 


Мортье (4 дивиз!и), составлявший въ начал кампави, какъ выше: 


приведено, стратегическай резервъ по Рейну и, по мЪрЪ развитя 
наступлен1я арми, послфдовательно перемфщавнийся въ Гессенъ, 
Гановеръ и далфе на востокъ. Для дальнфйшаго обезпеченя л$- 
ваго фланга арми, формировался 10-й корпусъ маршала Лефевра; 
главное назначене его заключалось въ обложени Кольберга и 
осадф Данцига. 

Обезпечене праваго фланга арм, доститавшееся путемъ 
овладЪн1я силезскими крфпостями, возложено было на 9-й кор- 
пусъ Теронима (въ помощь ему былъ приданъ генералъ Вандаммъ) 
изъ баварскихъ и виртембергскихъ войскъ. 


Указанными мфрами тылъ Наполеона получилъь достаточное 


обезпечен!е, но вслфдетые особенности того положевя, въ кото- 
ромъ находился Наполеонъ (имфя только 0дну армшю, одновре- 
менно преслЗдовать 06%, дламетрально противоположныя цфли: 


впередз— сосредоточиться для боя и назадг— разбросаться для’ 


обезпеченая операщонной лиши), оно стоило ему половины его 
арми. На театр военныхъ дЪйствьй между Рейномъ и Вислою 
Наполеонъ имфлъ 300.000; изъ нихъ по ВислБ — 150.000, изъ 
которыхъ къ полю сраженя (по тёмъ же причинамъ) Наполеонъ 
могъ привести не бол%е 80.000. Воть насколько, съ углублешемъ 
вторженя, съ удлинешемъ операшюонной линш, положенше насту- 
пающаго затрудняется и силы его таютъ. Тоже мы видфли и въ 
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кампан!ю 1805 г., когда Наполеонъ, располагавиий на главномъ 


театр$ почти 200.000, могъ подвести къ Аустерлицкому полю 


’ сраженшя только 50.000 (усиленныя затфмъ до 70.000). 


Ш) Пох0дё 1809 г. — мюры, принятыя Натоленоме ив 
обезпеченио расположения арлии на театр военныхе йствй 
сё фланговг и тыла, вв перодь между Аспернскиме и Ваграм- 
скимо сраженями (съ 22-го мая по 5-е юля). 

Посл$ неудачи, испытанной Наполеономъ при Асперн%, онъ 
былъ поставленъ въ одно изъ крайне трудныхъ положевй. (0% 
одной стороны, ему необходимо было готовиться къ бою съ глав- 
ною непрятельскою армей эрц-герцога Карла, которая, вдоба- 
вокъ, могла быть подкр$плена еще армей эрц-герцога Тоанна, 
спъшившею къ ней на соединене изъ Италш. Бой этотъ дол- 
женъ былъ придать окончательное значене маневру Наполеона, 
его обходному движению отъ Регенсбурга къ В№нЪ \), а вмЪстЪ 
съ тёмъ и всему походу, до этихъ поръ столь успфшно веден- 
ному °). Въ то же время обстановка, при которой приходилось 
вступить въ бой, была для Наполеона крайне неблагопрлятна. 
Необходимо было форсировать переправу черезъ такую преграду, 


‘какъ Дунай подъ ВЪФною, въ виду сосредоточенной 100.000-ной 


непр!ятельской арми при 400 орудяхъ. (5 другой стороны, при- 
готовлен1я къ переправЪ черезъ Дунай, въ виду огражден1я этой 
операщи отъ случайностей, вслЪдств!е которыхъ она не удалась 
въ первый разъ, требовали н$сколькихъ недфль, и въ это время 
необходимо было обезпечить со всфхъ сторонъ расположене армии, 
ея тыль (при длинЪ операцонной лини отъ Страсбурга до ВЪны), 
ея фронтъ и фланги. Первая цЪль — обезпечене успфха боя — 
достигалась ближе всего сосредоточенеме къ главному, рёши- 
тельному пункту театра военныхъ дЪйствьй возможно большаго 
числа войскъ; вторая же — обезпечене расположенная арм на 
театру военныхь дъйствй— не иначе, какъ путемъ разброски 
силъ. Познакомимся ближе съ тфми м$рами, которыя были при- 





*) Какъ неоднократно было замЪчено, маневръ есть лишь средство подтотовитель- 
ное; окончательное значене ему придаетъь только бой. Недостаточно подойти кь не- 
приятелю съ той или другой стороны, а необходимо разбить его: пока онъ не разбитъ, 
ровно ничего еще не сдфлано. 

*) Неудачный исходъ кампанш 1809 г., при крайне неблагопр1ятномъ для Напо- 
леона настроени умовЪъ населен!я Герман, могь бы поставить его въ то же положене, 
какъ и исходъ похода 1813 г. 
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няты Наполеономъ, чтобъ удовлетворить одновременно этимъ 
двумъ противуположнымъ условямъ. 


а) Обезпечене льваго фланга и тыла.—Объ обезпечени л%- 


ваго фланга на пространств отъ Регенсбурга до ВЪФны, 0 мЪ- 
рахъ, которыя приняты Наполеономъ для этой цфли, было не- 
однократно упоминаемо выше. Что же касается обезпеченая, дало- 
нъииаго тыла, то Наполеономъ сдфлано слфдующее: приведены 
въ оборонительное положевше крЪпость Аугебургь и майнцюя 
крЪпости: Вюрибургъ, Форхгеймъ, Амбергъ и Кронахъ, и органи- 
зованъ особый резервъ, подъ назвашемъ резервной арлии и эльб- 
скаго обсервалионнаго корпуса (изъ четвертыхъ баталюновъ дЪй- 
ствующихъ полковъ), объявленный въ 50.000, но на самомъ дЪлЪ 
считавпий въ своихъ рядахъ не боле 14.000. Армя эта была 
сперва подъ начальствомъ маршала Келлермана, а зат$мъ — ге- 
нерала Жюно. 

6) Обезпечете сх фронта, подготовка поля сражешя вё ииже- 
нерномх отношени.—Съ 22-го мая, со дня разрыва мостовъ на 
главномъ рукавЪ Дуная, по 25-е мая, по день возобновлетя ихъ, фран- 
цузская армйя, раздфленная Дунаемъ, переживала одну изъ крити- 
ческихъ минутъ, которою, однако, непрятель не воспользовался. 

ПослЪ неудачи подъ Асперномъ, Наполеонъ принялъ рЪше- 
н1е: 1) отетупить, но не далфе, какъ за малый рукавъ Дуная, 
т.е. на островъ Лобау (‹отступить на правый берегъ Дуная, по 
его мнфню, значило ни болЪфе, ни менЪе, какъ отступить къ 
Страсбургу»; см. ч. Т, Приложеше № 6); 2) оставить на островъ 
Лобау силы, достаточныя для удержаняя наступленля эрц-герцога, 
Карла въ этомъ направлен!и; задача эта возложена была на кор- 
пусъ Массены (45.000); 3) обратить островъ Лобау въ укрплен- 
ный лагерь, который могъ бы служить тет-де-пономъ въ отно- 
шени къ мостамъ черезъ главный рукавъ Дуная и главнымъ 
опорнымъ пунктомъ предположенныхъ наступательныхъ дЪйствй; 
4) обезпечить ихъ, по возможности, отъ тЪхъ случайностей, вслЪд- 
стве которыхъ они не удались въ первый разъ, и наконецъ 
5) принять въ то же время м$ры, чтобы безъ помфхъ оть не- 
приятеля (со стороны Пресбурга и Коморна) выждать прибытя 
вице-короля. Выполнеше послфдней цЪфли приводило къ 00езие- 
чению праваго фланга армия на театрЪ военныхъ дЪйствй, а вы- 
шеприведенныхъ —къ обезпеченю вя фронта. 
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Заняте острова Лобау корпусомъ Массены уже обезпечивало, 
въ значительныхъ размФрахъ, расположене арм съ фронта; но 
этой одной мфры, конечно, было далеко недостаточно; необхо- 
димо было связать островъ Лобау самымъ прочнымъ образомъ съ 
Дунаемъ. Съ этой цфлью Наполеонъ приказалъ на главномъ ру- 
кавз Дуная построить мостъ на сваяхъ; н$фсколько выше его, 
саженяхъ въ 15, служа такимъ образомъ посл$днему защитою 
оть наноса снаряженныхъ плавучихъ тфлъ, наведень былъ преж- 
НЙ мостъ на судахъ; оба они, наконецъ, съ верховой стороны, 
залцищены эстакадой. Далфе Наполеонъ предписалъ значительно 
усилить островъ Лобау инженерными работами, какъ въ пас- 
сивномь смысл, такъ и въ активном (т. е. въ смыслЪ облег- 
чен1я войскамъ движеня по всфмъ направленямъ): въ и4ссив- 
номё — на островЪ возведенъ рядъ укрфпленйй настолько сильныхъ, 
что корпусъ Массены могъ бы смЪ$ло остановить наступлее всей 
арм!и эрц-герцога Карла въ течене продолжительнаго времени; 
въ активном — на островЪ, въ м5етахъ низменныхъ и болоти- 
стыхъ, устроены шоссе; черезъ ручьи и каналы, не предетавляю- 
ше преграды для движен!я въ сухое время года, но обращаю- 
песя`въ бурные потоки въ перюодъ дождей, перекинуты мосты. 
Имя въ виду обратить островъ въ самостоятельный пунктъ, 
почти вё крьпость, Наполеонъ, сверхъ того, приказалъ устроить 
на немъ обширные магазины продовольственныхъ и боевыхъ за- 
пасовъ. 

в) 0безпечене праваго фланга армии оть покушений эрц- 
герцога Парла, со стороны венгерской инсуррекци и со стороны 
приближавшейся из главному театру военныхе дъйствй итальял- 
ской арии эруерцоа Тоанна. 

Въ видахъ лучшаго обезпечения сосредоточеня возможно 
большато числа войскъ подъ Вною, #60бходимо было принять 
ры иг воспрепятетвованио эру-ерцогу Карлу переправы у 
Пресбурга, буде возможно и у Коморна, и занять линю по рЪкЪ 
Раабъ настолько сильно, чтобы задержать на ней авструйцевъ 
отъ трехъ до четырехъ дней, — время, вполнЪф достаточное для 
сосредоточения арм й итальянской (вице-короля у Рааба) и дал- 
малской (Мармона) къ ВЖн®. 

Съ этой цфлью Наполеонъ поручилъ маршалу Даву овладЪть 
пресбургскимъ тет-де-пономъ и уничтожить находивиийся здЪеь 
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мость, равно какъ и мостъ у Коморна. Вице-королю предписано 
было овладЪть кр$постью Раабомъ. 

Задача, поставленная Наполеономъ Даву, пра КЪ 
ряду самыхъ трудныхъ. Затруднен1я заключались въ рфшитель- 
ности австрйскихъ войскъ, защищавшихъ этотъ весьма важный 
для нихъ постъ, а также и въ сл5дующихь м$фстныхъ свойствахъ. 
Городъ Пресбургь расположенъ на лЪфвомъ берегу Дуная; онъ 
соединялся съ правымъ берегомъ мостомъ весьма прочной по- 
стройки, перекинутымъ черезъ острова, разд$лявийе здфеь русло 
Дуная на н$сколько рукавовъ. Голова моста защищена была на 
правомъ берегу рядомъ сильныхъ укрфпленныхъ лин, построен- 
ныхь у селения Энгерау. Такова сила позищи, которою предстояло 
овладфть маршалу Даву. ПослЪ весьма упорнаго боя, дивиз!и Гю- 
деня наконецъ удалось овладЪть тет-де-пономъ не безъ значи- 
тельныхъ потерь. Такимъ образомъ, часть задачи была выпол- 
нена; но до окончательнаго ея рЪшен!я было еще далеко. По- 
терявъ энгераускля укрфпленя, австрийцы, во время отступления, 
сняли часть моста, ближайшую къ правому берегу. Какъ овла- 
дфть остальными частями его, защищенными островами, покры- 
тыми укрфплен1ями? Даву приказалъ спустить брандеры, суда, 
нагруженныя камнями..., но всЪ эти мфры не привели къ цфли, 
какъ по прочности постройки моста, такъ и вел$детве бдитель- 
ности австрйцевъ. Оставалось одно крайнее средство: — бомбарди- 
ровать Пресбургъ, требуя отъ коменданта (генерала Банки) не- 
медленной сдачи или уничтожен1я моста. Поручая Даву овладфть 
пресбургскимъ мостомъ и вице-королю занять крФфпость Раабъ, 
Наполеонъ приказалъ имъ, вмфстЪ съ тфмъ, не останавливаться 
ни передъ какимъ средствомъ для достижен1я указанной ц$ли. 
Какъ ни была безчеловЪчна мЪра, къ которой пришлось обра- 
титься Даву, но она оправдывается тЪмъ, что представляла 
крайнее и притомъ самое дЪйствительное средство къ ршеню 
поставленнаго ему вопроса. Тотчасъ же были выставлены силь- 
ныя батареи, и городъ, въ короткое время, засыпанъ снарядами; 
во многихъ м5стахъ обнаружились пожары; Даву потребовалъ 
отъ коменданта снятя моста, угрожая, въ противномъ случаЪ, 
уничтожить городъ. Храбрый генералъ Бланки, понимая всю 
важность ввЪреннаго ему поста, отв$чалъ отказомъ, предпочитая 
разрушене города потери пресбургскаго моста. Даву, — сознавая 








<> 
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безчеловЪчность м$ры, къ которой вынужденъ былъ прибЪгнуть, 
и имфя въ виду, что данное ему поручение хотя и заключалось 
въ уничтожен!и пресбургскаго моста, но должно быть понимаемо 
не буквально, а въ смыслВ воспрепятствованя австрйцамъ, даже 
при сохранен!и моста, воспользоваться имъ, и то только въ те- 
чене 3—4 дней, пока не окончится сосредоточене французскихъ 
войскъ, —шруостановиль бомбардировае и приказалъ, въ видахъ 
достижея послфдней цфли, возвести у селеншя Энгерау 2яд5 
укропленй, которыя связывали бы собою укрютленный замок 
Питзее, островх Шипииг, рьку и кротость Раабё. Эти весьма 
искусно комбинированныя естественныя и искусственныя пре- 
грады, обороняемыя незначительными силами, вполнЪ способны 
были задержать австрйцевъ на необходимое для сосредоточеня 
французскихъ войскъ время. Защищаясь сначала въ энгераускихъ 
укрфплен!яхъ, французы, въ случаЪ потери ихъ, могли бы дер- 
жаться еще въ замкЪ Китзее. Съ другой стороны, гарнизонъ 
крфпости Раабъ, конечно, могъ бы представить болЪе упорное 
сопротивлен!е; но этой кр$постью еще необходимо было овладЪть. 

Что касается 0сады этой кръпости, то сопротивлене ея 
было слабо и непродолжительно. 

Для 06ады ея назначены были войска Лористона и Ласалля. 
Остальная же часть итальянской арм!и образовала обсервашон- 
ный корпусъ. Къ осаднымъ работамъ приступлено тотчасъ послЪ 
сраженя при РаабЪф. Послф н$еколькихъ дней обороны, гарни- 
зонъ самъ предложилъ сдаться на капитулящю (правда, крпость 
была слабо обезпечена во вс$хъ отношеняхъ; гарнизонъ ея не 
превышалъ 3.000). Овладфвъ крЪпостью Раабомъ, необходимо 
было усилить ее, иначе на опору ея нечего было разсчитываль. 


‚О вначительномъ усилеви ея въ лейиемальном отношении, ко- 


нечно, нельзя было и думать (хотя кое-что и въ этомъ отноше- 
ни было сдфлано: усилено вооружеше, увеличено количество за- 
пасовъ...); на это, прежде всего, требовалось время, а его-то 
именно и не было. По неизбфжной матеральной слабости кр%- 
пости Раабъ Наполеонъ умЪлъ помочь превосходною м$рой въ 
‘моральноме отношенши — назначетемъ комендантомъ ея, графа 
Нарбонна, бывшаго военнаго министра Людовика ХУТ, одного 


изъ послфднихъ представителей старинной французской аристо- 


кратши, челов$ка замфчательнаго ума и испытанной храбрости, 
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искавшаго случая сблизиться сё Наполеономё и праобуюсти его 
довъри. Ему-то и поручиль Наполеонъ оборону столь. важнаго 
въ эту минуту пункта, какъ кр$фпость Раабъ, будучи впередъ 
увфренъ, что ди личныхь своихь инитересовв, графъ Нарбоннъ 
не затруднится, въ случаЪ надобности, довести оборону кр$пости 
до крайняго предЪла. 

Такимъ образомъ, благодаря превосходным мтрамз, при- 
нятымх Натолеономг на Дунаъ выше Вим (рядъ укрЪплен- 
ныхъ пунктовъ отъ Регенсбурга до Кремса) # ниже — укрЪпле- 
ня на островЪ Лобау, обращавиия его какъ бы въ укрфпленный 
лагерь для французской арм!и, готовившейся къ переправЪ черезъ 
Дунай, и въ тоже время въ тет-де-понъ для прикрытя мостовъ 
черезъ два рукава Дуная; дал$е — энгерауская укрфпленя, уни- 
чтоживиия всЪ выгоды пресбургекой переправы для австрийцевъ; 
наконець—ливя по Раабу и зат$мъ кр$пость Раабъ, равно кан 
и вё тылу приведеше въ оборонительное положеше и заняте 
гарнизонами крЪпости Аугсбурга ') и майнцекихъь кр%постей 
Вюрцбурга, Форхгейма, Амберга и Кронаха, — благодаря этимъ 
мфрамъ, 65 ряду которыхё укрюплемя играли столь важную 
роль, положене Наполеона, въ перодъ оть Аспернскаго сраже- 
ня до Ваграмскаго могло считаться совершенно безопаснымъ. 


Значене желфзныхъ дорогъ въ устройствЪ тыла. 


Ч$мъ болЪфе удобствъ представляетъ путь, предназначенный 
для коммуникац1онной ливни, чЪмъ онъ богаче перевозочными 
средствами, чЪмъ движене по немъ можетъ быть исполнено ско- 
р$е, вообще. ч5мъ большее количество войскъ и запасовъ можеть. 
быть перем5щено по немъ въ кратчайший промежутокъ времени, . 
тфмъ онъ удобнфе въ смыслЪ коммуникац1онной лини. Такими, 
какъ выше приведено, въ исключительныхъ случаяхъ являются. 
судоходныя утки и въ большинств$ случаевъ, нынф, жельзныя 
00708. 

Выше описана коммуникац1онная ливня по обыкновенной до- 
рог%, такъ называемая военно-этатная дорога. Представимъ те- 





1) Аугсбургь былъ тлавнымъ складочнымъ пунктомъ въ тылу французской армии. 
У него собиралась, для обезпечен!я сообщен!й армш, сильная дивиз1я Лагранжа. 
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перь, въ главныхъ чертахъ, очеркъ коммуникащоннаго пути, про- 
ходящаго по желфзнодорожной лини, оть главнаго источника 
питан1я внутри страны вплоть до расположен1я арми на театр 
военныхъ дЪйствй, въ томъ видЪ, какъ это дфло выяснилось 
войною 1870 —71 гг. и какъ это установлено дЪйствующими 
нын$ положенями. 

Внутри ра1она мирнаго расположеня каждаго корпуса одна 
изъ узловыхь желфзнодорожныхъь станшй организуется (А) въ 
начальный этапный пункть (Ебарреп-АпЁлпо30г, рошё 4е 
46рагё Ф6{аре). Къ этой станщи свозится все, что подлежить 
отправлению изъ предфловъ корпуснаго ралона на театръ войны, 
и зат$мъ, по надлежащей группировкЪ, отправляется къ театру 
войны. Обратно все, что вывозится съ театра войны въ кор- 
пусной ралонъ, доставляется предварительно къ этой станщи, от- 
куда послЪ надлежащей сортировки разсылается по назначеню. 

Вблизи театра войны, но позади передаточныхь станшй ') 
(ОеБегоапозбайопеп, збайопз 4е тапз! оп), организуются такъ 
_ называемыя, сборныя или базисныя станции (Залотае]банопеп, 
збайопз-тасаз113), куда предварительно свозится все, что вы- 
сылается изъ внутреннихъ частей государства, и откуда даль- 
нЪйшая отправка на театръ военныхъ дЪйствй производится лишь 
по мфрЪ потребности. При сборныхъ или базисныхъ станщяхъ 
(Б) образуются, такимъ образомъ, базисные или алавные мазазины. 
Въ нихъ долженъ постоянно находиться на лицо запасъ на н%- 
сколько дней. Отсюда уже посылаются къ арм1и запасы по мёрЪ 
текущей потребности. Этимъ путемъ войска получаютъ именно 
то, въ чемъ нуждаются; избфгается скоплене позздовъ на же- 
лЪзныхь дорогахъь и не замедляется движене по нимъ (см. ниже 
Устройство тыла прусских арлий вг 18966 и 70 2.). При сбор- 
ныхъ станщяхъ, обыкновенно устраиваемыхъ въ важныхъ пунк- 
тахъ, узлахъ сухопутныхъ и р$ёчныхъ сообщенй, постоянно на- 
ходятся и жельзнодорожные подвижные мазазины. Такимъ обра- 
зомъ, большей или меньшей ширины районъ отъ м5етъ располо- 
женя базисныхъ магазиновъ, съ ихъ окрестностью, до погранич- 
ной черты и составляетъь базу въ тфеномъ смысл (совершенно 
ВЪ прежнемъ вид), которая, въ свою очередь, обращается, какъ 





*) Оть этихъ станшй впередъ желфзныя дороги поступаютъ въ военную экс- 
плоалацтю. 
Е 8* 
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въ своемъ мЪстЪ указано, вё переднюю, пограничную черту глу- 
бокаго базиса (вплоть до запасныхъ магазиновъ) въ новфйшемъ 
широкомъ смыслЪ. 

Конечнымъ передовымъ пунктомъ коммуникащюонной желЪз- 
нодорожной лиши служитъ (В) головная станщя (Еарреп- 
Напрогь, зайоп е Теаре 4е сиегге). Отъ этихъ станщй 
запасы доставляются далфе при помощи лереносныхе жельзныхе 
д0р0г5, пранспортовё и войсковаго обоза. Обратнымъ путемъ про- 
изводится эвакуалля. На примфнене переносныхъ желфзныхъ до- 
рогъ ') въ послЪднее время обращено особое внимаше, ибо только 
въ нихъ современныя отгромныя арми могутъ найти средство 
хотя сколько-нибудь уменьшить многочисленные обозы, которые 
необходимы для безостановочнаго подвоза нужныхъ имъ запа- 
совъ °). 

Если принять въ расчетъ, что коммуникащонная лин!я дол-. 
жна доставлять къ арми все, ей необходимое, и въ тоже время 
вывозить отъ нея, освобождать ее отъь всего лишняго (больныхъ, 
раненыхъ), то не трудно представить себЪ, какое усиленное дви- 
жене должно происходить на коммуникац1онной лини въ объ 
стороны и сколько разныхъ интересовъ различныхъ частей войскъ_ 
и военныхъ учрежденй должно на ней ежеминутно приходить 
въ соприкосновен!е. Отсюда ясно, что для возможнаго ослабленя 
неизбЪжнаго въ этомъ случаЪ сильнаго треня, зд$сь именно не- 
обходима самая тщательная ортанизащя, основанная, кажъ и 
всякая организащя, на началахъ строгаго раздьленая труда и 
обоединеная управления надъ всЪми отдфлами, для достиженя 





*) Первое появлене ихъ относится къ 1873 году. 

2) Приведенная схема желфзнодорожной коммуникащонной лини составлена на 
основаняхъ, принятыхъ германскими и французскими положенями. Наше положене 
объ этапахъ (1890 г.) приняло н5сколько иныя основан!я, а потому и схема коммуни- 
кащонной жел$знодорожной лини получается нфсколько иная. Разница эта иметь въ 
своемъ основании сл$дующее. Германсме и французске корпуса во время войны со- 
храняютъ тфсную администратиную связь съ ихъ корнусными районами мирнаго вре- 
мени, получая и во время войны большую часть всего имъ нужнаго изъ своихъ кор- 
пусныхъ округовъ, а потому начальные этапные пункты коммуникац1онныхъ лин! этихъ 
корпусовъ находятся въ ихъ корпусныхъ районахъ мирнаго времени. У насъ такой 
связи не установлено, а потому начальные этапные пункты у насъ совпадаютъ съ ба- 
зисными станщями; коммуникащонная, или, по нашей терминалог!и, военная дороза, на- 
чинается у насъ съ базисныхъ станщй, которыя получаютъ назване начальныхь эта- 
706%. Между начальнымь и золовнымь этапами, въ случа надобности, могутъ быть 
устраиваемы сборные этапы. Остальные этапы называются иромежуточными. 
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столь важнаго единства въ 2л060й служб армии. Желфзныя до- 
роги и въ мирное время, для правильнаго функц!онированя, тре- 
буютъ необыкновенной точности; т$мъ боле она необходима въ 
военное время. Вотъ почему нынЪфшняя организалая управленя 
_ тыловою службой, сравнительно съ наполеоновскою, оказывается 
и боле сложною и несравненно боле регулированною. 

При везхъ выгодных свойствахъ желЪзныхъ дорогъ, онЪ, 
какъ въ своемъ м$етф и приведено, им$ютъ и свою существен- 
ную #евыгодную сторону: легко подвергаются порч%, при чемъ 
на исправлене капитальныхъ сооруженй требуется значительное 
время. Отсюда возникаетъ необходимость въ надежномъ ихь 
прикрыт№ми для доставлен1я имъ надлежащей степени безопасности 
(коммуникац1онная лив!я должна быть безопасна, это законъ) и 
въ приняти мЪфръ возможно скораго исправлен1я произведенныхъ 
непр!ятелемъ повреждений. 

Выше было выяснено, что если коммуникащюонная лив1я 
устраивается по желфзной дорогБ, то она служитъ лишь путемъ 
подвоза и отвоза, но не путемъ отетуплен!я; посл5дый долженъ 
быть устроенъ по обыкновенной дорогз. [ут отступленая дол- 
женъ удовлетворять какъ боевымъ, такъ и административнымъ 
требован1ямъ; поэтому онъ долженъ состоять изъ ряда послЪдо- 
вательныхъ позищй, на которыхъ отступаюция войска могли бы 
задерживаться, давать отпоръ нас$дающему непрятелю, под- 
_крФпляться, пополнять свои подвижные запасы... словомъ, путь 
отбтуплен1я долженъ состоять изъ послБдовательнаго ряда про- 
 межуточныхъ базъ. | 

Такимъ образомъ, при устройствЪ коммуникацюнной лини 
по желЪзной дорогЪ, необходимо кромЪ нея устраивать еще другую 
коммуникацюнную линю по обыкновенной дорог; первая будетъ 
путемъ подвоза и отвоза, вторая—путемъ отступления. 

Такъ именно и дфлали нфмцы въ войну 1870 — 1871 гг. 
Въ виду весьма ограниченнаго числа желЪзнодорожныхъ комму- 
_никащонныхь ливй (шахипит по одной ливи на армю, да и 
то къ концу кампании), имъ приходилось (см. ниже) устраивать 
значительное число военно-этапныхъ (на одну желфзнодорожную 
лин!ю по нфсколько военно-этапныхъ), которыя служили не только 
путями отступлен1я, но и путями подвоза. 


Тылъ германскихъ 
эрм въвойну 1870 — 
Г. 

ХГУ 
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Въ первое время появленя желЪзныхъ дорогъ высказыва- 


лось не мало увлечений, въ родЪ того что, благодаря имъ, нЪть 
надобности въ устройств вспомогательныхь (промежуточныхъ) 
базъ; что, придерживаясь въ принцип$ суточнаго разстояшя между 
этапами на коммуникац1онной лини, теперь вмЪфето разстояня 
въ 20—30 верстъ, какъ прежде, можно допустить 300—400 верстъ 
(суточное разетояне по отношеню къ желЪзной дорог®); кромЪ 
того, что можно будетъ въ значительныхъ размфрахъ уменьшить 
обозъ при армш. Все это увлеченя, построенныя на приняти въ 
расчетъь только одной выгодной стороны желфзныхъ дорогъ, 
и мало того, оставляя вовсе безъ внимая возможность не- 
удачи. 

Если арм1я, испытавъ въ бою неудачу, вынуждена будетъ 
къ отступлению, какъ она выполнить такую задачу безъ правильно 
устроеннаго пути отступленя? 

ИмЪя въ виду, что желфзная дорога, въ случа отступленя 
войскъ послЪ проиграннаго сражевя, можетъ принять на себя 
только вывозъ раненыхъ и лишнихъ тяжестей, и что войскамъ 
придется отступать обыкновеннымъ порядкомъ, продовольствуясь 
при этомъ изъ магазиновъ, находящихся одинъ отъ друтгаго въ 
5—6, шахипаш въ 8 переходахъ, и наконецъ то обстоятельство 


з 


что въ такомъ случаЪ во важнЪйше естественные рубежи, пе-_ 


рес$кающие путь отступлен1я арм, должны находиться въ ея 


власти, —имфя все это въ виду, а главное, что на войнь наиболье 
върны только ть расчеты, которые основаны на наименье вы- 


годных для насх предположеняхь, ясно, что, несмотря на по- 
явлен!е новаго дфятеля въ лиц желЪзныхъ дорогъ, все касаю- 


щееся устройства тыла должно остаться, въ главныхъ основа-. 
нияхъ, въ прежнемъ видЪ, т. е. необходима какъ главная база, | 


такъ и вспомогательныя (промежуточныя), и объ уменышевши обо- 


зовъ и р$чи быть не можеть, не только въ виду возможности. 


разрушеня желЪзной дороги, но и велфдетве того, что хотя бы 


желЪзная дорога и не была разрушена, но армйя съ недостаточ- 


нымъ 0бозомъ окончательно была бы прикована къ ней и не. 


посмфла бы удалиться отъ нея въ сторону. 
Полнымъ подтвержденемъ только-что приведеннаго вывода 


служитъ рфшене этого вопроса германскими армями въ войну. 


Ва г, 
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Главною 6аз0й для нихъ служила р. Рейнъ, оть Кобленца 
до Страсбурга-Мангейма (Эльзаское генералъ-губернаторство). 

1-й вспомогательный базись былъ устроенъ въ 160 верстахъ 
(8 переходовъ) впереди главнаго, по р. Мозелю, съ главнымъ 
центромъ въ Нанси и затфмъ въ Мец и Тюнвил$ (Лотарингское 
генералъ-губернаторство), 

и 2-й вспомогательный базисг—на р. МарнЪ, въ 120 вер- 
стахъ (6 переходовъ) отъ предъидущаго, съ главными центрами 
въ ШалонЪ и РеймсЪ, продолженный затфмъ на Ретель-Мезьеръ- 
Витри (Реймское генералъ-губернаторство). 

Въ виду важности этого факта, разсмотримъ подробнЪе во- 
просъ объ устройствь тыла германскихъ армйй въ 1870—71 гг. 

Т. По окончани стратегическаго развертываная германскихъ 
арм, имъ назначены были слфдующя желзно-дорожныя лини 
для сообщен!я съ внутренними районами: 

Т арщи—ливя Ё (съ помощью и лини А), 

П ›» —лини А, В, Си 0 (послёдняя — вмфотЪ съ Ш 
арм1ей), 

Ш арми—лини Ри ЕЁ и южно-германсвая Т, Пи Ш. 

'ВначалЪ повторилось на конечныхъ станшяхъ въ Пфальц 
то-же явлене, хотя и въ менфе тяжеломъ видЪ, какъ на конеч- 
ныхъ желЪзно-дорожныхъ станщяхъ въ войну 1866 Г. (см. ниже), 
именно — скоплене значительнаго числа пофздовъ съ запасами, 
завалившими станщи, и велЪдетв!е этого — замедлен1е дальнЪй- 
шаго съ нихъ движения. 

Чтобы положить предфлъ такому безпорядку, приняты были 
слЪдуюция мЪры: 

1) желфзнодорожнымь управленямъ объявлено, чтобъ они 
впредь не принимали на, себя перевозки запасовъ безъ приказаня 
на то военныхъ властей '), 

и 2) регулировано, при содЪйств1и высшаго военно-желЪзно- 
дорожнаго управленя, перем щене запасовъ съ внутреннихъ лиШй 
на желфзныя дороги театра военныхъ дЪйствй, въ такомъ видЪ, 
что эти запасы приказано было складывать въ пунктахъ болЪе 


1) Безпорядокъ этотъ въ 1870 г. произошель главнымъ образомъ отъ той же при- 
чины, какъ и въ 1866 г., отъ того, что поставщикамъ запасовъ на арм!ю предоставлено 
было право, по перевозкв ихъ, входить въ прямыя сношен!я съ управленями жел$з- 
ныхь дорогъ. 


Е. + д ». ] 
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удаленныхъ, позади *), откуда они могли быть перемфщаемы на 


театрь военныхъ дЪйствй не иначе, какъ по особому на то рас-. 


поряженшю полеваго управленйя армии. 
Этими мЪфрами обезпечивались пограничныя области отъ из- 
лишняго скопления въ нихъ разнаго рода матераловъ, а также 


и своевременная и скорая доставка всего потребнаго для арми.. 


П. Вз началь операщй до конца октября желзнодорож- 
ными коммуникац1онными лиюями служили: для Ги П арлий— 
лишя Саарбрюкенъ-Мецъ (двухколейная) и 

для /Гарми— Ландау - Вейссенбургь - Венденхеймъ - Нанси 
(двухколейная). 

Связью между ними была желфзная дорога Нанси - Мецъ 
(по заняти Меца) и могла бы служить желфзная дорога Гаге- 
нау-Бенингъ, если бы не была заперта фортомъ Бичь (остав- 
шимся въ рукахъ французовъ до конца войны). 

Линшя Сааубуюккенг- Меце. 15-го августа уже открыть быль 
для движеня участокъ ` Саарбрюккенъ-Ремильи. 13-го августа 
р5шено было устроить обходную, временную жел$зную дорогу 
изъ Ремильи въ Понтъ-а-Мусонъ, для связи коммуникацщюнной 


лини Ги П арм съ коммуникацонною лин1ей Ш арми и для 


облегчен1я, на случай осады Меца, доставки осаднаго парка и 
запасовь. Кьъ постройк% ея приступлено 14 августа; она окон- 
чена 23-го сентября °). Конечныя станщи этой лими Ремильи, 
Герни и Курсель были малы и, по свойствамъ мЪетности, не 
могли быть расширены. Во избЪжане скоплен1я на нихъ запа- 
совъ и замедленя движешя, учреждены были сборныя станщи 
въ Бингербрюк$ и Нейенкирхен$, откуда уже начиналось пра- 
вильное движене пофздовъ съ запасами, по мёрЪ нуждъ армии. 
Сверхъ указанной желЪзно-дорожной коммуникац1онной лини, 
Т арм!я (до паденя Меца) имфла еще военно-этапную линию по 
обыкновенной дорогЪ: Курсель-Булэ-Саарлуи и Кобленцъ. 


1) Это тажь называемыя теперь сборныя станщи. 

?) Длина ея—35 верстъ. Постройка ея представляла не мало затрудневй (мосты 
черезъ р$ки Селль и Мозель и трасировка ея по гористой и л$систой местности). По 
окончани дороги, движен!е по ней представляло не мало затрудневй (крутой подъемъ 
ВЪ 1[3в и значительныя кривыя). На одномъ изъ ея участковь могли ходить пофзда 
только въ 3—5 вагоновъ, и въ день-—не болфе 2 и 4 пофздовъ. 29-го октября падене 
Меца позволило упразднить эту дорогу, на которой, къ тому времени, вслфдстве по- 
ловодья, разрушенъ былъ мостъ черезъ р. Мозель. 





ИЕ ЧЕ ЕЕ ЕЕ ООС УЕ т 
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Линя „Ландау-Бейссенбур-—Нанси. коммуникащюнная Ш 
 армш, посл сраженя при ВертЪ, вплоть до Фруара, была въ 
распоряжении Ш армии, и 21-го августа открыта для движеня 
вплоть до Нанси. ДалЪе эта дорога запиралась кр$постью Туль 
(сдалась 23. сентября). 

Не смотря на кр$пость Туль, движене Ш арм!и продолжа- 
‘лось безостановочно, причемъ пользовались военно - этапною 
(обыкновенною) дорогой Люневилль-Нанси-Воа и Баръ-ле-Дюкъ 
(непосредственно къ югу отъь жельзной дороги Нанси-Шалонъ). 
Отсюда, при поворот Ш и ТУ арм на сЪверъ, къ Седану, ихъ 
коммуникацюнныя лини шли по дорогамъ Воа-С.-М1эль и Баръ- 
_ ле-Дюкъ-Клермонъ, и далБе — по обоимъ берегамъ р. Мааса, до 
` Седана. 

Что-же касается обезпеченя опералонной лини Ги П ар- 
уйй подъ Мецомъ, лини Сбарбуюкненг-Йуусель, то привятыя къ 
тому м5ры не представляютъ особаго интереса, такъ какъ лия 
эта была весьма коротка, вообще безопасная сама по себЪ, да и 
германскля арми могли уже пользоваться ею еще до обложеня Меца. 

Зато т$мъ больпий интересъ представитъ изсл$доване мЪръ 
къ обезпеченио длинной и опасной коммуникащюонной лини Ш 
и [У арм, лини Бейссенбургг-Нанси- Шалоне. 

Лин!я эта непосредственно запиралась крпостями Г’агенау, 
Туль и Битри и проходила въ близкомъ разстояши (около 5 
верстъ) отъ (лирасбута, Пфальцбурга (около 5 верстъ), Маурсала 
(20 верстъ). (Со стороны „Лан можно было считать ее безо- 
пасною, по значительному удаленшю отъ нея послфдняго (болЪе 
100 верстъ). Наконецъ, Рич, не столько, впрочемъ, по своему 
удаленю (35 верстъ), сколько по ничтожной активной силф, 
могь считаться тоже вполнф безопаснымъ по отношеню къ раз- 
сматриваемой коммуникацюонной лиши. 

Для непосредственнаго охранен!я этой лини, еще при самой 
мобилизащи, генеральной этапной инспекши ПП арми придано 
было 17 баталоновъ и 5 эскадроновъ запасныхъ войскъ. Съ 
образовашемъ ГУ армши (Мааской), учреждена временная этапная 
инспекця, которой, изъ числа этапныхъ войскъ П арми, при- 
даны были 4 баталюна и 2 эскадрона. Такимъ образомъ, для #е- 
посредственнаго охранетя упомянутой лини, Ш и ТУ армм имфли 
_ 21 батамоне и 7 эскадроновв. | 
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Хотя въ срединь августа и были образованы льзаское и .Ло- 
тарингское генералъ-губернаторства, для управлешя и охранешя_ 
края въ тылу арм!и, но собственно охранеше коммуникащюонныхъ 
лин арм они могли принять на себя лишь впослфдетви, по 
доставлени въ ихъ распоряжеше, на этотъ предметь, достаточ- 
наго числа войскъ. 

Такъ какъ однихъ этапныхь войскъ далеко не достаточно 
было для прочнаго непосуедственнаго охранешя коммуникацюнной 
лини Ш и ТУ арм, при значительной ея длинЪ, то 8-20 сен- 
тябруя послано приказане Х/1/ корпусу великаго герцога, мек- 
ленбургскаго (17-я дивиз!я и 2 ландверная) двинуться на западъ, 
для принятя на себя охраны пространства между Мецомъ и Па- 
рижемъ. Ему же, для той же цфли, подчиненъ отрядъ Ботмера 
(3 пзхотныхъ полка, 1 кавалерйсвй и 1’ батарея). 

Около этого времени посл$довало усилене числа этапныхъ 
войскъ (вс этапные баталоны были доведены до шестиротнаго 
состава, каждая рота 200 чел.), такъ что непосредственное охра- 
нен1е коммуникащюнной лии можно было возложить уже на ге- 
нералъ-губернаторства, конечно, на томъ только протяжени, на 
которомъ эти лии касались каждаго генералъ-губернаторетва, 
черезъ что значительно сокращалась длина коммуникащюонныхъь 
лин, остававшихся подъ непосредственною охраной этапныхъ 
войскъ собственно генеральныхъ инспекций. 

Въ лоловиню сентября образовано еще третье генералъ-гу- 
бернаторство— Реймское. На него возложено было охранеше всего 
пространства въ тылу до лини Мезьеръ-Ретель-Реймеъ-Эперне и 
Витри. За этою уже лишей непосредственная охрана коммуни- 
кащюонной лини лежала на обязанности генеральныхъ этапныхь | 
инспекций Ш и ТУ арм. 

„Дальньйисе обезпечение упомянутой лини требовало: 1) овла- 
дЪн!я значительнымъ числомъ крфпостей, какъ непосредственно 
запиравшихъ ее, такъ и близлежавшихъ и 9) выдвижевюя доста- 
точнаго числа войскъ къ той сторонЪ, откуда могла угрожать 
наибольшая опасность; на этотъ разъ—на югъ. 

Отсюда очевидно, что осада Туля, Страсбурга, а также и 
всЪ дфйствая Вердера на юго-восточномъ театр войны и даже 
впосл5дстваи Мантейфеля, вытекали изъ принципа безопасности 
операщонной лини (никогда не слюдуетг обнажать своей оте- 
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ращониой лини»). Только принявь это во внимаше и можно 


возстановить внутреннюю логическую связь между собымями въ 
Вогезахъ и подъ Парижемъ и свести эти дЪйствя, иначе страшно 
разбросанныя, въ. одну цфльную картину. 

1) Взятие крюпостей: А) Непосредственно замыкавшихо 
коммуникацонную линио: 

а) Нечаянное нападеме на кротость Газенау. — Гагенау 
взята 7 августа, вечеромъ, посредствомъ нечаяннаго нападевя, 
баденскою дивиз1ей Бейера. Надо замЪфтить, между прочимъ, что 
Гаенау (равно какь и Люцельштейнь и Маусаль, которыми 
нфмцы такъ легко овладфли), по непростительному упущеню 
французскатго правительства, даже не была приведена въ осадное 
положене и не имфла вовсе гарнизона. 

6) Бомбардироване крюпости Туль. — Важное стратегиче- 
ское значение крфпости Туль, разъ-какъ она запирала желЪз- 
ную дорогу Вейссенбургъ-Нанси-Шалонъ, безъ которой Ш и ТУ 
нЪмецкля арми не могли существовать подъ Парижемъ, само по 
себБ уже очевидно. Туль палъ 23-го сентября, т. е. четыре дня 
посл$ обложеня Парижа. Продержись онъ еще мЪсяцъ, послЪд- 
ствя были бы гибельны для нЪмцевъ. 

Въ обходЪ крпости Туль и заключался вдинственный рискё 
марша ПТ и ТУ армй къ Парижу, т. е. онъ спуиитегически былъ 
опасенъ, /мактически-же, по отсутствю нешрлятеля, былъ вполнЪ 
безопасенъ. 

Самое важное пр1обр$тенме для пруссаковъ, съ падевшемъ 
Туля, это было открыте упомянутой желзной дороги, 76ваго 
прямою жельзно-дорожнаго сообщения со Герлииией. | 

в) Заняте Випри.— Третья кр$пость, непосредственно запи- 
равшая упомянутую желЪзную дорогу, это— Витри, слабая старинная 
крёпостца, безсильная противъ нынфшней артиллери. Она сда- 
лась еще 25 августа авангарду 4-й кавалерской дивиз!ш. 

Б) Занятие крътостей по близости операщлонной (комму- 
никацонной) лини: 

а) 0сада Отрасбурга (въ 10 верстахъ отъ станщи Венден- 
теймъ).—Послф безусп5шности бомбардирован!я (24 — 26 авгу- 
ста) приступлено было къ правильной осадЪ ХТУ корпусомъ Вер- 
дера (50.000). Страсбургь сдался 27-го сентября. 

Сверхъ большой военной добычи, доставшейся въ руки прус- 


р 


саковъ въ СтрасбургЪ, заняте этой кр$пости представляло чрез- 
вычайно важныя выгоды въ стратегическом отношенли, именно: 
корпусъ Вердера освобождался для дальнзйшихъ дфйствй, вызы- 
ваемыхъ необходимостью возможно тщательнаго обезпечевня опе- 
рацонной (коммуникац1онной) лини; пр1обрЪталось нравственное 
вшяне на населевше Эльзаса, и сильная осадная артиллеря д%- 
лалась свободною для ДЪйствй противъ другихъ кр$постей. 

6) Занят Марсала. — Марсале —крЪпостца сама по себъ 
весьма не важная. Она, сдалась на капитулящю еще /2-го августа 
войскамъ Ботмера, посл получасовой канонады (взлетЪль на воз- 
духь пороховой погребъ). 

в) Заняте Пфальцбура.—Пфальцбурв былъ обложенъ съ 
16-го августа и сдался послф весьма упорной обороны, лишь 
12-го декабря. 

г) Бичё. какъ уже выше замфчено, неопасный для комму- 
никацонной лини нЪ$мцевъ по своему удаленю и малому гар- 
низону, хотя и былъ обложенъ слабыми силами, но продержался 
до конца войны. Значене Бича важно только въ томъ отноше- 
ни, что онъ, какъ выше приведено, запиралъ соединительную 
жел$зно-дорожную вЪтвь между дорогами Саарбрюккенъ-Мецъ и 
Вейссенбургъ-Нанси. 

Изъ только что сдфланнаго обзора дЪйствй пруссаковъ про- 
тивъ крфпостей видно, в0-первыхв, что крЪпости обнаружили не. 
малое вляне на ходъ военныхъ дЪфйств!й (въ особенности Туль 
и Страсбургъ), оттягивая довольно значительныя силы (подъ 
однимъ Страсбургомъ — до 50.000 '!), и в0-вторыхё, въ концф 
сентября наиболфе опасныя изъ нихъ для коммуникац1онной лини 
нЪфмцевъ были уже въ ихъ рукахъ, и нфмцы къ этому времени 
располагали превосходною и вполнЪ обезпеченною коммуника- 
ц1онною линей. 

Хотя желЪзная дорога Вейссенбурга-Нанси- Шалонз и была 
открыта съ 28-0 сентября для Ш и 1У\ арм, но, помимо при- 
веденныхъ затруднен!й для пользовашя ею, затрудненй, пред- 
ставляемыхъ крЪпостями, были и друпя: именно: французы взор- 
вали 2 тоннеля у Нантейля и 3 моста черезъ Марну. Велфдетие 





*) Не считая Парижа, Меца и Седана, германскими войсками было обложено и 
осаждено 17 крфпостей (и, за исключенемъ двухъ, всф взяты); главная тому причина— 
возможное расширене желфзно-дорожной сти. 








— 125 — 


. 


этого, конечнымъ этапнымъ пунктомъ 00 23-го ноября (съ 28-го 
сентября) былъ для Ш арми Нантейль, а для Г’ — Шато- 
Терри. Отъ Нантейля (на 55 верстъ) и Шато-Т1ерри (на 85 
верстъ) этапныя ливи шли по обыкновеннымъ дорогамъ до бло- 
кадныхъ лин, что представляло весьма серьезныя затруднения '), 
для устраненя которыхъ сверхъ обширныхъ техническихъ работъ, 
исполненныхъ желЪзно-дорожными войсками, необходимо было, 


_ между прочимъ, и овладЪне крфпостью (Соассона. 


2) Дьйствя ХГУ корпуса. Помимо занятя крЪпостей, за- 
пиравшихъ коммуникащюонную лин!1ю германскихъ армй и нахо- 
дившихся по близости ея, дальнфйшее обезпечен1е операцонной 
лини возложено было на корпусъ (ХТУ) Вердера, усиленный ре- 
зервною дивизей Шмелинга. 

Въ то время, какъ дивизя Шмелинга занята была овладЪ- 
вшемъ крфпостей /[Глетиитадте (сдался 24-го октября посл бом- 
бардирован!я) и Ней-Бризажз (сдался 10-го ноября), Вердеръ (въ 
началЪ октября) двинулся къ Эпиналю и затФмъ направился къ 
Безансону противъ войскъ Камбреля, занимавшихъ здфсь весьма 
сильную позищю, отъ атаки которой Вердеръ отказался, тфмъ 
болфе, что въ это время имъ получено было донесене о сборЪ 
значительныхъ силъ Гарибальди у Доля. Вердеръ возвратился въ 
долину р. Саоны, съ пцфлью движен1я противъ Гарибальди къ 
Дижону. ` 

ПТ. Тылё германскихь арлий вг ноябрь, декабрь и январь. 
Въ этомъ перюдБ вопросъ объ устройствь тыла представляется 
въ несравненно болфе сложномъ видЪ, такъ какъ на главномъ 
театрф военныхъ дЪйстый являются уже четыре аруи. 

Выше уже указано, что желЪзная. дорога Вейссенбуре- 
Нанси-Парижз была открыта для ПТ и ТУ аршй съ 98-20 сен- 
тября, но, для пользованя ею, помимо упомянутыхъ уже за- 
труднен!й (разрушен1я 2 тоннелей и 3 мостовъ), необходимо было 
овладЪть еще н$сколькими кр®постями. 





*) Какого рода затрудненя отсюда возникали, видно изъ того, что, сверхъ пере- 
грузки, на прохождее разстоян!я отъ Нантейля до Парижа каждая повозка туда и 
обратно употребляла 8 дней. На перевозку же однихъ боевыхъ запасовъ для оссаднаго 


парка въ 250 оруд требовалось 5.000 повозокъ. Въ Германи сформировано было для. 


этого 24 мунищонныхъ колонны (всего 960 4-хъ-колесныхъ повозокъ), и только къ концу 
декабря быль доставленъ весь паркъ съ полнымъ первымъ комплектомъ зарядовъ (по 
500 на оруде). 


хх 
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Такимъ образомъ, будь въ рукахъ н$фмцевъ желЪзно-дорож- 
ная вЪтвь /Палона- Реймев- Соассонь- Митри-Парижё и ливя 
Шалонг- Реймсё- Прейль- Париже, то эти дороги, обходящая линию 
Шалонъ- Нантейль - Парижъ, могли бы служить превосходнымъ 
подспорьемъ для устройства удобной коммуникацюонной лини, 
особенно для ТУ арми, по возможности ближе къ блокаднымъ 
линямъ, но 76 рвая запиралась куюпостью Соассоне, которая, впро- 


чемъ, сдалась еще 15-0 оттября ландвернымъ войскамъ, посл. 


четырехдневнаго бомбардировамя, 4 вторая замыкалась т- 
постью „Лаферз. сдавшейся 27-го ноября, посл двухдневнаго 
бомбардированая. Велфдъ затЪмъ вся означенная ливня, вплоть до 
станщи Митри, поступила въ полное распоряжене ТУ армии. 
(% 23-0 ноября конечнымъ этапнымъ пунктомъ для Ш арми 
быль Ланьи '), для ТУ— Митри. Съ точки устройства удобныхъ 
коммуникацюнныхъ лий, 06% армии были, такимъ образомъ, обез- 
печены; но мало для этой цЪли располагать одною или нЪеколь- 
кими желфзными дорогами, необходимо еще имьть на нижё 0д0- 
статочный подвижной составё, что на означенныхъ путяхъ не 


сопряжено было съ затрудненями. Если и встрфчались какля-либо, | 


то только вначалЪ, пока достаточное количество подвижнаго со- 
става не было перевезено изъ Германии. 

Въ видахъ громадныхъ выгодъ, представляемыхъ желфзными 
дорогами, какъ коммуникацюнными линями, и значительной силы 
нЪмецкихъ арм, а слБдовательно и громадности требуемыхъ ими 
разнородныхъ запасовъ, одною изъ важнфйшихъ цЪФлей, къ кото- 
рой, какъ видно изъ вышеизложеннаго, и стремились н5мцы и 
притомъ стремились вполнф планосообразно, было возможное рас- 
иирене жельзно-дорожной сти. 

Для этого, сверхъ открытя только-что указанныхъ двухъ 
вЪтвей, поставлено было цфлью возможно скорое овладЪше вЪтвью 
Реймсь- Ретель- Шезьврё=Седанз- Монмеди-Тлонвилль-Мецг-Саар- 
брлоккенв. 

По открытш этой посл$дней, открывалось 670706 Прям0е 
желЪзно-дорожное сообщене съ Германей; но изъ ряда замыкав- 





*) Въ Ланьи— собственно иениральный продовольственный маазинь Ш арм 
и 10л0вной этать ея (м®стопребыване санитарной части и управлен!я почтами и теле- 
графами); въ Вер (5 верстъ отъ Ланьи)—иентральное артиллерийское депо; значи- 
тельная часть осаднаго парка оставалась въ Нантейл$. 
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шихъ ее крфпостей очевидно, что эта цЪфль не могла быть дости- 
тнута въ короткое время и притомъ не ранфе, какъ н$мцамъ 
удастся овладЪть запиравшими послёднюю вЪтвь #®постями: 
‚ Гонвиллема, Монмеди и Мезьерома (Сёданз уже быль въ ихъ 
власти). Эта задача, сверхъ прикрытя осады Парижа съ сФвера, 
посл паден!я Меца возложена была, на, Т арм. Л юнвилль, послЪ 
трехдневнато бомбардирован!я, сдался 24-0 ноября войскамъ 
14-й дивизш; Монмеди обложень съ 16-0 ноября, подвергся 
бомбардированю съ 12-го декабря, по прибыти осаднаго парка, 
а 14-0 декабря сдался на капитулящю, и наконець 16356 рё ка- 
питулировалъ въ ночь на /-6 января. Такимъ образомъ, очевидно, 
что Лезеру въ отношени ко второму коммуникацонному пути, 
принадлежало то же стратегическое значеше, какъ Лулю по отно- 
шеню къ первому. Итакъ, лишь 70слю 1-0 января могъ быть 
открыть 671070й сквозной желфзно-дорожный путь для герман- 
скихъ арм и 00 1-0 января его держали только крюпости. 

Такимъ образомъ, /// и ГУ арлёи имЪли вполнЪ удобныя 
коммуникащюонныя лиши. Устройство таковой для / ами, дЪй- 
ствовавшей на сЪверЪ, не представляло особыхъ затруднен, такъ 
какъ ко времени прибытя Т арм на сЪверъ ') вполнф открыта 
была уже лишя Лолииень-Елермонг- Бове-Врейль- Шантильи- 
Арени-Гонесса; 21-го ноября открыта и лишя Реймеё-Соассонв- 
Митри, а къ концу декабря возстановлена (съ исправленемъ моста 
У Шантильи) и лишя Реймсё-Лаонг-Лаферг-Врейль- Гонессь. 
Съ занящемъь Мантейфелемь Алина и Руана (6-го декабря), 
желЪзно-дорожное сообщене этой арми, какъ съ Парижемъ, такъ 
и съ Гермашей, было вполн% обезпечено (замокъ Гаммё оставленъ 
своимъ гарнизономъ и 21-20 ноября занять прусскою кавалерей 
изъ 3-й кавалерйской дивиз!и). 

Совершенно въ другомъ видЪ представлялся вопросъ въ дфлЪ 
открыт!я желфзно-дорожнаго сообщеня съ Гермашей для // арлии. 

Для этого, кром$ Отрасбута и Шлетитадта, сдавшатося 
на капитулящю 24-0 октября, необходимо было овладфть еще 





1) Во время движенйя Г арм (посл падения Меца) на с$верную сторону Парижа, 
она, располатала тремя коммуникащонными линйями: 1) желЪзно-дорожною Ше-Фруаэ- 
Эперне-Реймсь, 2) обыкновенною военно-этапною дорогой Меиз-Брзэ- Дамвиллье-Денз- 
Вузье-Ретель и 3) таковою же Э7иенз-Вердюнз-Реймсь. 
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крфпостями Бельфорё и Лангрз, что потребовало бы большихъ 
усий и много времени. Какъ извЪстно, Бельфоръ и Лангръ на- 
ходились въ рукахъ французовъ даже въ минуту перемирмя, а 


Лангръ и окончательно остался за ними. Приходилось рёшить — 


вопросъ инымъ путемъ: 60-п16]7выл5, примкнуть коммуникащюнную 
линю П армми къ существующей уже для другихъ, что и было 
сдфлано; ее примкнули къ Блему (неподалеку отъ Витри), и 60- 
вторых, вести ее большими зигзагами на /Шомонё- Шатильона- 
сюр=Сенг, Нюи-оаньи-Монтро-Монтаржи-ювизи-Орлеана 
(всею этою лишей можно было воспользоваться не ранзе поло- 
вины января; участокь Блемё- Шомонг- Шатильонх открыть 
2-го. декабря; участокъ, составляющий продолжене первой ливи, 
отъ [Шатильона 90 Нюн—1-го января, до Сана—12-го, до Ор- 
леана — 14-го). 

Такимъ образомъ получилось длинное, извилистое и весьма, 
опасное желфзно-дорожное сообщене для П армии. 

Опасность. правда, угрожала и двумъ с$вернымъ ливямъ 
(нападеня у Клермона, Гранъ-Пре, Сент-Менегу; 11-20 октября 
нападен1е гарнизона Монмеди у Стенэ на этапную команду, при- 
чемъ посл$дняя потеряла 130 челов.), но далеко не въ такихъ 
размфрахъ, какъ (южной) коммуникацонной лини П арми со 
стороны Лангра и Кот-д’Ора (19-г0 ноября нападевше гарибальдй- 
цевъ на этапную команду въ Шатильонъ-сюр-Сенъ; команда эта, 
изъ 6 ротъи 2 эскадроновъ, послЪ упорнаго сопротивлешя, должна 
была очистить этоть пунктъ и потеряла около 200 челов.; 253-20 
ноября нападене франтиреровъ на команду въ Мюсси и 25-0— 
на таковую же въ ОксоннЪ). Конечно, опасность, угрожавшая 
прусскимъ сообщенямъ, возрасла бы и въ гораздо большей сте- 
пени, если бы только нападеня на ихъ коммуникащюонныя лини 
предпринимались большими силами и притомъ въ нфкоторой связи 
между собою (отсутстые этой связи, единства и составляетъ 
обыкновенную отличительную черту въ дЪйствяхъ милицай; 1949 г. 
милиц1Я Карла-Альберта), но, тЪмъ не менфе, опасность была 
довольно чувствительна. 

Для устраненйя ея, т. е., другими словами, для подавленя 
у себя въ. тылу начинавшагося народнаго возстанйя, грозившаго 
обратить войну въ народную при дальнфйшемъ развити, незави- 
симо отъ и/очнаго занятия коммуникационных линий достаточ- 


\ 
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нымх для охраны ижа числома войске (о чемъ будетъ упомянуто 
велфдъ за симъ,— устройство этатныхе инспекций), были при- 
няты слфдуюпия мЪры: 

во-первых — устроены были три болфе безопасныя (какъ 
болфе удаленныя отъ непр!ятеля) обыкновенныя военно-этапныя 
дороги: 1) Орлеанъ-Санъ-Труа-Лемонъ-Васси; 2) Корбейль-Тур- 
нанъ-Куломье-Монмираль и 3) Жювизи-Вилльневъ-С.-Жоржъ- 
Ланьи. Послфде!я двф примыкали къ желЪзно-дорожной комму- 
никацюнной лини Шалонъ-Нанси (Ш и ГУ арм), а первая— 
къ желЪзно-дорожному участку Блемъ-Шомонъ; 

в0-вторыла—приступлено ко блокадфь маасскихь и мозел- 
скихд кропостей, служившихъ 24%30ами возстаня; съ изолиро- 
ванемъ ихъ, банды лишены были возможности прочно организо- 
ваться; такимъ образомъ, масса предпринятыхъ пруссаками осадъ 
объясняется необходимостью открытия возможно большаго числа 
замыкаемыхе ими жельзныхе д0р0г5 и захвата гноздх возни- 
кавиаго народнаго возстаия; / 

в третьихе— суровый, крайне репрессивный 610606 ведея 
войны пруссаками противъ франтиреровъ, за которыми они не 
признавали правъ воюющей етороны и обращались съ ними какъ 
съ мятежниками, разстр$ливая плЪнныхъ, сжигая мЪстности, гдЪ 
были производимы нападен1я, и облагая ихъ громадными контри- 
бущями; такой способъ веденя войны, при всей своей суровости, 
не можетъ быть не признанъ въ то же время и вполн$ пЪлесо- 
образнымъ въ данномъ случа, а потому-то, изъ всБхъ приведен- 


‚ ныхъ мфръ, эта, безспорно, самая дфйствительная, чтобы не дать 


разыграться народной войнЪ, столь гибельной для н$фмцевъ въ 

подобномъ случаЪ. 
Совокупностью указанныхъ мфръ объясняются какъ подавле- 

не пруссаками народнаго возставя въ тылу, такъ и м%ра 063- 


опасности ихъ операцонныхъ ливй, въ смыслЪ коммуникац1он- 


ныхь (находящихся въ народныхъ войнахъ, обыкновенно на воз- 

духЪ; походъ Массены въ Португалю въ 1810 и 1811 гг.). 
Такъ какъ южная коммуникацюнная линя была опаенЪе дру- 

гихъ, то она, сравнительно съ послфдними, нуждалась и полу- 


_чила болфе прочное обезпеченше, въ опряжени для этой цъли, 


значительнаго числа войсиб. 


Такимъ образомъ, какъ изложено въ своемъ м%ст%, ХГУ ^0р- 
9 
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1сё Вердера, имфвшИЙ прежде назначенемъ осаду Страсбурга и 
этимъ путемъ прикрывавиий коммуникацюонную линю Вейссен- 
бургъ-Нанси..., для той же цфли, а также и для прикрытя съ юга 
блокады Меца, двинуть былъ къ Дижону, а посл падешя Меца, 
дЪйствуя въ окрестностяхъ Дижона, Нюи, Лангра..., прикрывалъ 
какъ вышеприведенную коммуникац1онную лин!ю (Вейссенбургъ- 
Нанси), такъ равно и коммуникащонную линю ПИ арми. 

Мало того, для этой же цфли быль направленъ и //Г кор= 
пусь Цастрова къ Нюи-сюр-Армансонъ и къ Шатильонъ-сюр- 
Сенъ. 

Приняте этихъ мЪръ,—отряженше столь значительнаго числа 
войскъ для обезпечемя южной операщонной лини, отчасти въ 
связи съ отряжешемъ бригады Гольца къ Лангру, т. е. съ обло- 
жешемъ этой крЪпости, — доставили этой лини достаточную 
охрану '), однако только до начала января; когда Цастровъ быль 
двинутъ на западъ, къ Оксерру, а Вердеръ на востокъ (всл$д- 
сте слуховъ о движеши арми Бурбаки на востокъ), то линя 
эта снова очутилась въ опасномъ положени и подвергалась не- 
р$5дкимъ нападенямъ. 

Разобранныя до сихъ порь м$ры къ обезпечению коммуни- 
кацонныхъь лин — это мфры, такъ сказать, для внфшняго ихъ 
обезпеченя. Мфры же для внутуенняго обезпеченйя заключались. 
въ прочномъ устройствЪ ихъ и въ охран% непосредственно этап- 
ными войсками, исключительно для этой цфли назначенными. 

ВмфстБ съ мобилизащей армш для каждой изъ армй была 
сформирована, особая генеральная этапная инспекшя 3): При от- 
крыти войны, по числу 3 арм, организовано было три такихъ 
инспекци, для устройства и непосредственнаго охраненя этап- 
НЫХЪ (коммуникащонныхъ линй. ВпослЪдстви, съ организащею 
ТУ арми (Маасской), учреждена была и для нея особая гене- 
ральная этапная инспекщя. 

ВначалЪ въ распоряжене этихъ инспекцй назначено было 
слфдующее число запасныхъ войсъ: 





*) Для полной безопасности этой лини съ юга, необходимо было обладаще Лан- 
аромъ и прочное занятие Дижона. 

?) Изъ: 1) генералъ-инспектора этаповъ; 2) его начальника штаба, 3) его адъютан- 
товъ; 4) одного инженернаго офицера: 5) одного артиллерскаго; 6) одного интенданта; 
7) одного жандармскаго офицера; 8) одного члена жел$зно-дорожнаго управленя (по 
технической части). 
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Баталоновъ. Эскадроновъ.  Батарей. 
Тавми о и’ Б 4 1 
а ин: 8 + — 
= 19 5 -— 
(изъ числа ихъ 9 1 изъ южно- 

германскихъ войскъ). 

аи... ‘4 2 — 


(эти войска были переданы изъ П арм, взамЪнъ чего послЪд- 
няя получила 4 саксонскихь ландверныхъ батал!она). 

Сверхъ того, въ составъ каждой генеральной инспекши 
назначены были: одна рота шонеръ и команды желЪзно-дорож- 
ная и телеграфная. 

По мфрЪ удаленмя н$мецкихъ арм на западъ, ихъ комму- 
никацонныя лини все болфе и боле удлинялись и требовали 
большаго числа войскъ для ихъ обезпечен1я. ДЪйствующихъ войскъ, 
для этой цфли, нельзя было отдЪлять, этапныхъ —не хватало. 

Для этого, конечно, пришлось увеличить число этапныхъ 
войскъ (подъ конецъ войны въ Гермаши формировались даже 
особыя гарнизонныя войска), и сверхъ тото, какъ выше приве- 
дено, сперва устроены были два генерала-губерналторства, Эль- 
засское и Лотарингское (14-го августа), а потомъ (4-го сентября), 
для той же цфли, увеличено число этапныхъ войскъ (каждый ба- 
тал1онъ получилъ 6-ти ротный составъ, по 200 челов. въ ротф%, 
и на каждую генеральную инспекцю прибавлено по 2 эскадрона); 
на нихъ же возложено непосредственное охранен1е проходящихъ 
черезъ губернаторства этапныхъ лин, а дальнЪйшее ихъ обез- 
печене за пред$лами генералъ-губернаторствъ составляло уже 
задачу генеральныхъь инспекщй соотвтствующихъ арм. 16-ю 
сентября учреждено новое генералъ-губернаторство въ Реймс, 
а 16-0 декабуя— и четвертое, въ Версаль. 

Такимъ образомъ, в5 И6/0дз существованая только двух 
первые генерале-убернаторствь, тыль охранялся слёдующимъ 
0бразомъ: коммуникацонныя ливи, проходивиия черезъ Эльзас-. 

_ ское и Лотарингское генералъ-губернаторства, охранялись этап- 
ными войсками этихъ послфднихъ (для чего Лотарингскому ге- 
нералъ-губернаторству уступлено П-ю армей 4 баталюна и 2 
эскадрона, а Эльзасскому Ш-ю армей— 9 батал1оновъ и 4 эскад- 


рона,). Великому герцогу мекленбургскому (ХИТ корпусъ: 17-я 
9" 
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дивизя и 9-я ландверная) приказано было охранять все про- 
странство въ тылу, оть белычйской границы и р. Мозеля до 
лини Мезьеръ-Ретель-Реймсъ-Эперне-Витри. Къ западу же оть 
этой лии охранеше коммуникащюонной лини было уже дфломъ 
генеральныхъ инспекый ПГ и [У арм. 

Насколько, по мфр$ расширеня театра военныхъ дЪФйствй 
и удлинен1я коммуникащюнныхъ лин, возрастало число войскъ, 
необходимыхъ для охранен1я этановъ, можно видЪть изъ слфду- 
ющаго перечня, показывалющаго число этапныхъ войскъ послЪ 
паденя Меца (къ 31-му октября ): 


Бата- Эскадро- Бата- 


оновъ. — НОВЪ. рей. 

генераль-губернаторство Эльзасское. . . 98 9 21 | 
» » Лотарингское. . 20 6 2 
› » въ Рейме. . . 117 4 3 
генеральная инспекщя Г арми .... 1 1 — 
» » П › дВь, ана 2 — 
» » ПЕ» СВОЕ | 9 2 
» » Иль Ана к М 2 — 


Г 85 и э 91 [2; 
между тЪмъ какъ въ самомъ началЪ войскъ 
было оо ое 18. 1 


Къ концу войны, само собою разумфется, число это должно 
было еще болЪе увеличиться °). Къ этому пероду и относится 
собственно организащя упомянутыхь гарнизонныхе войск: гар- 
низонныхь баталюновь и депо эскадроновв. 

Вообще, къ январю, арми пользовались слфдующими желЪз- 
ными дорогами: 


1) армямё Ги ТУ, для подвозовъ, служила вышеприведен-. 


ная система сЪверныхъ жел$зныхъ дорогъ (оть Шалона и Реймса 
кь Парижу, Амену и Руану); 

2) 111 арми — ранфе другихъ открытое прямое желЪзно- 
дорожное сообщеше Вейссенбург-Нанси-Шалонг-Ланьи; 


*) Въ баталюнф— 1.200 челов. 

?) Къ концу войны для обезпеченйя тыла германскихъ арм!й назначено было 124'|, 
баталюона, 42 эскадрона, 13 батарей, 39 артиллерскихъ и 15 шонерныхъ ротъ, всего— 
145.712 челов., 5.945 лошадей и 80 орудей. 


ОР ОО РИА УЕ ЧРИ ЛВ РНЕ ЧЕ РИРЧИННЕ ЧИрире 
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3) 11 арлия пользовалась тою же дорогой до Блема, а за- 
тёмъ дорогою Блемё-— Шамонг— Шатильонг—Нюи—Ваньи; 

4) для корпуса Вердера, послф преодолЪня громадныхъ за- 
_труднешй, открыта была дорога Блянвилль-„)пиналь (въ началЪ 
декабря), — и 

5) образованная къ концу войны Южная арлия Мантей- 
феля, вначалЪ, при движен!и къ Граю, имфла желЪзно-дорожную 
коммуникацюнную линю Блемё-Шатильонв-сюр- Сена; по дости- 
жени Грая, она перем$нила операщонную линю на Безуль-Эии- 
наль- Блянвилль; въ дополнене къ этому желЪзно-дорожному со- 
общеню, еще выстроены были двЪ военно - этапныя лини по 
обыкновеннымъ дорогамъ: 1) Грай-Везуль-Фаверней и Вовилье и 
2) Пемъ-Жи-Фретиньи-Везуль-Плом@еръ. 

Какъ видно изъ изложеннаго, существенный недостатокъ 
представляло то ‘обстоятельство, что участокь оть Фруара до 
Блема былъ общий для воЪзхъь четырехъ армй (шахиаии 16 
пофздовъ въ день, изъ коихъ три назначались для 1 арми, три— 
для [\У, четыре—для П, и шесть—для ПЛ), а также участокъ 
оть Блема д0 Шалона служиль для Г, Ш, [У арм и отчасти — 
для П (для послёдней— до открылля участка Нюи-иВоаньи). 

Такое крайне неудобное положен1е собственно для участка, 
Фруарг-Блемг продолжалось до падевмя Л/езьера (1-го января); 
тогда вполнф открылось 670706 прямое желЪзно-дорожное сооб- 
щен!е съ Германей, предназначенное уже исключительно для 1 
и ТУ арм; однако воспользоваться имъ (доставка подвижнаго 
состава) можно было не ранфе 21-го января. 

Изъ сказаннаго видно, мезкду прочимъ, какое значене при- 
надлежало французекимъ крфпостямъ, даже малыле (недостаточно 
энергически обороняемымъ и не отв$чавшимъ, въ техническомъ 
отношен!и, современнымъ требованямъ), въ дЪлЪ усифшнаго раз- 
ршеня нфмцами вопроса объ устройств удобнаго и безопас- 
наго тыла. 

Въ войну 1866 г. главной базой служила лишя Дурезденг- 


Тылъ прусской 
арми въ войну 


Бреславль, точнзе — Саксошя и Силезя; промежуточною былал866 г. 


Прага. 

Стратегическлй резервъ для охраны тыла составлялъ резерв- 
ный корпусъ фон-дер-Мюльбе (изъ ландверныхь дивиз: двухъ 
пЪхотныхь и одной кавалерйской). 


У 

ры 
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Путами подвозовъ (коммуникащюнными лишями) до границы 


служили т$ же желЪфзныя дороги, по которымъ исполнено сосре- | 


доточене войскъ. ДалЪе же, внутри неприятельской страны, нельзя 
было пользоваться желфзными дорогами, такъ какъ лившя Дуез- 
денз- Боденбахз-Прага запиралась крЪпостью Терез1енштадтомъ, а, 
эжелЪфзная дорога Буеславль- Одерберге- Прерау находилась въ сфер 
вмяв1я крфпости Ольмюца. Обфими этими линями пруссаки не 


могли пользоваться въ течеше всей войны. Третьею желфзною 


дорогой, Циттау-Рейхенберег, также нельзя было тотчасъ же 
воспользоваться, потому что и она запиралась крфпостью Тозеф- 
штадтомъ, пока ве явилась возможность открыть обходное дви- 
жеше по вЪтви Турнау-Кралюнъ-Прага-Пардубицъ; но и эта вЪтвь, 
помимо ея кружности и значительнаго числа техническихъ ра- 
ботъ для ея исправлен1я, находилась до нЪкоторой степени въ 
сфер$ дЪйствя кр$пости Терезенштадта. Лимя Диттау-Рей- 
хенберез- Турнау-Ералюнг-Прала и обратилась впослёдетыи въ 
сдииствениую желЪзно-дорожную коммуникацюнную линйо для 
всЪхъ прусскихъ арм въ войну 1866 г. 

ВелЪдств1е всего этого, въ первое время подвозъ запасовъ 
къ арми изнутри возможенъ быль только путемъ явревозочныхе 
парковё, объ организащи которыхъ заблаговременно не подумали. 
Это было п6рв0ё существенное неудобство. | 

Бторое заключалось въ страшномъ безпорядк® въ движеи 
запасовъ по желЪзнымъ дорогамъ до конечныхъ пунктовъ и по 
единственно желЪзно-дорожной коммуникацонной лини, дохо- 
дившей до арми (Циттау-Рейхенбергъ-Турнау). Движеше это не 
было регулировано, не было центральной направляющей и кон- 
тролирующей власти. Здфсь царилъ полный произволъ поставщи- 
ковъ и подрядчиковъ. Слдетыемъ этого было непомрное скоп- 
лен!е запасовъ на малыхъ станщяхъ; вагоны не разгружались; 
запасы приходили въ негодность, и дальнфйшее движене по же- 
лЪзной дорог$ задерживалось. 

Необходимость устраненйя этого хаоса путемъ регулирован!я 
дфла стала очевидною, и приказомъ 10-го поля указана каждой 
изъ двухъ арм! своя этапная дорога: для 1-й—Брюннъ-Циттау- 


Гогенмаутъ- Пардубицъ - Штесеръ - Еёнигингофъ- Рейхенбергъ, для. 


П-й — Меришъ-ТГрюбау-Вильденшвердтъ-Глацъ-Нейссе. 
Для регулированя движен1я на нихъ, каждой арм!и придана 








о фаны. 
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своя этапная инспекця. М$етопребываюе инсиекщи для Г арм! и 
назначено въ ПардубицЪ, а для П-въ Вильденшвердт». 

Каждая лин!я была раздфлена на этапные районы, съ осо- 
бымъ комендантскимъ управленемъ во глав% ихъ. 

ЗатЪмъ все дфло подвоза и продовольствя централизовано 
въ рукахъ одного для об$ихъ арм армейскаго интенданта. 

Такая организаця, къ которой хотя и обратились уже во 
время войны, устранила столь вредную импровизацию; но импро- 
визащя, въ эту войну, дала себя почувствовать и въ другомъ 
весьма важномъ дЪлЪ, въ жельзно-дорожныхе войскале *), на- 
значенныхъ для исправления разрушенныхъ неплятельскихъь до- 
рогъ и эксплуатащи ихъ. У пруссаковъ на всемъ театрф войны 
было три отдфлен1я, но импровизованныя °). 

Сопоставляя рЪшене вопроса о тыл% въ войны 1870 и 66 гг., 
приходимъ къ заключению, что въ той и другой весьма ироко и 
удобно устроенный тылъ до границы, по значительному числу 
желЪзныхъ дорогъ, которыми располагала армйя, по переходЪ за- 
границу, въ непрятельскую страну, несмотря на богатство ея въ 
желЪфзныхь дорогахъ, значительно сбуживался, такъ что не только 
каждой изъ арм нельзя было дать отдЪльно хоть одну желЪзно- 
дорожную коммуникац1онную лин!ю, но, собственно говоря, въ обЪ 
войны всфмъ армямъ пришлось ограничиваться только одною 
желзно-дорожною коммуникацонною лишей: въ [906 г. доро- 
гою Циттау-Рейхенбергъ-Турнау-Кралюнъ-Прага, а въ 157 0—7 12... 
хотя германскя арм!и къ концу войны владфли не малымъ чис- 





*) Вь первый разъ являются въ С.-Американской войн® за нераздфльность Союза. 
Учреждены были. подъ начальствомъ Мак - Каллума, два корпуса жел$зно - дорожныхъ 
войскъ: одинъ—строилтельный, другой—эксплуатащонный. 

?) Устранене этихъ недостатковъ составило задачу мирнаго перода съ 1867 
по 70 годъ. 

2 мая 1867 г. учреждена «Орзанизаия тыловой службы въ военное время», и 
военно-жел$зно-дорожныя войска получили правильную военную организащ!ю. 

Каждой изъ арм назначенъ быль енераль-инспекторъ этатовь и въ помощь 
ему — эксплуатацонная (линейная) коммисс!я. Каждому корпусу придана этапная ком- 
мисст. Каждому корпусу, въ район его расположен!я, назначена главная желфзно-до- 
рожная станшя, какъ сборный пунктъ запасовъ, направляемыхъ къ корпусу, и всего 
оть него посылаемаго обратно, такъ называемый этапный начальный пункть. Ко- 
нечные пункты желфзныхъ дорогь въ тылу арм и образовали золовные этатные пункты. 
Ло нихъ довозились запасы, сл$довавиие по желфзнымъ дорогамъ къ войскамъ, и на 
нихъ распредфлялись: или складывались въ магазинахъ, или направлялись далфе къ 
войскамт. 
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ломъ желЪфзныхъ дорогъ, но всЪ онф сходились, какъ выше при- 
ведено, къ одному общему участку для всЪхъ армй, Блемъ-Фруаръ, 
т.е. къ одному сквозному желЪзно-дорожному сообщению съ Гер- 
ман!ей въ течен!е всей войны. 

Этоть участокъ и былъ самымъ чувствительнымъ мфетомъ 
въ сообщеняхъ германскихъ армй, куда именно французамъ и 
слфдовало бы направить главный ударъ ‘). 

Изъ сказаннаго видно, въ какой м$рЪф для армши, при ея 
вторжени въ непрятельскую страну, въ видахъ устройства, удоб- 
наго тыла (чтобы каждая изъ частныхъ арм имфла хотя по 
одной желфзной дорог$), въ особенности для нынфшнихъ массо- 
выхъ арм, важно возможно широкое распространене ея, для 
захвата, попутно съ движешемъ впередъ, возможно большаго 
числа желфзныхъ дорогъ, запертыхъ большею частью крфпостями 
(какъ видно изъ войнъ 1866 и 1870—71 г.г.), и располагать 
средствами для скорЪйшаго возстановлен1я испорченныхъ непря- 
телемъ дорогъ, устройства обходныхъ путей и эксплуатали захва-_ 
ченныхъ лин!й. Для л0слюдняго необходимо возможно большее 
число хорошо организованныхь ж6лзно-дорожныхе войскв *), а 
для 7 ваго—осадные парки (60 — 100 орудй) и слфдующие съ 
ними осадные корпуса такой силы, чтобъ они могли прикрывать 
парки во время ихъ движеюя и облагать малыя кр$пости. Какъ _ 
1%, такъ и друмя должны мобилизировалься одновременно съ по- 
левою армей и при ея наступлени сл$довать непосредственно 
за нею 3). 

Слфдуетъ обратить внимане еще на одно чрезвычайно важ- 
ное обстоятельство, не упущенное изъ вида германцами въ войну 
1870—1871 г.г., — это 6вё сферь непиятельскихе дъйстви ие 














*) До какой степени быль чувствителенъ этотъ участокъ, видно уже изъ того, что 
когда въ январф французы взорвали одинъ изъ быковъ моста у Фонтене на Марнф, 
между Тулемъ и Нанси, то на, исправлене этого моста, потребовалось время съ 22 января 
по 8-е февраля, т. е. 17 дней, въ течене которыхъ германскя арм! и поставлены были 
въ крайне трудное положене. 

2) Въ войну 1870—71 гг. у нёмцевъ было пять желфзно - дорожныхь отдфленйй, 
въ томъ числ5—1 баварское. 

3) Еслибъ это было исполнено нёмцами въ 1870 г., еслибъ они непосредственно 
за тремя армйями двинули три такихъ осадныхъ парка (одинъ—за Ш армшей, на Нанси, 
другой — для овладфния кр®постями къ сфверу отъ посл$дняго, а трей — къ югу), 
еслибъ они въ кр$постной войнф дЪйствовали настолько, же систематически, какъ въ 
полевой, то они покончили бы съ французскими крфпостями не въ 4 м$сяца, а въ два. 


1 . 
феи 
Ре. Е. фу ый к". 
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ограничивалться устройством коммуникацонныхе линий только 
на жельзныхе дорогаже, а кромь желюзно-дорожныхг комлцу- 
_ пикоцонныхе лишй устраивать надежные пути отступлешя 
но обыкновенныме дорогам; при, недостатикю-же жельзнодорож- 
ныхо путей подвоза, дополнять ие военно-этапными путями 
7006034. 
Выше (ч. Т, гл. П) указано было на значене сообщенй 
арм!й въ предшествовавиия эпохи, именно: что они были крайне 
чувствительны при снабженши арм! запасами исключительно изъ 
магазиновъ и сдфлались несравненно менфе уязвимыми съ при- 
нятемъ реквизицонной системы. 
НынЪ, велфдетвь1е легкости порчи желЪфзныхъ дорогъ и гро- 
мадности арм, которыя окончательно не могуть существовать 
безъ подвозовъ путемъ желфзныхъ дорогъ '), чувствительность 
сообщенй снова возросла въ значительной степени. 
Въ видахъ уменьшен!я ихъ чувствительности весьма дЪйстви- 
тельными средствами являются уже указанныя выше: 1) возможно 
скорое расширеше желЪзно-дорожной сЪти на театрф военныхъ 
_ ДЪйствй, съ т5мъ, чтобы съ потерею одной желЪ зной дороги можно 
было воспользоваться другою, и 2) возможно скорое возстанов- 
лен1е разрушенныхъ участковЪ, прокладка и захватъ новыхъ же- 
лЪзныхЪ дорогъ, въ связи съ возможно скорою ихъ эксплуатащей. 
Изъ приведенныхъ фактовъ вытекаетъ полное подтвержде- 
н1е того, что сказано было выше, именно, что съ появлешемъ 
желфзныхь дорогъ сущность дфла (главная база, промежуточныя 
базы) въ р5шенш вопроса объ устройствЪ тыла остается и теперь 
® въ прежнемъ видЪ, исключая того, что если 200.000-ная армя 
’Э Наполеоновской эпохи могла удовольствоваться относительно уз- 
_кимъ тыломъ, одною коммуникацонною лин!ей (1805, 1806—7 г.г.), 
то нынфшн!я арм, въ 5 разъ сильнЪфйшия, нуждаются прежде 
р всего (чтб выше и было поставлено на видъ) въ возможно ши- 

рокомъ тылЪ, въ н$околькихъ коммуникац1онныхъ лимяхъ, чего, 








*) Нынфшей способъ снабжентя армйй продовольственными запасами, въ общемь, 
тотъ-же, какъ и при Наполеонь, это — возможно широкое пользоване всфми видами 
снабжен!я: реквизищями, квартирнымъ довольствемъ, покупками и магазинами во всфхъ 
ихъ видахъ (м$стные и подвижные), но съ тою существенною разницей, что при На- 
полеон$ф главнымъ источникомъ служило пользоване средствами края, по отношен!ю къ 
которому магазины являлись лишь подспорьемъ, дополнешемъ, а иеперь—обрално. 








Значен!е сообще- 
ни теперь вообще, 
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однако, далеко не удалось достигнуть германцамъ въ войну 
1870 —71 г.г. | 

Рядомъ съ этимъ нельзя не указать на чрезвычайно суще- 
ственное изм$нене, внесенное пруссаками въ р-шене вопроса объ 
обезпечени тыла, измфнен!е, которое сняло громадную обузу съ 
главнокомандующаго и значительно облегчило тактическую сто- 
рону стратегическихъ операшй, именно: сняте охраны тыла съ 
войскъ дЪйствующей арм!и и возложен!е ея на особыя резервныя 
(этапныя) войска \). 

Не располагая такою системой какъ у пруссаковъ въ по- 
слфднюю войну, не имфя особыхъ резервныхъ арм! со спешаль- 
нымъ назначенемъ принят1я на себя обезпеченя тыла и флан- 
говъ дЪйствующей арми, т. е. операщонной лини, и готовясь 
притомъ къ бою, успЪхъ котораго всего болфе обусловливается 
сосредоточентемъ возможно большаго числа войскъ къ полю сра- 
женя, Наполеонъ Т сплошь и рядомъ былъ поставленъ въ крайне 
трудное положеше, по необходимости пресл$довать одновременно 
двЪ дламетрально противуположныя цфли: съ одной стороны бой 
требуетъ сосредоточен!я силъ, а съ другой р5шеше столь же важ- 
наго вопроса, обезпеченя операщонной лиши, — ихъ разброски. 
Выходъ изъ такой дилеммы, конечно, требуетъ ген1я; но когда 
дъйствующая арм1я можеть двигаться вся цфликомъ, преслЗдуя. 
исключительно одну опредфленную цфль, бой (а не заразъ двъ 
противуположныя), не оставляя ни одного солдата въ тылу для 
обезпечен!я своей операшонной лини, когда эту обязанность при- 
нимаетъ на себя другая армя, резервная, то вопросъ о дости- 
жен одновременно двухъ цфлей двумя арм!ями разр шается самъ 
собою, системою, механически. Тутъ никакого творчества не 
нужно; это не то, что дв д1аметрально противуположныя цфли 
и одна арм!я, какъ вопросъ становился для Наполеона Г. 















Въ заключеше вопроса о значенши желЪзныхъ дорогъь въ 
устройств тыла, необходимо сказать, что роль ихъ въ этомъ. 
отношен!и ‘должна значительно возрасти въ будущемъ (по срав- 
неншю съ прим$рами бывшихъ кампанйй). 


*) Что, впрочемъ, исполнено было еще союзниками въ 1814 году. 
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Хорошо организованныя и обученныя и достаточно много- 
численныя желфзнодорожныя войска въ настоящее время имфются 
во всфхъ главнфйшихъ государствахъ Европы, что уже одно об- 
легчитъ наступающему возможно скорое открыте движеня по 
захватываемымъ имъ непрятельскимь желзнымъ дорогамъ. На 
ряду съ этимъ, для той же цфли въ его рукахъ имфются раз- 
борные желЪзно дорожные мосты и хорошо подготовленная орга- 
низащя снабженя захватываемыхъ желфзныхъ дорогъ потреб- 
ными эксплоатащонными средствами (передача личнаго и под- 
вижнаго составовъ). Наконецъ, въ его же рукахъ имфется еще 
одно новое средство для развитя рельсовой сЪти въ тылу 
арми— это переносныя желЪ$зныя дороги. При достаточномъ за- 
пасф, образованномъ въ мирное время, матерала (рельсы въ 
звеньяхъ и отдфльно, стрфлки и проч.) и подвижнаго состава 
этихъ дорогь и при хорошо обученномъ (укладкЪ и эксплоатащи 
сихъ дорогъ) персонал (желЪзно-дорожныя войска), переносныя 
желЪзныя дороги могутъ оказать огромныя услуги въ тылу арми, 
укладываясь чрезвычайно быстро (разсчитываютъ на возможность 
укладки въ день до 15 верстъ). Такимъ образомъ, не говоря о 
м$фрахъ для ускореннаго овладЪн1я крЪпостями, запирающими же- 
лЪзныя дороги, только что перечисленныя средства — достаточныя 
по числительности и хорошо обученныя жел$зно-дорожныя вой- 
ска, разборные желЪзно-дорожные мосты, переносныя желфзныя 
дороги и хорошо подготовленная организащя снабжен1я эксплоа- 
тац1онными средствами захватываемыхъ желфзныхъ дорогъ-—даютъ 
_основан1е предполагать, что желфзныя дороги въ устройствЪ тыла 
получатъ въ будущую войну значительно болфе широкое прим$- 
нене, нежели это было въ минувпйя войны. 

Въ пользу того же предположен!я говорить и достигнутое 
съ тфхъ поръ значительное развите желфзнодорожной сФти евро- 
пейскихъ государствъ; уже одинъ фактъ богатства рельсовыхъ 
путей на театрф войны самъ по себ служить предсказателемъ 
бол5е широкаго прим$нен!я ихъ для военныхъ цфлей. Предпо- 
ложеше, что обороняюпийся не дастъ вступившему въ его земли 
непрлятелю воспользоваться этими желЪфзными дорогами, можеть 
далеко не оправдаться на дЪфлЪ, во-первыхъ въ виду вышеука- 
занныхъ новыхъ средствъ, во-вторыхъ, въ виду того, что война 
сплетается изъ неожиданностей, о которыя иногда разбиваются 
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самыя предусмотрительныя м$ры. Повторимъ опять, что французы 
въ 1870 г., хотя и подготовили къ разрушеню свои желфзныя 
дороги, лежапия впереди Вогезовъ, но не разрушили ихъ, а 
почти въ цЪфлости отдали ихъ въ руки непрятеля. Не касаясь 
причинъ этого факта, замЪтимъ, что желфзныя дороги слишкомъ | 
дорогое сооружене, при этомъ не исключительно военнаго зна- 
ченя, чтобы разрушать ихъ съ легкимъ сердцемъ, а особенно 
если есть надежда въ дальнЪйшемъ ходф войны ими снова, вос- 
пользоваться, а потому искушевше какъ можно доле отклады- 
вать порчу и разрушене ихъ слишкомъ велико; воть и готовая 
почва для того, чтобы не успЪть во-время ихъ испортить. 














ОТДЪЛЬ ГУ, 


ПОДГОТОВКА ТЕАТРА ВОЕНВЫХЪ ДЪЙСТВЙ ВЪ 
ИНЖЕНЕРНОМЪ ОТНОШЕНИИ. 


Разъ-какъ на войн слфдуетъ действовать всегда сообразно 
сё ОбСтамовкою, то понятно, насколько важное значене, въ ряду 
прочихъ отдфловъ военнаго искусства, долженъ получить тотъ 
(фортификащя), главная задача котораго заключается 65 и3л%- 
неши обстановки вг благотиятиую сторону, такз сказать — в 
пересоздани обстановки. «УоПё соттае раг 4ЪафЦез 415роз1- 
Я0пз оп рейв зе гепаге |а Фогфапе Гауога Ме». «Вотъ какъ, бла- 
годаря искуснымъ распоряжен1ямъ, можно создать себЪ благо- 
прятную обстановку», говорить съ увлеченшемъ маршалъ саксон- 
свй, упоминая о полтавскихъ редутахь [‹Вёуешез», П, 181 
еф 189] !). 

Въ какой степени тщательная подготовка театра военныхъ 
дЪИстьй въ инженерномъ отношени облегчаеть крайне трудное 
положене обороняющагося, способствуя въ высокой степени къ 
передач ииислиивы въ его руки и уменьшая, въ то же время, 
долю случайностей, лучшимъ подтверждеемъ можеть служить 
разборъ слБдующихъ фактовъ: 


Г) ДБйствя Густава-Адольфа отъ высадки въ устьи р. Одера до 
Брейтенфельдскаго сражен. 


24-го юня (4-го Поля) 1630 г. Густавъ-Адольфъ высадился 
въ устьи Одера съ 15.000. Первою заботой его было учреждевше 
постояннаго и обезпеченнаго сообщеня со Швещей (коммуника- 
щонной лини). Цъль эта достигалась утверждешемъ въ устьи 





*) Само собою разумФется, что справедливое относительно подготовки поля сра- 
женя справедливо и въ отношенши къ подготовкЪ театра военныхъ дЪйствй, 


ы 
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Одера и очисткою важнфйшихъ изъ приморскихъ пунктовъ, за- 
нятыхъ имперскими войсками. Въ этихъ видахъ Густавъ-Адольфъ 
занялъ острова Узедомъ и Воллинъ, взялъ штурмомъ укрЪ®плен- 
ные города Вольгастъ, Камминъ и занялъ Штеттинъ, столицу 
Померан1и, благодаря чему пр1обрфлъ особенныя выгоды въ ма- 
теральномъ и преимущественно въ моральномъ отношеши. На- 
нецъ, съ занятемъ Штеттина, въ его рукахъ находилась обезпе- 
ченная переправа на нижнемъ ОдерЪф, при пользованми которой 
нижнее течен!е Одера исчезало для шведовъ въ смысл преграды, 
разобщающей театръ военныхъ дЪйствй. (Ниже будетъ объяснено, 
каюмя громадныя выгоды умЪФлъ извлечь Густавъ-Адольфъ изъ 
штеттинской переправы). 

Надо замфтить, что въ эту минуту находились въ СЪверной 
Германи противъ Густава-Адольфа вообще слабыя силы подъ 
начальствомъ графа Торквато-Конти и герцога Савелли. Главная 
же масса войскъ императора Фердинанда П была въ Западной 
Германи. Войска Торквато-Конти и герцога Савелли были не 
только матерлально слабы и териЪли крайв!й недостатокъ во всемъ 
(а слЗдовательно и деморализованы), но еще, вдобавокъ, были 
разбросаны по гарнизонамъ. Сравнивая положене обЪихъ сторонъ 
осенью 1630 г., очевидно, что всЪ выгоды были на сторон$ Гу- 


става-Адольфа. Инищатива была въ его рукахъ; онъ могъ рши- . 


тельнымъ ударомъ разгромить главную массу императорскихъ 
войскъ (10.000), подъ начальствомъ Конти, занимавшихъ укрЪ- 
пленный лагерь у Гарца и Грейфенгагена. Несмотря на это, Гу- 
ставъ-Адольфъ предпочелъ осторожный способъ дЪйствй, выжи- 
дане, р-шительному наступлен!ю. Въ этомъ надо видфть прево- 
сходную оцфнку той обстановки, въ которой онъ находился. По- 
ложен!е непр1ятеля было такого рода, что съ каждымъ днемъ 
могло измфниться только къ худшему, такъ что, откладывая атаку 
на Конти до зимы, Густавъ-Адольфъ этимъ однимъ уже значи- 


тельно подготовлялъь успзхъ подобнаго предпрятя. Время, въ те- 


чене котораго Густавъ-Адольфъ намфренъ былъ остаться въ вы- 
жидательномъ положенши, употреблено было имъ на осаду крЪ- 
постей въ тылу и на флангахъ его операц1онной линш, на под- 
тотовку театра военныхъ дЪйств къ дальнфйшимъ, болЪе серь- 
езнымъ предпрятямъ, къ которымъ надо было готовиться съ 
прибытемъ арми Тилли на главный театръ войны. Результаль 
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этихъ дЪйстьй былъ тотъ, что къ началу 1631 г. вся Помера- 
ня, исключая Деммина, Грейфовальде и Кольберга, была въ ру- 
кахъ шведовъ. Грейфенгагенъ взятъ ими штурмомъ 14 го (24-го) 
декабря 1630 г. 

Вообще вс дЪйствя Густава-Адольфа въ этоть пер1одъ 
(оть высадки и до начала 1631 г.) имфли цфлью утвержденше 
въ краЪ, обезпечеше тыла и фланговъ, занят1е важнЪйшихъ есте- 
ственныхъ и искусственныхъ преградъ на театр$ войны, короче, 
какъ уже и выше зам$чено,— подготовку театра для дальнЪй- 
шихъ военныхъ дЪйствй, въ видахъ господства надх могущими 
вотрЪтиться случайностями, для упроченя за собою выгодъ 
инииативы. 

ТЪмъ болышй интересъ должны имЪть дфйствя шведскаго 
короля въ началЪ 1631 г., когда на главный театръ войны при- 
была арм1я Тилли. Обзоръ ихъ покажетъ, какое значен!е должно 
быть придаваемо подготовкЪ Густавомъ-Адольфомъ театра воен- 
ныхъЪ дЪйствй. 

Начало 1631 г. застало короля въ лагерф при БеервальдЪ. 
Ближайшей его цЪлью, въ это время, была осада Ландеберга, 
крёпости на р. ВартБ. Для полнаго поясненя того положевя, 
въ которомъ находился въ эту минуту Густавъ-Адольфъ, придется 
нЪфсколько коснуться политики, именно указать: 1) на конвенте 
протестантскихе князей вг Лейпциге, положивший, подъ пред- 
логомъ обезпеченя нейтралитета германскихъ владЪнй, собрать 
сильную протестантскую арм; 2) на реенсбуск сейме, со- 
званный Фердинандомъ 1], на которомъ постановлен1я лейпциг- 
скаго конвента. признаны противозаконными.. ВмЪетЪ5 съ тфмъ 
императоръ приказалъ Тилли, съ главною армей, бывшею между 
Эльбою и Везеромъ, идти въ Сфверную Герман и разбить Гу- 
става- Адольфа. 

Тилли, съ 80.000, двинулся къ возставшему Магдебургу, 
оставилъ тутъ Паппенгейма, дал$е—къ Франкфурту-на-ОдерЪ, гдЪ 
соединился съ остатками Шаумбурга (преемника Конти) и напра- 
вился къ Ландебергу, разечитывая принудить къ вступленю въ 
бой Густава-Адольфа, осаждавшаго въ то время эту крЪпость. 
По показаню Клаузевица, у Тилли въ эту минуту было 34.000, 
а у Густава-Адольфа—не болфе 25.000 («Ницеаззепе \УегКе», 
ТХ Вапа, 5. 21). Понятно, что въ прямыхъ интересахъ Тилли 
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было искать какъ можно скорфе р5шительнаго боя, развязки; 
нельзя было откладывать этого намфрен!я: выжидан!е было ‘не- 
уместно, потому что положене Густава-Адольфа не могло изм%-, 
ниться къ худшему, а напротивъ —къ лучшему. Одно уже р$ше- 
н1е регенсбургскаго сейма должно было принудить протестантовъ, 
волею или неволею, присоединить къ Густаву-Адольфу тЪ силы, 
которыя они опредЪлили собрать. Надо ‘было только умфть вы- 
играть время, пока эти войска будуть собраны. Очевидно, что 
насколько прямые интересы Тилли требовали боя, настолько же 
въ интересахъ Густава-Адольфа было уклониться отъ него. Но 
инищатива обыкновенно находится на сторон® сильнЪйшаго. Про-. 
слфдимъ за дЪйствями Густава-Адольфа въ этотъ перюдъ, ка- 
кимъ образомъ онъ съумЪлъ, что помогло ему, какъ слабфйшему, 
не только не подчиниться волф противника, а наоборотъ подчи- 
нить его своей волЪ. | 

По получеши извЪет1я о приближени Тилли, Густавъ-Адольфъ 
снялъ осаду Ландеберга и расположился у Сольдина. Задавшись 
цфлью' уклоняться отъ боя, вЪрнЪйшее. средство къ достижен!ю 
ея король видфлъ въ уходЪ за р. Одеръ, на ея лфвый берегъ. 
Онъ оставилъ Горна (съ 8.000—9.000) въ Сольдин$, предписавъ 
не вдаваться въ ршительный бой съ непрятелемъ, а съ осталь-. 
ными войсками двинулся къ Штеттину. Весь нижнй Одеръ, до. 
Кюстрина, былъ въ рукахъ шведовъ. Понятно, что Тилли не на- 
м$ренъ былъ упустить противника. Что же ему оставалось д%- 
лать? Идти за королемъ и форсировать переправу черезъ Одеръ 
въ виду главной массы .непраятельскихъ войскъ, или штурмовать 
одинъ изъ крфпкихъ пунктовъ на ОдерЪ, бывшихъ въ рукахъ 
непрятеля? Но это значило бы дать бой противнику при слиш- 
комъ невыгодныхъ для себя условяхъ. Оставалось идти за Гу- 
ставомъ-Адольфомъ на лЪвый берегь Одера и тамъ попытаться 
принудить его къ бою. Но развф онъ не уйдеть опять за Одеръ? — 
При всемъ томъ надобно обратить вниман!е еще и на то обетоя- 
тельство, что, во вс$хъ передвиженяхъ, выгода болЪе хороткихв 
разстоянй была на сторонЪ Густава-Адольфа. Владфя Штетти-_ 
номъ, онъ могъ двигаться по хордф, тогда какъ Тилли нужно 
было идти кружнымъ путемъ черезь Франкфуртъ (потому что весь 
нижьй Одеръ до Кюстрина былъ въ рукахъ шведовъ). Время, 
какъ уже неоднократно замЪчено,—слишкомъ важный элементь 
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на войн; велике полководцы не ум$ютъ терять его. Уходя за 
Одеръ, въ Штеттинъ, Густавъ-Адольфъ достигалъ уже весьма 
важной цЪли: уклонялся отъ боя при невыгодныхъ для себя 
услов1яхъ. Но нельзя-ли еще лучше воспользоваться этимъ вре- 
менемъ и, въ связи съ предъидущей цЪлью, достигнуть и дру- 
гой? На границ Померании съ мекленбургскими владЪфн!ями на- 
ходилась весьма важная кр$фпость Демминъ, которою шведамъ не 
удалось еще овладЪть. Заняте ея Густавъ-Адольфъ поставилъ 
себЪ задачею въ эту минуту. На этомъ основаюши, перейдя въ 
Штеттин$ на лЪфвый берегъ Одера, король направился къ Дем- 
мину; прибылъ къ нему 2-го (12-го) февраля, а уже 6-го (16-го) 
взяль его (несмотря на довольно сильный гарнизонъ, около 4.000; 
герцогъ Савелли оборонялся слабо). 

Узнавъ о движенши Густава-Адольфа за Одеръ, Тилли оста- 
виль Шаумбурга во ФранкфуртЪ (съ 8.000) и съ 26.000 пошель 
кружнымъ путемъ черезъ Фюрстенвальде, мимо Берлина, на Ней- 
Руппинь (отъ Сольдина черезь Штеттинъ до Деммина 25 миль 
[17 5 верст? |, а оттуда черезъ Фравнкфуртъ, Фюрстенвальде, мимо 
Берлина... 40 миль [280 верст? |). Въ Ней-Руппинз Тилли с0- 
единился съ Савелли, отступившимъ изъ Деммина, Между т5мъ 
Густавъ-Адольфъ, по овладфи Демминомъ и узнавъ о переход® 
Тилли на лЪвый берегъ Одера, преслфдуя все ту же цфль укло- 
нення отъ боя, двинулся снова къ Одеру '), но на этотъ разъ 
пока не перешелъь на правый его берегъ, въ выжиданш даль- 
нфйшихъ предпрятй Тилли, а расположился у Ангермюнде. Въ 
то же время, чтобы не быть застигнутымъ разнаго рода случай- 
ностями и поставленнымъ въ необходимость принимать бой про- 
тивъ воли, устроилъ здфсь укрфпленный лагерь. Мало того, по- 
нимая важность сокращеня разстоянйй въ движеняхъ за Одеръ 
и обратно и считая путь черезъ Штеттинъ слишкомъ кружнымъ, 
онъ устроилъ новую переправу черезъ Одеръ у Шведта, обезпе- 
ченную двойными тет-де-понами. 

6-го марта Тилли взяль Ней-Бранденбургъ и намфренъ былъ 
направиться сначала къ Магдебургу, но, узнавъ о движении Гус- 
тава-Адольфа къ Одеру, рёшился ‘идти къ Франкфурту, пресл5дуя 
свою прежнюю цЪль— принудить Густава-Адольфа къ бою. Между 


:) Оставивъ Баннера въ ДемминЪ, а Кнингаузена—въ Ней-Бранденбург%, 
10 
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тЪмъ король (еще когда онъ получиль извЪст!е о движеши Тилли 


къ Ней-Руппину) перешелъ на правый берегъ Одера и 3-го (13-го) | 


апрфля взялъ Франкфуртъ, а 6-го (16-го)—и Ландебергъ. 

_ Узнавъ о падени Франкфурта, Тилли рЪшился идти къ Маг- 
дебургу, предполагая, конечно, что Густавъ-Адольфъ поспЪшитъ 
на-выручку къ столь важному пункту, и что, наконецъ, хотя этимъ 


путемъ удастся принудить противника къ бою, отъ котораго онъ. 


такъ искусно уклонялся до сихъ поръ. Расчетъ Тилли былъ весьма 
въренъ, потому что одно изъ двухъ: или Густавъ-Адольфъ пой- 
деть вслЪдъ за нимъ, — тогда онъ вступить съ нимъ въ бой, или 
Густавъ-Адольфъ, все-таки уклоняясь отъ боя, не пойдеть за 
нимъ,—тогда онъ овладфеть Магдебургомъ, которымъ такъ доро- 
жили протестанты, и поселить недовЪре и сильное охлаждене 
въ протестантахъ къ шведскому королю. Эта превосходная по- 
пытка вернуть инищативу, перенести военныя дЪйствя на театръ, 
еще не подготовленный Густавомъ-Адольфомъ, а скорЪе. подго- 
товленный Тилле (Эльба была столько-же въ рукахъ послЪдняго, 
какъ Одеръ во власти перваго), не удалась. Густавъ-Адольфъ, 
поставленный въ крайне затруднительное положене, однако, не 
пошелъ за Тилли, потому что выше всЪхъ цфлей для него въ эту 
минуту было не вступать пока въ бой съ противникомъ ‘), Въ 


неудачЪ превосходнаго расчета со стороны Тилли надо видЪть . 


главную причину той злобы, которую онъ излилъ на Магдебургъ, 
перер$завъ до 30—40.000 жителей его. 

Что касается дальнфйшихъ дЪйстий Густава-Адольфа до 
Лейпцигскаго сраженя, то и въ нихъ тщательной подготовкЪ 
театра войны посвящено было не меньшее внимане. Такъ, при 
движени къ ЭльбЪ онъ занялъ крБпости Шпандау, Потедамъ, 
далфе прикрылъ свой лфвый флангъ р. Гавелемъ и укрфпилъ ле- 
жаще на ней пункты: Бранденбургъ, Ратенау и Гавельбергъ. 


ВладЪя, такимъ образомъ, обоими берегами Гавеля, онъ имЪлъь, 


*) Чтобы ни говорили военные писатели о причинахъ, заставившихъь Густава- 
Адольфа опоздать къ Магдебургу, главною было уклонене отъ боя; въ прямомъ расчет 
Густава-Адольфа было скорзе опоздать, ч$мъ не опоздать. На манифесть его ссылаться 
нёчего: онъ былъ написанъ съ задней мыслью—оправдать себя въ глазахъ протестантовъ 
разными предлогами и т$мъ предупредить недовЪ ре и охлажден!е съ ихъ стороны. Ко- 
роче, неприбыт!е его на-выручку къ Магдебургу было дфломъ не случайнымъ, а резуль- 
татомъ глубокаго расчета. 





ЧЕ РЕ 


рии 





А = 
-& ь 
1 
о 
у у 


— 147 — 


эту р5ку вполнф въ своей власти, и она превосходно обезпечи- 


вала его л5вый флангъ. 

Въ концф юня (стараго стиля), благодаря искусно веденной 
демонстращии и форсированному движен!ю, Густавъ-Адольфъ пере- 
шелъ черезъ Эльбу у Герихова и двинулся къ Вербену. У Гус- 
тава-Адольфа въ эту минуту было только 12.000. Съ такими си- 
лами, конечно, нельзя было отважиться на бой. Однако, гдЪ-же 
находился въ это время Тилли, и какую цЪфль могло имЪть дви- 
жене Густава-Адольфа къ ЭльбЪ? Посл паденя Магдебурга 
Тилли получилъ приказане идти въ Западную Германю и оста- 
новить вооружен1е протестантскихъ князей. Одна изъ главныхъ 
причинъ, заставлявшая Густава-Адольфа до сихъ поръ уклоняться 
отъ боя, и заключалась именно въ томъ, чтобы выждать, пока 
это вооружеве будетъ окончено, вообще усилиться союзниками. 
Необходимо было, въ свою очередь, помфшать Тилли исполнить 
возложенное на него поручене и, въ то-же время, пользуясь от- 
сутетнемъ противника, стать твердою ногой на ЭльбЪ (у Магде- 
бурга находился только одинъ Паппенгеймъ). 

Итакъ, движене Густава-Адольфа къ ЭльбЪ имЪфло ближай- 
шею цфлью оттянуть Тилли изъ Западной Германи и заставить 
его вернуться, избЪгая‘ все-таки вступления съ нимъ въ бой, по 
слабости въ силахъ (у Густава-Адольфа — 12.000, у Тилли— 
26.000). Эта цфль превосходно осуществлена Густавомъ-Адоль- 
фомъ устройствомъ и занятемъ Вербенскаго укрфпленнаго лагеря 
(во входящемъ углф, образуемомъ теченемъ Эльбы; правый его 
флангъ былъ прикрытъ укрфпленнымъ городомъ Вербеномъ, л$- 
вый— плотиною; впереди фронта — болото, сзади—мостъ). Попытка 
Тилли атаковать этотъ лагерь кончилась неудачею 80-го 1юля 
(9-го августа). Въ август Тилли отошелъ къ Вольмирштедту и 
затёмъ получилъ приказане идти въ Саксоню, куда, велЪдъ за 
нимъ, двинулся и Густавъ-Адольфъ, успфвпий къ этому времени 
значительно усилить свою арм1ю войсками, оставленными въ тылу, 
и 18.000, отданными въ его распоряжене курфирстомъ саксон- 
скимъ. Съ такими силами не было уже боле причинъ уклоняться 
отъ боя. Густавъ-Адольфъ, напротивъ, искалъ его и атаковалъ 
Тилли у Брейтенфельда. 

Изъ сдфланнаго бфглаго обзора пер1ода выжидательныхе дЪй- 


ств!й Густава-Адольфа, до Брейтенфельдскаго сражевя, очевидно, 
10* 


Характеристика по- 
ложен!я дБлъ до обло- 
женя крфпости Пе- 
роннъ. 
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до какой степени важное значене, въ отношени упроченя за 
нимъ выгодъ инищативы, — важнЪфйшаго изъ преимуществъ на 
войнЪ,— имфла ицательная подготовка театра военныхе дъй- 
стей, т. е. обладане важнЪйшими на немъ естественными (Одеръ, 
Гавель, Эльба) и искусственными преградами. Въ ряду послЪд- 
нихЪъ, по отношению къ инищативЪ, укажемъ въ особенности на 
штеттинскую и шведскую переправы и на укрЪфпленные лагери 
у Ангермюнде и у Вербена. По словамъ-же Наполеона Т, «одно 
изъ главныхъ правилъ на войнЪф и заключается именно въ томъ, 
чтобы не дфлать того, что непрятель хочетъ (не подчиняться 
60 в0лю), по той весьма естественной причин$, что онъ этого 
желаетъ» [«Махипез 4е сиегге», ХУТ, 17] '). 


|) 1870 и 71 гг. подготовка германцами театра военныхъ дЪй- 
ствй къ сфверу отъ Парижа. 


(Значенше кр$пости Пероннъ и р. Соммы). 


Посл падемя Меца, въ концЪ октября, освободившияся 
войска Ти П арм двинуты были: Г армя Мантейфеля (Ти УШ 
корпуса и 3-я кавалерйская дивиз!1я) — по сЪверную сторону 
Парижа, и П арм!я принца Фридриха-Карла—по южную его сто- 


рону, для прикрытя его блокады (т. е. образовали обсерваион- . 


ныя арми по сфверную и южную сторону Парижа). 

21-0 ноября Т армая достигла лини р. Оазы. Главными 
предметами дфйств!й для нея были Ам1енъ и Руанъ. 

Силы французовъ на этомъ театрЪ были крайне слабы. ОнЪ 
состояли изъ импровизованныхъ войскъ (ХХИ корпуса, сначала 
подъ начальствомъ генерала Бурбаки, а затфмъ —генерала Фарра). 
Около 24-го ноября составъ ихъ былъ слфдующий: 8 бригады 
ПЪхоты, 4 эскадрона, 7 батарей и 1 рота инженерныхъ войскъ = 


17.500 челов., а съ добавлешемъ алченскаго гарнизона (8.000 )— 


всего 25.000. Сверхъ того, въ окрестностяхъ Руана формирова-_ 


лось еще около 20.000, при 24 орудляхъ, подъ начальствомъ 
генерала Брана. 





*) Идея того образа дфйствй (7еи аих диайте сотз), который Густавъ-Адольфъ 
продфлываль съ Тилли, опираясь на р%ки Одеръ и Эльбу, мёлькала, какъ кажется, и у 
Наполеона въ [813 г. (влань ео въ Дабенъ), но отложеше Бавари и вообще крайне 
опасное для него положене дёлъ въ Германи заставили его отказаться отъ своего на- 
мзреня. 
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27-0 ноября Мантейфель атаковалъ и разбиль Фарра у 
Ам!ена. 

Оставивъ 6 батал1оновъ, 2 конныхъ полка и 3 батареи для 
охранен1я Амена и ливши р. Соммы, а равно и желфзной дороги 
Аменъ-Ла-Феръ, Мантейфель къ 1-му декабря двинулся къ Руану, 
который былъ имъ занятъ 5-го декабря даже безъ боя. Войска 
Брана отступили къ Гавру. 

Такимъ образомъ, начало наступленя Мантейфеля было весьма 
удачно, да и на всемъ театр$ войны, въ эту минуту, произошелъ 
для пруссаковъ полный переворотъ въ ихъ положении: изъ крайне 
опаснаго, оно обратилось въ весьма благоприятное, благодаря за- 
нятю Амена и Руана на сфверЪ, почти одновременно съ этимъ 
занятйя Орлеана принцемъ Фридрихомъ-Карломъ на юг (4-го де- 
кабря) и отбитя вылазокъ Дюкро подъ Парижемъ (онъ 4-го де- 
кабря отступилъ на правый берегъ Марны). Ихъ до этой минуты 
даже слишкомъ слабые для обороны обсерващюонные хорпуса вы- 
росли въ 4/7, перешедийя къ побфдоносному наступлен!ю (таковы 
были ближайпия послфдетв!я паденя крЪпости Мецъ). 

Занявъ Азенъ и Руанъ, разбивъ Фарра и Брана, Мантей- 
фель предполагалъ, что разсфялъ окончательно французекя войска, 
на сфверф. На этомъ основанйи, въ дальнфйшихъ дЪйствяхъ онъ 
поставилъ себф главною задачей: приблизиться. по возможности, 
къ морю, въ видахъ удобства снабженя, а равно и для воспре- 
пятствован!я таковому французскимъ войскамъ, дЪйствовавшимъ 
на сфверЪ, и овладьть сё этою чълью Гавромё и Дептомо, не 
упуская въ то-же время и тщательно наблюдения за фран- 
цузскими войсками, отступившими, какъ выше приведено, частью 
къ Гавру (Быанъ) и частью—къ сфверу оть Амена (Фарръ). 

Лучшимъ средствомъ для разрфшен1я поставленныхъ себЪ 
задачъ Маитейфель считалъ направлене во вс стороны я0движ- 
ные колонн. Начиная съ 60-г0 декабря, тавкя колонны направ- 
лены были имъ, изъ Руана, по обоимъ берегамъ Сены. Одному 
изъ этихъ отрядовъ удалось, между прочимъ, 183-20 декабря, за- 
нять Дети, захватить и уничтожить находившиеся здЪфсь за- 
пасы, а равно и береговой телеграфъ. 

На войска УПТ корпуса возлагалось овладфе Гавромв. 
Войска эти успзли уже дойти до Больбека (16-я дивизая). Про- 


_изведенная Мантейфелемъ рекогносцировка, однако, обнаружила 
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ему всю трудность овладфня съ одною полевою артиллерей 
сильно укр$пленнымъ и настолько-же сильно занятымъ Гавромъ 
(Гавръ, дЪйствительно, былъ сильно укрфпленъ и сильно занять 
отступившими сюда изъ Руана войсками Брана, усиленными мо- 
билями и моряками, уже прежде расположенными въ ГаврЪ). 
Приведенная причина, почему Мантейфель отказался отъ овла- 
дя Гавромъ, была далеко не единственною и, во всякомъ слу- 
чаЪ, не главною. Посл$дняя заключалась въ неожиданномъ для 
Мантейфеля 76/76400% в5 наступлене значительныхе силё фран- 
3065 со стороны Арраса и Дуэ, въ направлеви къ Гамму, 
угрожавшемъ, такимъ образомъ, Аомшиеню и Соассону, и нако- 
нецъ далЪе — Парижу. Вотъ главная причина, заставившая Ман- 
тейфеля бросить Руанъ и постюшить сосуедоточенемз своих 
сил вё восточномх направлени кз Алену. 

Этотъ внезапный для германцевъ переходъ въ наступлеше 
французовъ исполнень быль 8-го декабря войсками Федерба ') 
[3 дивизи, около 30.000 при 60 орудяхъ |. Переходя къ насту- 
плен!ю, Федербъ вовсе не имфлъ въ виду р$5шительнаго боя съ 
Мантейфелемъ, а лишь только отвлечь го отг Деппа и Гавра, 
что Федербу вполнЪ и удалось, такъ какъ, по получени свЪ- 
дДЪнИЙ о наступлени Федерба, Мантейфель приказалъ УПТ корпусу _ 
сосредоточиться у Амена. 

23-0 декабря Мантейфель атаковалъ Федерба, занявшаго 
позицю у Пон-Нойелля, за р. Галлю, но безъ особеннаго уси$ха, 
въ виду малочисленности своихъ войскъ. Мантейфель р5шился 


*) Девретомъ 18-го ноября 1870 г., главнокомандующимъ Сфверною армей назна- 
ченъ былъ генераль Федербъ, инженерный офицеръ, съ 1844 г. служивший въ Алжирь, 
въ 1852 г. назначенный губернаторомъ Сенегамби, снова переведенный въ 1865 г. въ 
Алжиръ, гдЪ, передъ открышемъ войны, командовалъ дивиз!ей въ Константин$. Федербъ 
отличался энермей, былъ талантливый организаторъ и искусный военачальникъ. 

Съ прибытемъ Федерба, ХХП корпусь получилъ слфдующИЙ составъ: 

1-я дивиз1я Ле-Коента, 
2-я (> Польз-д’Ивоа, 
3-я > адмирала Мулака. 

Въ каждой дивизи было по двф бригады; бригада состояла изъ 7 батамоновъ 
(4 маршевыхъ и 3 мобилей). 

Число артиллери было значительно увеличено. Къ 7-ми прежнимъ батареямъ до- 
бавлено 4 новыхъ, что составило 11 батарей (9 — дивиз1онной артиллерии, и 2 — ре- 
зервной). 

Такимъ образомъ, в» декабрь мы видимъ въ ХХИ корпус, вмфсто сражавшихся 
подъ Аменомъ 7режь бриладь, уже три дивизии; общую численность этихъ войскъ Фе- 
дербъ показываетъ только въ 30.000 при 60 орудяхъ. 
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выждать прибытя подкрфиленй и затЪмъ снова перейти въ на- 
ступлене. Между т$мъ Федербъ (въ виду свойствъ его молодой 
импровизированной армш) отступилъь къ Дуэ и Аррасу, чтобы, 
на квартирахъ, дать отдыхъ своимъ войскамъ и освфжить ихЪ 
запасы. 

Для преслФдоваюя отступавшихъ войскъ Федерба назначенъ 
былъ УП корпусъ и только что прибывшая на поле сраженя 
конная бригада принца Альбрехта младшаго. Войска же, соста- 
влявиия резервъ въ сражении при Пон-НойеллЪ (3 брягады, 2 ба- 
тареи и 4 эскадрона), направлены были черезъ Корби, для обло- 
женя, а затфмъ и осады крфпости Пероннъ. 

Пресл$дуя Федерба, войска УШ корпуса дошли 95-го до 
Альбера и 26-го. до Бапома. 

27-го Декабря ‘кр5пость Пероннъ была обложена съ юга Обложеше кръпо- 

7 сти Пероннъ. Двух- 
войсками фон-Зендена, а съ сФвера—3-мя бригадами СЪ 2-МЯ дневный бой при Ба- 
батареями и 4-мя эскадронами (составлявшими резервъ въ сра-""* 
жени при Пон-НойеллЪ). 

Взяте этой „крфпости, по отзыву самихъ нФмцевъ, сильно 
содъйствовавшей наступательныме предприятиям французов 
(«уу@ере а1е {етаНсвеп ОЁепзу-Ощегпебтипсеп апззегот- 
ЧепфИев Бесйпзйофе›», — В/ите), составляло одну изъ самыхъ 
существенныхъ задачъ. 

Можетъ показаться съ перваго взгляда даже страннымъ, 
какимъ образомъ малая к]ртпость, какъ Пероннъ, вдругь пр1об- 
рёла столь важное стратегическое значеше, тёмъ болфе, что она 
находилась внз с$ти желфзныхь дорогъ и, вдобавокъ, на сфверъ, 
вообще несочувственно относившемся къ продолженю войны 
(даже и попытокъ не было къ народному возстаню), два слу- 
чая, въ которыхъ и по настоящее время весьма рельефно про- 
является вшяне малыхъ крфпостей. Отратегическое значеше кр*- 
пости Пероннъ, въ разсматриваемый пертодъ дЪйствй, объяс- 
няется, прежде всего, малочисленностью арм, дЪйствовавиихъ 
другъ противъ друга на сЪверЪ, и наконецъ —пока Нероннъ на- 
ходилея въ рукахъ Федерба, послёдй могъ свободно переносить 
сферу дЪйствь!й съ одного берега р. Соммы на другой, а для нЪм- 
цевъ, кром одного только пункта (Азйена), это была преграда; 
съ занятемъ же Перонна нфмцами, владфвшими при этомь Ам!е- 
номъ, р. Сомма должна была обратиться для нихъ въ весьма 
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выгодную оборонительную линю и измфнить ихъ стратегическое 
положене въ чрезвычайно благопрятную сторону, какъ тб и по- 
кажеть разборъ посл$дующихъ дЪйствй (Бапомъ-Сен-Кантенъ); 
короче-—кр$фпость Пероннъ является, при данной обстановк», 
ключомъ къ обладаню р»кою Соммой. | 

Вотъ чЪмъ объясняется стратегическая важность малой кр%- 
пости Пероннъ, являющейся въ пер1одъ разсматриваемыхъ дЪй- 
стый главнымъ объекломъ. Ради нея, для деблокирован!я ея, 
дается сраженте при БапомЪ, и наконецъ, благодаря ей (точнЪе 
за обладаме р. Соммой), Гебенё (замфнивний Мантефейля), хотя 
и начавпий движене днемъ позже Федерба, приобрьль возмож- 
ность предупредить посл$дняго у Сен-Кантена (сражеше при Сен- 
Кантенз было послфднимъ собымемъ на сЪверЪ). 

Не предполагая кр$пость Пероннъ способною къ упорной 
оборонф, Мантейфель разсчитывалъ покончить съ нею при содЪй- 
стви лишь одной полевой артиллери. Попытка (28 декабря) къ 
бомбардирован1ю ея полевою артиллерлей осталась, однако, безъ 
посл$детый, такъ что пришлось направить туда тяжелую артил- 
лерю изъ аменской цитадели (артиллерйя эта, посл паденя 
Мезьера, 1-го января, была усилена еще частью осадныхъ ору- 
д, дЪйствовавшихь противъ Мезьера). 

Во внимане къ особенной важности крЪпости Перронъ, 
ключа по отношеншю къ обладаншю р. Соммой, важнЪйшею есте- 
ственною преградой въ предЪлахъ этой операпонной зоны, Фе- 
дербъ, несмотря на необходимость дать нфкоторый отдыхъ сво- 
имъ войскамъ, какъ только что онъ узналъ объ обложевши 
непрятелемъ Перонна, 1-го января сосредоточилъ войска у Ар- 
раса и 2-го двинулся къ Бапому и Бюкуа. 

Несмотря на перемфнный успфхъ, съ которымъ былъ веденъ 
двухдневный бой подъ Бапомомъ (2-го и 3-го января), Федербу 
не удалось овладфть этимъ пунктомъ. 4-го января 00$ стороны 


отступили: Федербъ—къ Аррасу и Дуэ, а пруссаки— на фланговую | 


позицию у Альбера (по отношеню къ дорогф Бапомъ-Пероннъ; 
позиц1я эта въ то же время и фронтальная по отношеню къ 
Азену), предполагая атаками отсюда противодЪфйствовать даль- 
нфйшимъ наступательнымъ покушен1ямъ Федерба для освобож- 
деня Перонна отъ осады. 

9-го анваря Федербъ перешелъ снова въ наступлеше, для 
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освобожден1я кр$пости Пероннъ. 11-го онъ вступилъ въ Бапомъ. 
ЗдЪсь имъ получено было извфее о капитулящи Перонна (въ 
ночь на 10-е января; 3.000 гарнизона и 47 оруд). Наступлене 
дЪлалось безцфльнымъ, и Федербъ снова вернулся на сЪверъ. 

Капитуляц1я этой, повидимому, ничтожной крфпости сильно 
намьнила относительное положен объихе сторона. Для Федерба 
р. Сомма, въ наступательныхъ его предпрятяхъ для деблокиро- 
ванйя Парижа, обратилась въ трудноодолимую преграду; короче—- 
его положене очень затруднилось противъ прежняго, положене 
же н5мцевъ значительно облегчилось. Пероннъ вмфст$ съ амен- 
ской цитаделью отдали въ распоряжеве нфицевъ р. Сомму, пре- 
доставивъ имъ полную свободу въ движеняхъ и дЪйстняхъ на 
обоихъ ея берегахъ. Въ случа атаки превосходными силами, 
она избавляла ихъ отъ необходимости принимать бой на правомъ 
берегу, т. е. имфя ее въ тылу, какъ то было въ сражени подъ 
Бапомомъ. Сверхъ того, крайне утомленныя войска можно было 
теперь отвести на лфвый берегъ, расположить ихъ шире, съ полной 
безопасностью, дать имъ здфсь отдыхъ, въ которомъ они такъ 
сильно нуждались, а для наблюдевн1я за непрятелемъ оставить 
на правомъ берегу лишь авангарды. 

Мало того, что въ р. СоммЪ нёмцы получили надежное при- 
крыт!е съ фронта (форсировать переправу черезъ Сомму затруд- 
нительно, такъ какъ рЪфка протекаетъ по болотистой долинЪ); но, 
благодаря ей, они могли, въ случа обхода съ какой бы то ни 
было стороны, преградить путь непрлятелю посредствомъ незна- 
чительнаго и притомъ вполнф$ безопаснаго боковаго движенйя. 

Что касается противодЪйствя фронтальному наступлению 
Федерба къ Парижу, то оно само по себЪ ясно изъ только-что 
сказаннаго. 

Относительно же обхода сльва черезх Алиен или ниже, то 
у Ашена, такъ какъ цитадель была сильно вооружена, Федербъ 
переправиться не могъ, и ему пришлось бы искать переправы 
значительно ниже, т. е. исполнить боле кружный, а вмЪстЪ съ 
тфмъ и болфе опасный фланговый маршъ, для противодЪйствая 
которому нфмцы могли: или а) пользуясь переправами черезъ 
Сомму, быстро перейти ее и броситься на флангъ и сообщеня 
Федерба, или 6) подъ прикрымемъ Соммы исполнить фланговый 
маршъ (двигаясь, при этомъ, по хорд, по кратчайшему напра- 


Движене Федерба 
къ Сен-Кантену 

Сражен!е при Сен- 
КантенЪ$. 


— 154 — 


вленю) и двумя или однимъ днемъ предупредить французовъ на, 
пунктЪ, избранномъ для переправы. 

Въ случаЪ 00%х0да Федерба справа, на Сен-Кантенъ, Лаонъ, 
Реймсъ..., чтобы броситься на сообщения нЪмцевъ, эти же два 
способа дЪйств! представляли имъ полную гарантю: ту же воз- 
можность переправы въ любомъ пунктЪ, тЪ же 6в50ды болте ко- 
роткихх разстоянй ') при движеняхъ и то же прикрыте, если 
бы нфмцы сами обратились къ боковому движеню, какъ и въ 
предъидущемъ случаЪ. Мало того, это посл$днее могло бы быть 
исполнено не только подъ прикрытемъ Соммы, но и далЪе, подъ 
прикрытемъ канала Кроза и р. Серръ, впадающей въ Оазу. 

Вотъ какъ, со взямемъ крЪфпости Пероннъ, превосходно быль 
подготовленъ н$фмцами театръ военныхъ и: ВЪ видахъ 
захвата инишативы. 

Посмотримъ теперь, какъ нЪмцы воспользовались выгодами 
ими созданнаго новаго стратегическаго положенйя. 

Въ послфднихъ операщяхъ на сЪверЪ (бой при Сен-Кантен®) 
особенно рельефно проявляются ТЪ выгоды, которыя доставлены 
были пруссакамъ обладанемъ крЪпостью Пероннъ. 

Н%мецюя войска расположены были по р. Сомм$ сл$дую- 
щимъ образомъ: 


въ уентрь — 16-я дивизя, у Перонна, 15-я — у Брэ, 8-я _ 


резервная—у Шолна; 

на правомё флан-— кавалерйская дивиз1я графа Липпе, у 
Сен-Кантена; 

на л%60м5 флан, впереди Амена, за р. Галлю, — прибывийя 
войска Т корпуса изъ Руана (подъ начальствомъ Мемерти), во 
фланговомъ расположен!и относительно прочихъ войскъ; 

впереди, у Бапома, для наблюдения за неона — 3-я 
кавалер!йская дивиз!я (авангард). 

Цлью послфднихъ наступательныхъь операшй Федерба до 
сихъ поръ была Пероннъ. Эта цфль пала, но въ то же время 


*) Кстати здёсь припомнить слова Фридриха: ‹чтобъ убфдиться, хорошо-ли вы- 
бранъ вами лагерь, необходимо удостовфриться, что если вы сдёлаете незначительное 
передвижене, то принудите-ли тёмъ непр!ятеля къ большему, или же, если послф одного 
перехода онъ вынужденъ будетъ сдфлать ихъ нфсколько. 1%, которымъ придется мене 
деваться, будуть и лучше расположены», т. е. ть, которые будуть обладать выго- 
дами боле короткихь разстоянй (какъ напр. Густавъ-Адольфъ въ описанныхъ выше 
дфистНяхъ противъ Тилли). 








рЧереУНРЧИ 


оо той и аб Зоной ая 
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возникла другая. Въ Париж готовились произвести посл$днее 
усиле, посл$днюю вылазку, о чемъ и сообщено было Федербу. 


Въ видахъ обезпечен1я ея усп$ха, необходимо было отвлечь по 





возможности болфе нёмецкихъ войскъ на сЪверъ. 

Воть 4%л6, съ которою Федербъ р5шился перейти къ новому 
наступлению; но, спрашивалось, вё какомь направлении? Съ фронта 
форсировать переправу черезъь Сомму, между Аменомъ и Корби, 
какъ онъ самъ объясняеть въ своемъ сочинении, было бы нелпо '). 
Онъ рёшился на 004005 справа, черезъ Сен-Кантенъ броситься 
на сообщеня н$мцевъ, чтобъ этимъ путемъ отвлечь ихъ силы. 
Въ случаЪ неудачи, онъ могъ уйти на сЪверъ, подъ прикрыт!е 
кр$постей: Камбре (какъ онъ и сдфлалъ), Дуэ, Бушенъ и Валансьенъ 
(опять-таки увлекая за собою непрятельская войска). Для усп$ха 
предположенной имъ операции, необходимо было только искусно 
скрыть первые два перехода (нфмцы, какъ приведено выше, бла- 
годаря выгодЪ$ болБе короткихъ разстояй, имЪфли передъ Фе- 
дербомъ отъ одного до двухъ переходовъ впереди, въ какую бы 
сторону онъ ни направился) и зат$мъ двинуться отъ Сен-Кан- 
тена на югъ, угрожая желЪзной дорогБ Ла-Феръ-НГони-Нойонъ- 
Комшень. 

Предполагаемая операщя, хотя и хорошо задуманная, кон- 
чилась однако неудачей и, главнымъ образомъ, вслфдетв!е того 
выгоднаго положеня, въ которое поставлены были нфмцы сдачею 
Перонна. | 

Сегласно составленному плану, Федербъ 16-0 января пефе- 
шелъ изъ Альбера въ Комбль и Сальи-Саллиселль, а 17-го по- 
вернулъ къ Верманду, находящемуся на доротЪ изъ Сен-Кантена 
въ Пероннъ. 

Рекогносцировки, произведенныя пруссаками 13-го и 14-го 
января по направленю къ Ле-Катле и Бапому, не открыли въ 
этомъ направлени французскихъ войскъ. Вообще, д0 16-го января 
пруссаки не были вполиь орентированы насчеть намьрений 
Федерба. 

16-0 января начали показываться у Сен-Кантена настолько 
значительныя силы (бригада мобилей Инара), что отрядъ графа 





*) Надобно замфтить, что 14-го января Федербъ двинулся къ Альберу и 15-го 
произвелъ рекогносцировки къ Брэ, Гелли и Бузенкуру. Эти-то рекогносцировки и убЪ- 
дили его въ невозможности форсировать переправу черезъ Сомму между Ам!еномъ и Корби, 
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Липпе вынужденъ былъ очистить Сен-Кантенъ и отойти къ Гамму. 
Казалось бы, такимъ образомъ. что Федербъ намЪренъ броситься 
на сообщеня ТГ арм!и; но это могла быть и демонстрашя. Впро- 
чемъ, на этотъ счеть не могло быть сомнфя, такъ какъ по на- 
правленю къ Сен-Кантену видны были сильныя колонны; нЪ- 
которыя изъ нихъь прошли даже въ самомъ близкомъ разстояи 
оть Перонна. 

Обстоятельство это, в связи. св отступленема Литте изб 


Сьн- антена, обнаружило вполиь намърене Федерба. На этомъ. 


основаши и предписано было на 17-6 число сосредоточить войска 
#5 правому флангу. Такимъ образомъ, Федербъ, начавиий дви- 
жене 16-го, имфлъ одинъ день впереди. 

Въ видахь сосуедоточеня войске кг правому флангу, Гебенъ 
предписалъ: 

1) 16-й дивизии двинуться изъ Перонна въ Гаммъ и тамъ 
соединиться съ отрядомъ графа Липпе, отступившимъ изъ Сен- 
Кантена; 

2) 15-й дивизии перейти въ Карбонель, и 

3) отряду принца Альбрехта сосредоточиться у Неля. 

Пока исполнялись эти движен1я, свфдфня, получаемыя отъ 
передовыхъ войскъ, все болЪе и болЪе подтверждали о направлени 


значительныхъ французскихъь силъ къ Сен-Кантену. Одинъ изъ. 


такихъ отрядовъ наткнулся при ТянкурЪф на 18 баталюновъ и 
вынужденъ былъ отступить. 

Распоряженя Гебена на 15-е января заключались вв сль- 
дующемо: 

1) отряду Гебена двинуться на Вермандъ, гдЪф и поступить 
подъ начальство Куммера; 

2) 15-й дивизи идти черезъ Тертри въ Этрейле; въ случа 
остановки непрлятеля у Сен-Кантена — ограничиться только ре» 
когносцировкой; 

3) 16-й дивизи идти къ Жюсси; 

4) кавалерйской дивизи графа Липпе двинуться на Ван- 
дейль и Моа; | 

5) отряду принца Альбрехта перейти изъ Неля въ Гаммъ. 

Къ 15-м числу, вечером, пруссвя войска успЪли окончить 
предписанное имъ сосредоточевн1е къ Сен-Кантену (къ западу и 
югу отъ него верстахъ въ 15) и заслонить, такимъ образомъ, 





а 
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путь Федербу на югъ, несмотря на то, что движене н$фмцами 
начато было днемъ позже. 

Такъ какъ Федербу не удалось предупредить нфмцевъ, то 
казалось бы, что ему сл$довало отступить на съверё, — этимъ 
путемъ онъ всё-таки потянулъ бы за собою арм!ю Гебена и от- 


влекъ бы ее отъ Парижа, и такова была главная цфль его на- 


ступлен1я; но Федербъ соблазнилея тактическими выгодами по- 
зищи у Сен-Кантена (рядъ командующихъ высоть на протяжени 
3—4 версть отъ города) и, припоминая удачный для него исходъ 
боя у Пон-Нойелля и Бапома, решился испытать счастия вв 
новомё бою. 

Сражен!е при Сен-КантенЪ, какъ нецлесообразное, по от- 
ношеню къ основной идеф операщи, было крупною стратегиче- 
скою ошибкой со стороны Федерба. 

Исходъ Сен-Кантенскаго сраженя имлъ для Федерба весьма 
грустныя послфдетв!я. Войска его, окончательно разбитыя (съ 
потерею 30.000 пл$нными и 6 оруд), въ полномъ разстройствЪ 
отступили къ`Камбре и Като. 

Изъ изложеннаго видно, что Федербу на исполнение пред- 
принятой имъ операщи наступлен!я къ Сен-Кантену необходимо 
было три дня. Гебенъ узналь объ этомъ движен!и днемъ позже; 
въ его распоряжен!и, для парализалйи маневра Федерба, осталось 
всего только два дня и, несмотря на это, благодаря в5г0даме 
боле короткиле разстоянй, которыя находились на его сто- 
ронф, вслФдотв1е обладаня важнЪфйшею изъ преградъ на театрЪ 
военныхъ дЪйств (р. Соммой), ему удалось сосредоточить свои 
силы своевременно къ Сен-Кантену и заслонить здЪсь путь Федербу. 

Такимъ образомъ обладане р. Соммою, важнЪфйшею преградою 
на с. театра военныхь дйств (посл занят я кр. Пероннъ) до- 
ставило нёмцамъ сл5дуюцщия выгоды: | 

1) возможность расположеня разбросанно сё полным у906- 
ствомё на лЪвомъ берегу р. Соммы и, въ тоже время, сё полною 
безопасностью подъ ея прикрытемъ; 

и 2) выгоды 00л%6 короткихь разстоян, обезпечивавшихъ 
нъмцамъ возможность своевременнаго сосредоточеня своихе силё 
для парализаци наступления Федерба въ какомъ бы направлеши 
онъ ни двинулся (С. Йантене). 

РельефнЪфе всего эти выгоды обнаруживаются при сравнен!и 


Значене подготов- 
ки театра военныхъ 
ДЪИСТвиИ. 
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стратегическаго положеня нЪ%Ъмцевъ въ сражени при Бапомь 
(путь отступленя на фланг, на Аменъ и въ тылу преграда— 
р. Сомма и кр$пость—Пероннъ въ рукахь непрятеля) съ ихъ 
стратегическимъ положеншемъ передъ сраженемъ при (. Веииеню. 

Разобранные только два факта (число ихъ можетъ быть уве- 
личено по произволу) показывають, въ какой мЪфрф тщательная 
подготовка театра войны въ инженерномъ отношеши, т. е. обла- 
даие важньйшими естественными и искусственными пунктами 
и линями, облегчаетъ войскамъ разрьшене той или другой стра- 
тегической задачи. | 

Выгоды, представляемыя подготовкою театра военныхъ дЪй- 
стый въ инженерномъ отношенши, сводятся: 1) къ ирюбуютеню 
слабъйшею стороной выгодх инииативы, господства надъ волею. 
и умомъ противника; 2) уменьшению доли случайностей, и 3) за- 
люнъ на извюстный процент живой силы матеральною. 

Одна изъ самыхъ существенныхъ выгодъ, представляемыхъ 
подготовкою театра военныхъ дЪйствй въ инженерномъ отношени, 
это именно 65004 инишативы, господства надъ волею и умомъ 
противника, можетъ быть. достигнута, и помимо содфйствая военно- 
инженернаго искусства, другими путями: 

1) численным пуевосходствомь надъ противникомъ; 

2) ранней готовностью, сравнительно съ непрятелемъ (что, . 
впрочемъ, совпадаетъ съ 1-мъ, такъ какъ ведетъ къ численному 
превосходству); 

3) искусным употребленем войско, даже уступая въ сил 
противнику, т. е. ум5немъ на рфшительныхъ пунктахъ являться 
съ превосходными силами въ рфшительную минуту, и 

4) извъстными мсииыми блаотиятными условями, ко- 
торымъ въ разсматриваемомъ отношен!и также принадлежить не 
малое значен!е. | 

Такимъ обравомъ: а) значительная. глубина театра воен- 
ныхх дфюйствй дала намъ возможность уклониться отъ боя въ. 
1708 и 1812 гг.; 6) сильная по природь позищя у Транна осво- 
бодила Блюхера (1814 г.) оть необходимости вступленя въ бой 
съ сильнымъ противникомъ; однако, подобные случаи, чтобы по- = 
зищя, безъ содфйстыя искусственнаго усиленя ея, доставляла = 
такле результаты, встрФчаются весьма рЪдко, какъ это видно изъ 
слфдующихъ словъ Наполеона: «Въ войнф, состоящей изъ быст- 


| 
3 


ани би оон 


т" 
Е 
о 


— 159 — 


рыхъ маршей и маневровъ, чтобъ избЪжать вступленая въ бой 
съ нешлятелемъ, превосходнымъ въ силахъ (чего онъ, конечно, 
ищетъ), слдуетъ, на каждомъ ночлег, обезпечивать свое рас- 
положеше укрфпленями и стараться постоянно занимать выгод- 
ныя оборонительныя позищи. ЛШозищи-же, в томё видь Кано 
онь представляются природою безх содъйствя искусства, не 
моуть служить достаточнымг оплотомё для арии против 
сильньйиаао непрятеля» (‹Махпиез 4е эиегге», р. 18); в) для 
придан!я позищямъ такой силы и значения, 65 большей части 
случаев придется обращииться кг усилено ижё уроплемямыи. 
Такимъ образомъ, вполнф обрисовывается особенно важное Значеше унрфпле- 


. о 


х . : ви вообще и кр$по- 
значене укрЪпленийй, въ разныхъ формахъ ихъ проявленя, начиная стей въ особенности. 


съ самыхъ простыхъ до наиболфе совершенныхъ создай совре- 
меннаго инженернаго искусства; всЪ они, конечно въ различныхъ 
степеняхъ, освобождаютъ слабЪйшаго отъ необходимости подчи- 
нять свои дЪйствя сильнфйшему и сообразоваться во всемъ съ 
НИМЪ. 

Выгоды, доставляемыя укрЪплен1ями, обыкновенно форму-. 
лируютъ: относительно 701665, что они укрывають войска оть 
тлазъь и выстрЪловъ противника и служатъ преградою наступлен!ю 
неприятеля, а относительно #/7постей, что онЪ затраждаютъ путь 
непрятелю, обезпечиваютъ склады запасовъ и служатъ убъжи- 
щемъ для арми, разбитой въ полЪф. Этимъ способомъ формули- 
рованя выгодъ укрфпленй недостаточно вЪрно обрисовывается 
приносимая ими польза, какъ, между прочимъ, видно изъ разо- 
бранныхъ выше фактовъ. Гораздо правильнфе было бы формули- 
ровать выгоды, доставляемыя укрфплен1ями, сл$дующимъ обра- 
зомъ: укрывая войска и затрудняя пепр1ятелю наступлене, укрЪ- 
плен1я представляютъ весьма дЪйствительное средетво къ уравно- 
вфшиван!ю силъ обфихъ сторонъ и даже способствують къ пере- 
ходу численнаго перевЪса на сторону обороняющагося (по дости- 
жени чего послфднйй, конечно, самъ переходить къ наступатель- 
нымъ дЪйстыямъ), доставляюте ему большую свободу вх дъй- 
6тв1яхё, освобождаютъ его до н®которой степени отъ необходи- 
мости подчинять свои дЪфйств1я и сообразоваться во всемъ съ 
наступающимъ — пассивная роль, отъ которой обороняюпййся въ 
открытомъ полЪ освободиться не можетъ, —и способствуютъ, та- 
кимъ образомъ, въ высокой степени къ пруобрЪтеншо едва-ли не 
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важнЪфйшаго преимущества на войнЪ: делать не то, что хочете 
непраятель, а напротив. заставлять его дълать то, что мы 
хотим (иниилатива). 

ЧЪмъ укрфплене обширнфе и сильнфе, тЪмъ въ большихъ 
разм5рахъ оно осуществляеть эти выгоды. 


ОднЪхъ изъ выгодъ, представляемыхъ укрфпленями, кажется, вполн% достаточно, 
чтобы оправдать приносимую ими пользу. И дфйствительно, никто не отрицалъ пользы 
укрзплевйй вообще, въ особенности-же полевыхъ, тогда какъ сомне въ польз крф- 
постей рождалось весьма часто, во вс переходныя для нихъ эпохи, и высказывалось 
иногда весьма рЪзко. Противники кр$ёпостей обыкновенно говорятъ: «стремительное на-+ 
ступлен!е, уничтожене непр1ятеля—вотъ главная задача арм!й; для этого онз не нуж- 
даются въ кр$постяхъ», и для подтвержден!я подобнаго отзыва ссылаются на событя 
войнъ Наполеона Т, въ которыхъ роль собственно крпостей является дфйствительно въ 
боле слабой степени, чфмъ въ предшествовавиия эпохи. 

Такой выводъ оказывается крайне одностороннимъ, слфдовательно и несправедли- 
вымъ. ТЪ, кому онъ принадлежитъ, должны были бы принять во вниман!е, что въ концф 
прошедшаго столфя произошель радикальный переворотъ въ военномъ дфлв, который 
не могъ не выразиться въ видЪ новыхъ требовавйй въ отношени къ инженерному дфлу, 
въ силу чего прежн!я малыя крфпости, удовлетворявиия вефмъ условямъь при извфст- 
номъ состоян!и военнаго дфла, оказались мало полезными. 

И дЪиствительно, переворотъ въ военномъ дфл$ выразился: а) в» увеличении чи- 
слительности армий; послздея, сила которыхъ, по мнфню Тюрення, не должна была 
превосходить 50.000, возрасли въ началЪ нынфшняго столфт1я до 200.000, а теперь— 
даже до 500.000—1.000.000; вслЬдств!е измфнен1я системы набора, введешя общеобяза- 
тельной личной воинской повинности, образована система, резервовъ, облегчающихъ, въ 
кратчайшее время, пополнен!е убыли въ рядахъ дфйствующихъ войскъ, и 0) армии сдф- 
лались въ высшей степени #0движными (измФнена ихъ организащя, изм нилась система, 
продовольств1я войскъ...). ВсЪф эти перемфны, въ связи съ развитиемь въ общирныхь 
размърать путей сообщеня, не могли не отразиться на значенви и характер$ кр?- 
постей. Если неболышя кр$пости, занятыя 3.000—5.000-нымъ гарнизономъ, останавли- 
вали малочисленныя арм (50.000) прошедшаго столёт!я и удовлетворяли, такимъ обра- 
зомъ, вполнф своему назначен, то онф весьма естественно должны оказаться безсиль- 
ными и не въ состояни будутъ остановить нынфшнихъ сильныхъ числомъ армй, ко- 
торыя, безъ чувствительнаго ослабленя, могутъ отдёлить достаточное число войскъ для 
парализащи ихъ. Генералъь Бонапарте въ 1796 г., имфя только 50.000-ную армю, не 
отважился обойти кр5пость Мантуу. Въ послфдуюцщия кампан!и, располагая значительно 
большими силами, онъ почти не обращалъ на крфпости никакого вниман!я. Подобнымъ 
же образомъ, если малыя кр$пости могли, въ случаз надобности, служить надежнымъ 
оплотомъ малочисленнымь армямъ ХУШ столбтя, то он не въ состояни уже 
выполнить этого назначен!я въ отношени къ нынфшнимъ, значительно усилившимся 
армямъ. Развит!е подвижности также не мало способствовало ослаблен!ю значения кр$- 
постей. Пользуясь подвижностью (что особенно зам®тно въ дёйств!яхъ Наполеона), армии, 
съ несравненно меньшей опасностью противъ прежняго, могли оставлять у себя въ тылу 
и на фланг крЪпости, потому что, при этомъ условш, главный предметъ дЪйствйй, уни- 
чтожене непр1ятельской армш, а съ нимъ вм$ст® и цфль войны могли быть достигнуты 
въ столь короткое время, что крФпости, оставленныя въ тылу и на фланг%, не успфвали 
обнаружать вреднаго вшян!я на сообщен!я обошедшей ихъ арм. Все это ясно показы- 
ваетъ, что, всльдстве переворота, происшедииало въ военномъ дъль въ кониь про- 
шедщсло стольтия, малыя кръпости, вь большей части случаевь, теперь поте- 
ряли свою задерживающую силу по отношеню къ возросшиьмь въ числь новЪй- 
шимь армямь, а далеко не то, чтобы крипости вообще были безполезны. 
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Что-же касается ссылокъ на походы Наполеона, дёлаемыхЪъ противниками кр%- 
постей въ подтверждене безиолезности послфднихъ, то ссылки эти приводятся большею 
частью не довольно осмотрительно. Событ1я 1805, 6, 9, 14, 15 и 1792 гг. представляютьъ, 
повидимому, самый богатый запасъ фактовъ къ подтвержден!ю выводовъ о безполезности 
крзпостей. При исполневи своихь см®лыхъ наступательныхъ плановъ въ кампанши 
1805, 6 и 9 1г. Наполеонъ дфйствительно пренебрегалъь крфпостями и, по тогдашнему 
характеру ихъ, имёлъ право такъ поступать; но это право сл$дуетъ искаль не въ одной 
вышеприведенной причинз, а также, и преимущественно, въ успзхВ его на поляхъ сра- 
жевй (по его собственнымъ словамъ, р.шавшемъ участь не только обходимыхъ имъ 
крфпостей, но и импер!Й: «зиг |е свашр Че радаШе оп 46с14е поп зеетеп& 4и 501% 4ез 
Гот{егеззез, таз епсоге Че се! 4ез етр/гез>). Не думаемъ, чтобы и въ случа неудачи 
такое прэнебрежене осталось совершенно безнаказаннымъ. Что-же касается остальныхъ 
кампан!й, то странно, какимъ образомъ можно ставить крфпостямъ въ упрекъ и считать 
ихъ на этомъ основанйи безполезными, если принять во вниман!е, что причины ихъ сла- 
баго, а иногда и ничтожнато значен1я заключались, сверхъ вышеуказанной, сще и въ 
томъ, что он$ были запущены и не заняты войсками (какъь то было въ 1792, 1814 и 15 гг.), 
или-же приведены въ оборонительное положене на скорую руку и управлялись слабо- 
характерными комендантами (какъ тб было въ Пруссш въ 1806 г.), или наконецъ—пре- 
доставлены собственнымъ силамь и лишены содфиствя армши, уничтоженной въ н$- 
сколькихь несчастныхь сраженляхъ (какъ то было съ нзмецкими крфпостями, занятыми 
французскими гарнизонами въ 1813 и 14 гг.). 

Нельзя при этомъ не замЗтить, что противники крфпостей, ссылаясь обыкновенно 
на приведенныя выше эпохи изъ Наполеоновскаго перода, какъ будто преднам$ренно 
умалФивають о дфйствяхъ его, въ которыхъ онъ далеко не пренебрегалъ кр®постями, а 
напротивъ, искалъ содфйств!я ихъ, какъ, напр., въ 1813 г., когда Дрезденсый укр?Фплен- 
ный лагерь (в$рн%е — кр$пость-лагерь) далъ возможность Наполеону держаться, въ те- 
чен!е продолжительнаго времени, въ сердц$ Германш, въ виду двойныхь силъ против- 
никовъ, дозволилъь ему на время почти совершенно пренебречь сообщен!ями съ Фран- 
_ щей, способствовалъ не только отбить ударъ союзниковъ (14-го августа), но и разбить, 

со 120.000, союзную 200.000-ную армтю (15-го августа), атакуя одновременно оба ея 
фланта, и доставиль ему широкую свободу дфйствй, которой онъ ни какъ не могъ бы 
имфть безъ укр®пленнато лагеря (свобода, эта была бы еще болфе полною, еслибъ укр$- 
пленя Альтштадта, на л$вомъ берегу, были вполн% временнаго характера, а еще лучше — 
долговременнаго). Противники крзпостей не упоминаютъ объ оставления Наполеономъ, 
въ этоть пер1одъ кампан!и, до 100.000 войскъ гарнизонами въ нфмецкихъ кр$постяхт, 
а если и упоминають, то какъ бы въ доказательство ошибочнаго дфйств!я съ его сто- 
роны. Сколько намъ кажется, этой м$ры далеко нельзя вмёнить Наполеону въ ошибку. 
Если бы союзники не рискнули двинуться къ Парижу во время движен!я Наполеона на 
ихъ сообщен!я въ 1814 г., а лерешли бы за Рейнъ, какъ онъ того ожидалъ, и если бы На- 
полеону въ эту минуту удалось разбить ихъ, то одной такой побфды, при условйи занят!я 
французами н$мецкихъ крфпостей, было бы достаточно, чтобы возвратить Наполеону 
власть надъ всею Герман!ей,—результатъ, для достижения котораго, при незаняти фран- 
цузскими войсками н$фмецкихъ крфпостей, потребовалось бы, быть можеть, нфсколько 
удачныхь кампан!й 1). Наконецъь м8ры, принятыя Наполеономъ въ 1809 г., къ обезпе- 
ченю фронта, флантовъ и тыла арм, причемъ инженерному элементу дано было столь 
широкое примфнен!е, показываютъ, что, даже при всей несоотв$тственности кр$постей 
тогдашнимъ требованйямъ военнаго искусства, Наполеонъ далеко не пренебрегалъ ими 
въ такой мёрф, какъ то считаютъ мно{е, и лучшимъ подтверждешемъ того, насколько 
Наполеонъ придавалъ значеве крёпостямъ и укрёплен1ямъ, служать его-же собственные 





1) Сюда можеть быть отнесена и осада Данцига 1807 г. Не смотря на побЪду, одер- 
жанную въ февраль при Прейсиш-Эйлау, Наполеонъ не двинулся въ Польшу до паденя 


Данцига (22-го мая). 
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отзывы о пользф, ими приносимой: «Кр$пости полезны—товоритъ онъ—какЪ въ войнЪ 
наступательной, такъ и въ войнф оборонительной. Конечно онф одн%, сами собою, не въ. 
силахъ остановить арм!ю, но онъ иредставляють превосходное средство, чтобы за- 
медлить наступлеще побъдителя, ослабить и тревожить ео» («Махйтез 4е спетте» _ 
Х,, р. 29). Тотъ-же Наполеонъ, въ письм$ къ генералу Дежану оть 3-го сентября 
1806 г., говоритъ: «Въ прошедшемъ столфт1и поднятъ былъ вопросъ о томъ, полезны-ли 
укр плен!я? Нкоторые государи, полагая ихъ безполезными, уничтожили свои крфпости. | 
Что-же касается меня, то я изм$ню постановку самого вопроса и предложу его въ та-. 
КОМЪ ВИДЪ: в0змОожно-ли комбинировать войну безъ содъйствая кръпостей, и от- — 
въчаю: положительно ньть. Безъ помощи крфпостей нельзя составить хорошаго плана 
кампанш, а безъ содЪфйств!я полевыхъ укрфпленй (а Га; 4ез Низзаг@$ еф 4ез ратИе$) 
нельзя вести наступательной войны. Даже многе изъ генераловъ, которые (4апз ег _ 
асез$е), объявляя себя противъ крфпостей, пришли наконецъ къ заключен!ю, что дальн!я 
вторженя невозможны...» («Сотгезропдапсе 4е Маро!воп, Т, Х1Ш, р. 131, № 19726). 
Послф этого рёшительно непонятно, по какому праву выводъ о безполезности кр$фпостей 
дфлается н%Фкоторыми на основан!и дфйств! великато полководца, и на словахъ и на 
ДЪлВ отдававшаго столь полную справедливость приносимой ими пользъ '). 

Итакъ, какъ выше зам чено, единственный правильный выводъ; который можно 
сдфлать, относительно крфпостей, изъ войнъ револющонныхъ и Наполеоновскаго пер1ода, 
будетъ заключаться въ томъ, разв, что малыя крфпости, въ большей части случаевъ, 
уже теперь утрачиваютъ значене, а далеко не то, чтобы крфпости вообще были без- 
полезны. 

Вообще вопросъ о кр$постяхъ находится и въ настоящее время въ переходномъ 
состоянш. Стратегия предстоитъ рёшене вопроса о родф и характер$ крфпостей; наи- 
болфе соотв тствующихъ требованямъ современнаго военнаго искусства (см. ниже). 

Вся задача будетъ заключаться въ томъ, какимъ образомъ придать имъ ихъ 
прежнюю задерживающую силу, т. е. остановить непр1ятельскую арм!ю, или-же заста- 
вить ее отдфлить, для парализащи ихъ, такую часть, которая была бы чувствительна — 
даже нынфшнимъ сильнымъ, по числу, арм!ямъ. Вопросъ этотъ разрьшается ие иначе, _ 
какъ обширными крфпостями (см. Лриложеная №№ 16, 11, 18 и 21). в: 


Сведемъ все вышеизложенное къ изслЪдован!ю значея м№6т- 
наго элемента на войнь вообще: 

1) Прежде всего м$стность, какъ элементъ, входить въ каждую 
комбинацию, какъ въ тактическую, такъ и въ стратегическую; 

2) МЪстность затрудняеть или облегчаеть ршене той или 
другой тактической или стратегической задачи: въ Гактикь, на- 
сколько то касается ведешя боя [орлентироватя, управленя, дви- 
женй, употребленя оружая, взаимной поддержки | 2); въ Стра- 





*) При этомъ слфдуетъь принять еще въ соображеше, что тотъ-же Наполеонъ 1. 
съ 1800 по 1813 г. израсходовалъ 171.000.000 франк. на возведене укр$плен!й т. 
701—<Сатрз гейгалсв6з, р. 88). 

) Для болфе близкаго ознакомлен!я съ такигическимь значешемь мьстности 
укажемъ на гору Ландрафенберьь (Тена); на деревню Гассенаузень (Ауэрштедтъ); на 
Мараеону; на болотистый ручей Фоштамоне и деревню Кастель-Чероле (Маренго); на _ 
Праценскя высоты (Аустерлицъ). 
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ттези мЪстность вляетъ въ двухъ направлен!яхъ: какъ источнике 
существованя и на движение; 

3) Войска и мюстность другъ друга дополняють, т. е. нахо- 
дятся въ обратномъ отношенши другъ къ другу; если м%етность 
сильна сама по себ, такъ она можетъ быть занята слабЪе, и 
обратно. Возьмемъ двЪ крЪпости, во всемъ совершенно тождествен- 
ныя, но только одна изъ нихъ долговременная, а другая —времен- 
ная, то, чтобы въ общемъ сдфлать ихъ равносильными, необходимо 
усилить, удвоить силу пунктовъ второй. То, что не достаетъ въ 
силф войскъ, необходимо дополнить путемъ усилен1я м5стности, 
при содфйстви военно-инженернаго искусства (фортификащ!и). 
(Сы. ниже ‹ Сравнение крюпости, пакз поля сраженя, сё прочими 
боевыми позищями»); 

4) Значен1е мЪстности лишь относительное, по отношению 
ко всей* обстановкЪ и въ особенности къ главнымъ ея факторамъ: 
силь и времени: 

а) Какая разница въ стратегической роли Дуная въ 1805 и 
въ 1809 гг.? 

6) Значене исходящих и входящихе участковъ пограничной 
полосы 1). ТЪ и друпе имЪфютъ свои 6200ды и недостатии и 
вопросъ здЪсь сводится къ тому, чтобы воспользоваться выгодными 
сторонами и устранить или ослабить невыгодныя, что въ концЪ 
концовъ и выпадаетъ на долю 00л%е сильнаго и ранте г0товаго, 
поставившаго на свою сторону условя силы и времени, т. е. за- 
хватившаго инииативу, короче —болюе сильнаго. 

Въ Военной Географ, въ которой значеше местности: обийя 
свойства горъ, рЪкъ... и ихъ спеальныя свойства, въ видахъ 
лучшаго изученя, разсматриваются отдюльно отё обстановки вэ 
безвоздушиномг пространствь *), выясняется лишь, такъ сказать, 
теоретическое значеше мЪстнаго элемента, тамъ, вопросъ объ 
окончательномъ его значени #6 уюшается (напомнимъ снова, что 
«творя ничего не уъшаетв»), а только обвясняется ближе. Онъ 
рёшается только, въ каждомъ частномъ случаЪ, до безконечности 


1*) Вопросъ отчасти разобранъ выше (см. выборъ и устройство базы). 

2) Признается же въ этомъ отдфл$ стратеги безвоздушное пространство не только 
полезнымъ, но и неизбюжнымь, на какомъ-же основавй1и оно отрицается, мало того при- 
знается вреднымъ въ другихъ отдфлахъ? (Надо-же быть послёдовательнымъ!). 

Е: 
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разнообразно *) въ комбинащяхъ элемента местности съ элементами 
силъ, времени, короче со всею обстановкою., на практикЪ, въ. 
жизни (въ Боенной Исто). 

и 5) Все дЪло по отношеню къ м$стному элементу (вообще 
по отношеню ко всему другому) сводится въ окончательной. 
инстанщи къ искусному пользованио им ( ‹КрЪпоети, какъ пушки, 
сами по себЪ д$Бла не дфлаютъ, а требуютъ, чтобы ихъ искусно 
употребляли» ?). (Наполеонъ Г). 

При этомъ услови искусное пользоване м®стностью является 
весьма дЪйствительнымъ средствомъ: 

1) хё прюбрютеню слабъййшею стороною 6ы20д5 инипативы; 

2) ко уменьшению доли случайностей: 

и 3) кд залльнь на извьстный проценте живой силы. мертвою. 

Въ этихъ 3-хъ капитальныхъ пунктахъ выражается 6се стра-_ 
тегическое значене люстнаго элемента, всего военно-инженернаго 
искусства. 


Сравнеше крЪфпости, какъ поля сраженя, съ прочими боевыми 
позищями. 


КрЪпость представляетъ готовую, заблаговременно всЪми сред- 
ствами искусства усиленную боевую позицию, 2010606 поле сра- 
жешя, во многомъ отличающееся отъ обыкновенной боевой по-. 
зищи, обыкновеннаго поля сраженя, даже усиленнаго полевыми. 
окопами. | 

Чтобы ближе уяснить эту разницу, проведемъ параллель, по 
возможности, полную, между иоспьшино- и ‘заблаговременно- 
укропленными позищями, относя къ послфднимъ позищи, усилен- 
ныя долговременными и временными постройками (крЪпости, г. 
пленные лагери, тет-де-поны...). 
Поспьшно-укрюпляемая позищя есть обыкновенная : 





ческая позишя, которая должна, по возможности, удовлетворять 





*) Значен!е одного и того-же м$стнаго предмета, напр., какъ псходящаго участка 
пограничной полосы въ кампан!ю 70 г. (фравц.) и въ 66 г. (эрцъ-гери. Альбрехта) 

`?) Наир.: Ме» въ рукахъ Базена (1870 г.) и Рушукъь — въ рукахъ ПУ 
(1811 т.). 





— 265 — 


во$мъ условлямъ, требуемымъ отъ позищши, т. е. имфть обезпечен- 
ные фланги, ие быть растянутою...; въ особенности-же она не 
должна быть растянута, иначе тЪ средства, которыя въ короткое 
время можетъ дать фортификаця (полевая), не спасутъ ее. ни 
отъ прорыва, ни отъ охвата, т. е. другими словами — это должна 
быть позищя, обороняемая достииточнымх числомъ войскъ. От- 
сюда сильный резервё есть непрем$нное услов1е при оборонЪ всЪхъ 
поспф$шно-укрфпленныхь позищй. Въ данномъ случаЪ, укрфплен1я 
только должны прикрывать войска отъ глазъ и выстр%ловъ про- 
тивника и затруднять, въ извЪетныхъ предфлахъ, атаку позищи 
открытою силой. 

Совсфмъ въ другомъ вид представляется вопросъ при о0бо- 
ронф заблаговременно-усиливаемыхе позиций (въ фортификаци 


временной и долговременной). Онъ обыкновенно становится такъ, 


какъ-бы обезпечить какой-нибудь важный въ стратегическомъ 
отношевни пунктъ возможно меньшимъ числомъ войскъ, оставляя 
возможно большее число ихъ свободными для полевыхъ дфйствий. 
Короче— здсь вслкая позищя есть, прежде всего, по существу 
647420 дла, позиция растянутая, т. е. такая, оборона которой 
должна быть разсчитана на отсутствии резерва (присутстве ре- 
зерва есть явлеве случайное, исключительное, когда, напр., по- 
чему бы то ни было, сверхъ. гарнизона крфпости, еще и армя 
ищет убфжища въ ней). СдЪлать-же безвреднымь для успфха 
обороны позищи отсутств!е резерва—это уже дЪло фортификащи 
(долговременной, временной), которая для этой цфли должна ком- 
бинировать цфлый рядъ средствъ, къ обзору которыхъ мы теперь 
и обратимся. 

Возьмемъ обыкновенную по длин позищю и будемъ ее по- 
степенно растягивать, т. е. другими словами — постепенно умень- 
шать число войскъ до полнаго уничтоженя резерва, и посмо- 
тримъ, какъ это обстоятельство отразится на фортификащонной 
сторон$ рЪшен1я вопроса. 

Предположимъ, что для прикрытя какого-либо пункта А, от- 
рядъ изъ одной дивиз!и пфхоты, съ 24-мя орудями, и восьми 
эскадроновъ, съ 4-мя орумями, долженъ оборонять позищю Бс, 
въ 600 саж. протяженя. (Путь отступлен!я отходить отъ центра). 

Первое ршене, черт. Т, фиг. 1.— Предварительно вопросъ 
рЬшается въ мактическоме смыслЪ, т. е. извфетное число войскъ 
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($6) отдЪляется въ боевую часть, остальныя (4) ставятся въ ре- 
зервъ, на этоть разъ за срединою. Въ фортификащюнном» от- 


ношени, для усиления обороны этой позищи, вполн$ достаточно 
было бы трехъ укрфплевй с, |, 9 (на 200 саж. по одному). Ве 
укрЪплеюя, въ данномъ случаЪ, должны быть открыты съ горжи, 
потому что резервъ силенъ; иначе фортификалая не вполнЪ бы 
исполнила свое назначене, и вмЪето того, чтобы приготовить 
удобное поле сраженйя для войскъ, приготовила бы крайне не- 
удобное, въ особенности-же въ самую важную минуту въ новЪй- 


шей тактикЪ, въ моментъ внутренией обороны` укрёплевй по-_ 


средствомъ резервовъ, которымъ пришлось бы входить въ укр$- 
плен!е узкимъ фронтомъ и притомъ во время боя имФть у себя 
въ тылу дефиле. 

ДвЪ опасности вообще угрожаютъ каждой позищи, именно: 
опасность ирорыва и опасность охвата. Противъ этихъ опасно- 
стей каждая позищя должна быть обезпечена. Въ разсматривае- 
момъ случаЪ это обезпечен1е достигается сильнымъ резервомъ. 

Бторое ртшенае, фиг. 8.—Оставимъ т$-же условя, какъ и 
въ первомъ случаЪ, и изм5$нимъ только одно:положимъ, что длина 
позищи будетъ не въ 600 саж., а въ 1.200. 

Поступаемъ точно такъ-же, какъ въ первомъ случаЪ, т. е. 
ршаемъ сперва вопросъ тактически. При этомъ получимъ слабый 
резервъ (./), который, точно также какъ въ первомъ случаЪ, ста- 
вимъ за срединою. Переходя къ фортификацюнной сторонз дЪла 
и придерживаясь т$хъ-же данныхъ, какъ и въ первой задачЪ, 
получимъ пять укрфиленй (@, №, [, т, М), для усиленая обороны 
позици, причемъ два крайн1я, какъ наиболЪе удаленныя отъ ре- 
зерва, предоставленныя такимъ образомъ себЪ, должны ‘получить 
боле самостоятельную оборону, т. е. по крайней м$рЪ горжу. 

Третье рюшенае, фиг. 3 и 4. Оставимъ вс тЪ-же условя, 
какъ и въ первыхъ двухъ гипотезахъ, но положимъ только, что 
длина позиши ИМ будетъь 2 400 саж. | 

Для такого числа войскъ, какъ мы приняли, подобная по- 
зищя оказывается слишкомъ длинною, Такъ что резерва уже вовсе 
не будетъ, а велЪдстве этого она легко можеть быть обойдена 
и прорвана. Какъ отвратить эти два неудобства? 

1) Противодюйстве прорыву.—Въ позищяхъ нерастяну- 
тыхъ, какъ приведено выше, цфль эта достигается резервомъ. 
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Въ позищяхъ-же растянутыхъ эта цфль можетъ быть достигнута 
уже не иначе, какъ доставлемеме каждому звену способности 


5 наиболье самостоятельной обороню. 


Средствами для этой посл$дней ц$ли, какъ извЪфетно, слу- 
жатъ: 

а) сильная профиль: высове брустверы, глубоке рвы, вы- 
соке эскарпы и контр-эскарпы, короче — профиль долговремен- 
ныхЪъ или по крайней мЪрЪ временныхъ укр$фпленйй; 

6) 36ъстиное расположене в5 план, т. е.: 

а’) такая ломка лини веня, чтобы впередилежащая мЪст- 
ность передъ каждымъ укр$плешемъ (а равно и въ промежут- 


_кахъ) и рвы получили самую сильную фланговую оборону, при- 


томъ не въ ущербъ фронтальной, т. е. такая ломка лини огня, 
которая въ результал$ дала бы наиболЪе выгодное сочетане фрон- 
тальной и фланговой обороны, —и 

6') горжа, составляющая существенную и непремнно при- 
сущую часть въ каждой долговременной и временной постройкЪ. 

Итакъ, переходя къ поставленной выше задачЪ, независимо 
отъ сильной профили каждаго укр$пленя, всЪ они, сверхъ того, 
должны быть сомкнуты съ горжи. 

2) Противодъйстве обх0ду.—Когда резервъ есть и обходъ 
своевременно зам$ченъ, то резервъ легко бросить на встр$чу об- 
ходящимъ войскамъ и атаковать ихъ во время обхода, или пере- 
мфнить фронтъ, или наконецъ— отойти и занять новую позищю. 

Вотъ чисто тактическая средства для противодЪйств!я обходу. 
Отсюда видно, какое важное значен!е въ этомъ случаЪ принад- 
лежитъ резерву. Но кёкъ противодЪйствоваль обходу, когда ре- 
зерва нфтъ? Одно средство: стать заблаговременно фронтомъ во 
всЪ стороны, что и д$лается во веЪхъ заблаговременно-укр®- 
пленных позициях (крЪпости, укр$пленные лагери, мостовыя 
укрёпленя...), которыя, какъ позиц!и растянутыя, обороняемыя 
вЪ большей части случаевъ безъ содфйствая резерва, должны былть 
обезпечены непремьнно со всъхо сторонз. ВсЪ укр5пленя, такимъ 
образомъ, въ общей совокупности, составляютъ #ру25, образуемый 
или исключительно искусственными преградами, фиг. 3, или, какъ 
при тет-де-понахъ, сочетанемъ естественныхъ съ искусственными 
преградами, фиг. 4. 

Наконец, какъ для противодЪйств!я обходу, такъ равно и 
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прорыву, въ заблаговременно-усиливаемыхъ позищяхъ является, 
въ видЪ условя существенной важности, сильно-укрютленное ядро 
внутри Х и Х' (редюитъ), въ извфетной степени способное воз- 
наградить отсутстве резерва, фиг. 3 и 4. р 

Изъ приведенной параллели мы вправЪ сдфлать сл5дующие 
заключительные выводы: 

1) Что принципы полевой и долговременной (временной) 
фортификалаи рЪзко отличаются другъ оть друга. 

2) Что каждая позищя, усиленная долговременными и вре- 
менными постройками, можетъ быть обороняема какъ малым 
(собственно ея гарнизономъ), Такъ равно и значительным чи- 
сломъ войскъ (когда, напр., цфлая арм!я ищеть въ ней убЪжища). 
Въ этомъ и заключается какъ одно изъ главныхъ отли крЪ- 
постей отъ обыкновенныхъ боевыхъ позищй, которыя могутъ быть 
обороняемы только 936®%стнымё числомъ войскъ, такъ равно и 
главное затруднене той задачи, которая въ подобномъ случаЪ 
ставится инженеру. 

3) КрЪпость представляеть собою поле сражешя, благодаря 
содфйствию искусства, болфе всякой другой позищи обезпеченное 
отъ лрорыва и охвата. 

Разбирая этоть вопросъ выше, мы разсмотрфли мЪры, при- 
нимаемыя фортификащею только для противодЪйствя тантиче- 
Скому обходу заблаговременно-укр$пленныхъ позишй, собственно 
обходу на полЪ сраженля (атак во флангъ и съ тылу), и вид$ли, 
что для этой цфли укрюпленая должны быть обращены фрон- 
тол в0 в6% стороны, образуя, въ общей совокупности, кругъ.. 
Какя-же мЪры должны быть приняты для противодЪйствя об- 
ходу спратегическому, обходу вн® поля сражеюмя, угрожающему 
операц1онной лини? Здфеь-то и выступаетъ наиболЪфе существен- 
ная отличительная черта крЪпостей отъ всякаго рода позишй, 
имфющихъ базу вн% себя. Подобнаго рода опасность для нихъ 


вовсе не существуетъ, или развЪ только въ крайне слабыхъ раз- — 


мЪрахъ, такъ какъ одно изъ непремфнныхъ условй крЪпостиы— 
это то, чтобы внутри ея находилось обширное депо всякаго рода 
запасовъ, другими словами— база '), и лучшимъ примфромъ тому 





1) Въ особенности это положене справедливо относительно ириморскилжь кр®по- 
стей, когда море находится во власти обороняющагося. Положеня этого, однако, не 
слФдуетъ принимать въ слишкомъ буквальномъ смысл$. Какъ бы кр$пость ни была снаб- 














ров 
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можеть служить первое наступательное движене богемской армии 
на сообщеня Наполеона съ Рейномъ въ 1813 году. Само собою 
разумфется, что если этому условшю не будетъ удовлетворено, то 
для крфпости, какъ бы она ни была сильна сама по себЪ, обходъ, 
въ послфднемъ смыслЪ, дфлается настолько-же опаснымъ, какъ и 
для всякой другой позищи (Ольмюцъ, 1866 г.). 

И наконецъ, 4) при поспьшно-укуюьпляемыхе позищаяхб так- 
тическое начало является руководящимъ, а фортификащонному 
принадлежитъ значене начала подчиненнаго; при 3аблаговуе- 
менно-же укрюпляемыхе позищияле— наоборотъ. 

Въ и6рв0м5 случа (мало времени, много, или по крайней 
мЪфрф достаточно войскъ) фортификащя вполнф примфняется къ 
тактик. Число, родъ и характеръ укрфплевй будуть зависть: 
а) отъ числа в0йскё; если построено будетъ много лишнихъ укр$- 
плен, то войска будутъ только напрасно утомлены, и главное 
назначен!е укрфплен!й— сбережене живой силы—не будеть осу- 
ществлено; б) оть состава отряда; застроивъ, напр., укр$пленями 
открытые промежутки, если въ отряд много кавалери, можно ее 
окончательно парализовать... 

Во второмё случаф, такъ какъ крЪпость должна представ- 
лять и готовое поле сражен1я для значительныхъ силъь и быть 
приспособлена въ то-же время къ оборонЪ ея малыми силами, то 
этоть пниниит войскъ '), другими словами —анизонг крфпости, 
долженъ быть опредфленъ преимущественно (но не исключительно) 
вЪ зависимости оть числа, величины, рода и характера укр$- 
пленй. СлЪдовалельно, обратно тому какъ въ предъидущемъ слу- 
чаЪ, здфеь уже тактическое начало, въ извЪстномъ смыслЪ, яв- 
ляется въ подчинени фортификац1онному. 





жена запасами, запасы эти истощаются,' необходимо имфть средства къ пополнен ю ихъ, 
слфдовательно, полное пренебрежен!е своею естественною коммуникащюонною лин!ей для 
гарнизона крФпости или арм!и, запершейся въ крфпости, возможно только въ извёстныхъ 
предфлахъ. 

*) ЗдБсь разумФется нормальный шшипат. 


вси; 
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Глава | 





Стратегическое значен1е крЪпоетей 
Основныя условя, которымъ онф должны удовлетворять. 


Стратегическое значен!е каждой крфпости, въ окончатель- 
номё смыслЪ, слагается изъ двухъ главных данныхъ: 

Г) стратегическаго (260графическаго) значетя крфпости самой 
по с6бъ, взятой отдЪльно, и 

П) того, какъь ею воспользовались обЪф стороны (ея мане- 
вреннаго значеня: ‹крпости, какъ пушки, сами по себ дфла 
не дфлаютъ, а требуютъ, чтобъ ими искусно управляли и ихъ 
кстати употребляли...› — Наполеона 1). 

Разсмотримъ здЪсь только иервую изъ этихъ двухъ главныхь 
данныхъ и отнесемъ изсл5доване 6170р0й, т.е. вопросъ о дЪйств- 
яхъ армй въ сферз крЪпостей, въ область Военной Истори (см. 
Прилож. №№ 21 и 22). 

Степень стратегическаго (географическаго) значеня кр5пости 
обусловливается совокупностню слфдующихъ основныхь условй: 

1) ся положемемё на твеатрь военныхе дьъйствй относи- 
тельно вфроятнаго пути наступлен!я непрятеля; — 

2) продолжительностью вя сопротивленя, которая, въ свою 
очередь, зависитъ отъ: | 

а) величины куюпости; 

6) /70да и характера вя укрьпленй (долговременныхъ или 
временныхъ}; 

в) силы гарнизона (матеральной и моральной), —и 

г) свойствё (тактическихъ) позшиии. на которой она распо- 
ложена. 
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СХЕМА 
Стратезическое значене кръпости 


слагается изъ: 


Г} стратегическаго значен!я кр?- [) пользован1я ею (ея маневрен- 
пости самой по себъ, отдЪльно взятой нало значен!я) 
(ея сорафическало значен!я) 


О 


1) лоложеня 2) силы еа сопротивленшя 
на, театрЪ воен- 
ныхь дВйствиЙ п ом 
а) величины 6) рода и ха- в) силы гар- г) свойствъ 
кр$пости рактера ея низона (мате-  (тактическихъ) 
укр$плен!й ральной и позищи. 
моральной) 


(Здфсь приведены только главные моменты, изъ которыхъ слагается сила сопро- 
тивлен!я кр$пости). 


Т 


Положене крфпости на театр военныхъ дфйстви. 


ИАрльптости должны, господствовать надх важньъйшими стра- 
тегическими лиияли на театрь вовиныхь дъйствй и прежде 
всего— надъ операцонною лишей, прикрывать нашу и угрожать 
непраятельской. Олерацюнная миия, какъ не разъ уже приве- 
дено, есть ливя идеальная, въ которой выражается основная 
идея операши по ея цЪли и направленю. При переливЪ этой 
идеи въ жизнь, она принимаетъ слёдуюция вещественныя формы: 
первоначально обращается въ маршъ-маневръ, исполняемый, смотря 
по сил армш, по одной или ньсколькимё дорогамг, и затЪмъ, 
по мЪрЪ наростан!я тыла у двигающейся впередъ арм!и, опять- 
таки смотря по сил послфдней—въ одинъ или нЪФеколько ком- 
муникац1онныхъ 74/7 подвозовъ. Такимъ образомъ, на практик% 
господство надъ операщонною лишей сводится не иначе какъ къ 
господству надх одною или нисколькими дорогами (и въ особен- 
ности—надъь желфзными). Отсюда уже само собою вытекаетъь #6- 
обходимость расположеная куюпостей, прежде всего, на наиболье 
важных узлахе сообщений, сухопутныхъ и рёчныхъ, тфмъ болФе, 
что на нихъ же находятся важнЪфйше центры государственной 
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жизни, больше, богатые города, являюпиеся какъ бы заранЪе 
заготовленными самимъ населен1емъ обширными магазинами, безъ 
которыхъь нынфшв!я массовыя армшм существовать не могутъ. 
Наконецъ, обладане узлами сообщенйй доставляетъ арми большую 
свободу въ движеняхъ. 

Господствовать надъ извфетною дорогой кр$пость можеть 
двоякимъ образомъ: или а) ивпосредственно (въ смысл фронталь- 
ной позищи), запирая, держа ее подъ огнемъ своихъ верковъ 
(для этого достаточно одной чисто пассивной силы крЪпости), или 
6} косвенно (въ смыелЪ фланговой позищи), посредствомъ насту- 
пательныхъ предпрятй гарнизона противъ операшонной лийи 
(сообщевй) наступающаго, что требуетъь уже болЪфе или менЪе 
широкаго развитя активной силы крЪпости. 

КрЪпость, обладающая исключительно 7ассивною силою, гос- 
подствуеть только надъ одною линею, запираетъ только одну точку. 
Стратегическое ея значене проявится только въ томъ случаЪ, 
когда обходъ ея невозможенъ или особенно труденъ. КрЪпость же, 
обладающая, сверхъ пассивной силы, и ахтивною, господствуеть 
уже, въ зависимости отъ ея величины и силы ея гарнизона, 
надъ большимъ или меньшимъ ралономъ территории. . 

Въ этомъ и заключается высшее проявлене стратегическаго 
значення крЪпости. Этимъ только крфпость и можетъ приковать 
къ себЪ противника. 

Если крайнй иредюле пассивной силы крЪпости можеть быть 
точно опредбленъ, такъ какъ онъ совпадаетъ съ крайнимъ пре- 
дЪломъ огня съ крфпостныхъ верковъ, то нЪтъ возможности точно 
нормировать предьла активной силы крЪфпости, пред$ла насту- 
пательныхь предпр!ятй гарнизона противъ опералюнной лини 
противника, потому что этотъ предфлъ обусловливается многими 
данными, притомъ крайне подвижнаго характера: онъ зависитъ 
отъ силы и моральнаго состоян!я гарнизона, энерми коменданта, 
степени его предпримчивости, числа непрятельскихъь войскъ 
вообще и въ особенности тЪхъ, на обязанности которыхъ лежитъ 
охрана операщюонной лини. Клаузевицъь ставить нормою 7 76/6- 
10д5, Деккеръ — 4. СправедливЪе будетъ, для этого въ высокой 
степени растяжимаго вопроса, принять и бол$е растяжимую норму: 
1—4 перехода. 

Само собою разумЪется, что и эта норма, при особыхъ благо- 
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праятныхъ условяхъ по отношеню къ едва только зарождаю- 
щимся обширнымъ армейскиме к]тпостяме-лагерямь, можеть 
быть превзойдена; но военная истор1я пока еще не представила 
примЪра, чтобы крЪпость, удаленная далфе 4 переходовъ (100 
верстъ), обнаружила какое-либо давлене на коммуникащюонную 
лин обошедшаго ее противника. Да и вообще, если судить по 
прошлому, то окажется, что отъ активной силы крфпости ожи- 
дали гораздо большаго, чЪмъ ею было дано на дЪлЪ. Тамъ же, 
гдЪ она проявила себя въ широкихь размфрахь (Дрезден 
1813 г., Верона 1848; см. Приложене № 21), широкое развитие 
ея было дЪфломъ опиравшихся на крфпости армй, корпусовъ, 
вообще свободныхъ войскъ, а не собственно гарнизоновъ крЪпо- 
стей, активная сила которыхъ ослабляется многими условями: 
1) изъ двухь задачъ, возложенныхъ на коменданта, — удержания 
60 что бы то ни стало ввъренной ео чести кротости и д%й- 
стей на сообщеня непрятеля, — онъ, вполнф естественно, бу- 
деть считать первую за главную, а вторую — за побочную: за по- 
терю крЪфпости онъ отвфтитъ головой, а упущене одного и болЪе 
непр1ятельскихъ транспортовъ много-что вызоветъ замфчане, тЪмъ 
боле, что и 2) упустить-то ихъ весьма легко, такъ какъ, не 
располагая достаточнымь числомъ кавалери (которой всегда не 
много въ гарнизонф крЪпости), коменданту трудно знать, что 
происходить на удаленной оть него до 100 верстъ коммуника- 
ц1онной лиши противника; наконецъ, если даже предположить 
коменданта отважнаго и хорошо орентированнаго въ каждую 
минуту, услов1я довольно рфдюя, какъ видно изъ только-что изло- 
женнаго, то 8) для наступательной операщи комендантъ можеть 
располагать только частью гарнизона, не болфе половины его 
(1/з должна остаться для охраны кр%пости; остаются */з, изъ 
нихъ больные...), и 4) стратегическое положеше во время насту- 
пательной оператли будеть крайне тяжкое: база точка и ОДИНЪ 
путь отступлен1я. Какъ легко, при этомъ, быть отр$заннымъ отъ 
крЪпости и ради цЪли побочной пожертвовать главною (крБпостьт), 
что, конечно, всегда должно быть избЪгаемо. 

Изъ приведеннаго слЪдуетъ, что активная сила даже боль- 
шихь крЪпостей, крФпостей-лагерей, сё одними только иле гар- 
низонами—ничтожна; развЪ коммуникац1онная лин1я будетъ про- 
ходить въ незначительномъ удалени отъ крЪпости и непрятель 
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приметъ только слабыя м$ры къ ея обезпеченю, чего въ подоб- 
номъ случаЪ$ опять-таки ожидать нельзя. Само собою разумЪется, 
что активная сила малыхъ кр$постей со слабымъ гарнизономъ 
окончательно ничтожна; она просто не существуетъ, это—фикщя. 

Изъ сказаннаго же слфдуетъ, что для возможно полнаго 
развитля столь важнаго элемента на войн, какъ активная сила 
крЪпостей, необходимо, помимо расширен1я послЪднихъ, и снабже- 
не иле гарнизонами соотвьтствующей силы и качества, отнюдь 
не впадая при этомъ въ крайность, ведущую къ чрезмЪрному 
ослабленю полевой арии \). Гарнизонъ долженъ состоять изъ 
двухъ частей: пассивнаго, крттостнаго (мостнаго) гарнизона, 
назначеннаго для непосредственной обороны кр$пости и никогда 
ее не покидающаго, и изъ активной части, полеваго гарнизона, 
который, содЪйствуя первому въ дл защиты кр пости, долженъ 
имЪть главнымъ назначетемъ полевыя дЪйствя. Первый можеть 
состоять изъ войскъ низшаго разряда, годныхъ за брустверами, 
а второй —непремфнно изъ войскъ, ни въ чемъ не уступающихъ 
полевымъ. 


П 


Сила сопротивления крЪфпостей. 


$1 


Значеше величины крЪпости вообще. 


Величина кръпости, какъ выше приведено, является весьма 
важнымъ факторомъ при опредфлени ея стратегическаго значеня 
вообще и силы сопротивленя ея въ частности. 

Отъ нея зависить, какъ только-что выяснено: 1) Большее 
или меньшее развитие активной силы, куьпости; малая кр»пость, 
лишенная активной силы или обладающая ею въ крайне т$еныхъ 
размфрахъ, господствуете только надх тьмё пунктомв, на *о- 
тором она расположена, и можеть получить важное стратеги- 
ческое значение только тогда, когда обходъ ея, по какимъ бы то 
ни было причинамъ (прежде всего—по свойствамъ мЪстности по 





*) Что опять-таки возможно при крайне ограниченномъ числЪ хорошо устроен- 
ныхъ и хорошо снабженныхъ кр8постей во вефхъ смыслахъ. 
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сторонамъ), невозможенъ, или же возможенъ только въ значи- 


 тельномъ удалени отъ нея. Большая кр®пость, въ зависимости 


отъ большаго или мёньшаго развитая ея активной силы, 20сп0д- 
ствует» уже над большимь или меньшиме пространством 
страны. Такимъ образомъ, оть величины кр%$пости зависить 
большая или меньшая легкость вя обхода, т. е. большая или 
мёньшая легкость парализати ея вреднаго вллян!я на коммуни- 
кац1онную лин!ю обошедшей ее армш. 9) Большая или меныцая 
легкость блокады ея, т. е., другими словами, большая или менз- 
шая свобода вг дъйствяхь находящихся вё ней войск (сохра- 
няютъ-ли они за собою поле, или НЪтЪ). Какъ малая, такъ и 
большая кр$пость могутъ служить опорным пунитомё для дЪй- 
ствЙ значительныхь силъ, находясь во время боя виереди, на- 
зади или на одномё изх фланговь цзлой армш. Во всЪхъ этихь 
случаяхъь онф доставятъ армйи болфе или менфе значительное 
приращене въ силахъ (само собою разум%ется, большая крфпость— 
въ большей степени. чфмъ малая). Что же касается убъжища 
посл неудачи, то большая кр$пость, опять-таки 4/сл0вн0, в5 за- 
висимости отёх соотвътствя свя внутренняго пространства св 
силами войскё, удовлетворяющая этому услов1!ю, можетъ служить 
вполнф надежнымъ убфжищемъ, на продолжительное время, для 
цълой арлии; между т5мъ какъ крЬпость, неудовлетворяющая 
этому условю, т. е. прежде всего малая, можетъ представить 
для армш, разбитой въ полЪ, развЪ только временное убЪжище, 
на весьма коротюй срокъ; иначе укрывшаяся въ ней армя бу- 
деть блокирована, даже относительно мёньшими силами (какъ 
далфе объяснено), т. е. лишится свободы дЪйствй. 

Вообще соотвьтствае величины кротости сз величиною арли 
является чрезвычайно важнымъ факторомъ въ стратеги, какъ то 
показываеть Военная Исторя (№45 слишкомъ малё для арми 
Базена 1870 г., а Рущук& слишкомъ велинё для армш Кутузова 
1811 г.). 

„Дрезденх въ 1813 году (осеный походъ) съ его 80—40 т. 
гарнизономъ, въ 7%сн0мё смысль, имфлъ извЪстное стратегиче- 
ское значене. (См. Приложене № 21, 2). Тоть же Дрезденъ, 
ва болюе широкомг смысль, съ добавкою Кенигштейна, имЪлЪ 
уже несравненно большее стратегическое значене. Наконецъ тотъ 
же Дрезденъ, въ самомъ широкомъ смысл, вмфет$ со всБии 


А 
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кр»постями на лини р. Эльбы, обращался какъ бы въ громадную 
армейскую крЪ$пость-лагерь, допускавшую самыя широмя ком- 
бинащи (6-й и 7-й планы Наполеона, см. мою брошюру «Олож- 
ныя операщи», стр. 15—18). 

На вышеприведенномъ разлиши въ стратегическомъ значени 
разной величины кр$фпостей основана слфдующая ихъ класси- 
фикалия: 

1) малыя крюпости, окруженныя одною непрерывною огра- 
дой безъ лиши фортовъ впереди, съ небольшимъ гарнизономъ отъ 
нЪсколькихь ротъ (отдьльные форты) до 10.000,—и 

2) больиия крюпости, крппости-лагери, которые, сверхъ 
внутренней непрерывной ограды, имфютъ впереди еще лин! от- 
дЪльныхъ фортовъ, вынесенныхъ впередъ верстъ на 4—7 и даже 
иногда далЪфе, на цфлый переходъ (маневренные форты; Квниг- 
штейнъ по отношеню къ Дрездену въ 1813 г., новая лишя па- 
рижескихъ фортовъ). 

КрЪпости-лагери, въ зависимости отъ большаго или мёньшаго 
развитя, а слЪдовательно и большей или меньшей силы гарни- 
зоновъ, могуть быть приведены къ двумъ типамъ: 

а) крюпости-лазери для гарнизоновг вё 30 — 40.000 о 
томъ числЪ 10.000 собственно крЪпостной гарнизонъ), силою, 
приблизительно, въ 1 корпусъ; за норму можно принять даметръ - 
внутренней ограды 5 верстъ; лишя отдфльныхъ фортовъ вынесена 
передъ посл$днюю на 5 верстъ; интервалы между ними — до 
3—4 верстъ; обводъ всей крЪфпости — около 50 веретъ, главной 
отрады — 15; вооружене — около 1.000 орудй; убЪжищемъ на 
продолжительное время для значительныхъ силъ служить не 
могутъ; 

и 6) крюпости-лазери для цълыхь арм, армейские крп- 
пости-лагери, въ род современнаго Парижа, гарнизонъ котораго 
простирается до 200.000 (изъ нихъ 120.000 — изъ территорлаль- 
ныхъ войскъ); обводъ новой лиши фортовъ Парижа доходитъ до 
120 километръ, прежней—53 километра; могутъ служить убЪжи- 
щемъ для значительныхъ силъ на %родолжительное время *). 

Къ кр$постямъ-лагерямъ послЪдняго типа (армейскиме) елф- 
дуетъ отнести также в) группы изё отдъльныхе малых #т- 





‘) Примфняясь ко взгляду Наполеона |, крюпость-лалерь должна быть въ со- 
стояни держаться цфлый годъ и служить опорою для цзлыхъ армий. 
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постей (какх стратеичесый четырехсторонниих въ СЪверной 
_ Итами: Пескьера- Мантуа - Верона — Леньяго, Треугольниих въ 
1806—7 гг.: Прага-СВроцкъ-Модлинъ...) или (00/т0вё, -находя- 
щихся въ ати ческой связи между собою, т. е., если они рас- 
положены на разстояни артиллерйскаго выстр$ла одинъ отъь 
другаго или же и на большемъ разстояни, но при условши, чтобъ 
эти промежутки охранялись достаточнымъ числомъ войскъ. Какъ 
при томъ, такъ и при другомъ услов!и взаимная поддержка между 


малыми кр$постями (фортами) возстанавливается, и промежутки 


между ними исчезаютъ въ смыслЪ слабыхъ частей. 


Значен!е малыхь крёпостей 


Несмотря на то, что по отношен1ю къ нынфшнимъ большимъ, 
массовымъ армямъ малыя крФпости утратили свое прежнее стра- 
тегическое значене, онф и теперь, ири извюстныхе мюстныхь 
условзяже, далфе—при извистномг. развитии вё войсках и на- 
_родь моральнаго элемента, и наконець—при извистной числи- 
тельной силь арлий объижь сторонг, могутъ принести не мень- 
шую пользу, какъ и большя крФпости: в0-первыхе, когда онЪ 
замыкаютъ собою дефиле (переправу черезъ р$ку, горный про- 
ходъ) или желфзную дорогу, которыя не могуть быть обойдены 
непр1ятелемъ иначе, какъ на значительномъ разстояни [Зрегг- 
рае, зАмки проходовъ, наприм$ръ: Куфштейнъ, Фуссенъ, Шау- 
НИЦЪ...; замокъ Баръ въ 1800 г. могъ обнаружить подобное вля- 
не, если бы не представилась возможность къ обходу его] 1). 

Во-вторылё—въ дЪйствяхъ малой войны и особенно въ на- 
родныхъ войнахъ, служа опорными пунктами (базами) для парти- 
занскихъ отрядовъ и народныхъ вооруженныхъ шаекъ; при томъ 
высокомъ развитии моральнаго элемента, который обыкновенно 
проявляется въ такомъ случаЪ въ армии и народЪ, подобныя крЪ- 
постцы, будучи атакованы, могутъ оказать весьма, продолжитель- 
ное сопротивлеше, какъ тб и подтверждается обороною испан- 
скихь кр5постей во время войнъ Наполеона ТГ (см. ниже); 


*) Въ этомъ отношени значене малыхъ крфпостей, въ видф ф0ртовь-заставь, 
вслфдетв!е все большаго и большато развит!я сзти путей сообщен!й, все боле и боле 
падаетъ въ настоящее время. Ч$мъ боле путей, т$мъ легче ихъ обойти, а, разъ какъ 
ихь можно обойти, то и стратегическое ихъ значеше = 0. 

12 


Малыя крфпости. 


АрЪпости-лагери. 
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в5-третьихе, когда силы обфихъ сторонъ будутъ незначительны 
(на второстепенныхъ театрахъ), напримфръ крфпость Иеронна въ. 
дъйствяхь Федерба и Мантейфеля |Гебена] (см. выше), или же. 
Соассонх въ 1814 г. (см. Приложене № 16). 


Герона, въ Каталонши, была наблюдаема французами съ марта 1809 г., обложена _ 
съ мая, осаждена съ половины ня и, посл упорной обороны, только 10-го декабря 
сдалась на капитулящю. Саралюосса, въ Арагонш, на 9Эбро, съ 15-го 1юня по 14-е ав- 
густа 1808 г. была тщетно осаждаема французами, подъ начальствомъ Вердье. Послё 
геройской защиты, Палафоску удалось 4-го августа тайно выйти изъ кр®ёпости и 14-го. 
августа освободить ее отъ осады. Велфдъ за успЗхами, одержанными французами подъ | 
конецъ того-же года, Наполеонъ приказалъ Ланну, 21-го дикабря, снова, обложить и оса- 
дить Сарагоссу. Посл столь-же геройской защиты, какъ и въ первый разъ, крёпость 
эта принуждена была сдаться 20-го февраля 1809 г. Продолэжительность такого со- 
противленя можеть быть объяснена только особенно воинственнымъ характеромъ на- 
селеня Каталон и Арагонш. Такимъ образомъ, не смотря на то, что каждая испанская 
провинщя имфла по н$фскольку подобныхъ крфпостей, испанцы съ особенной гордостью 
могутъ указать только на Герону и Сарагоссу ‘). 





























Типь современныхь кр5постей-лагерей. Значеве прежнаго типа крёпостей- 
латерей. Разборъ нЗкоторыхъ предложешй, касающихся типа современныхь 
армейскихь кр$постей-лагерей. 


Когда, въ концё ХУШ столфтя, обнаружилась несостоятель- 
ность прежнихъ малыхъ крфпостей, то родился вопросъ, какъ бы 
вернуть имъ прежнюю задерживающую силу по отношению ко 
вновь появившимся сильнымъ армямъ. Другаго выхода не было, 
какъ, присоединивъ къ нимъ укрфпленные лагери, расширить ихъ 
и обратить въ хуиьлости-лагери [ маневренныя кр®пости, какъ ихъ. 
называеть Жомини] °), сохраняя при этомъ тф главныя цфли, 
которыми слфдуетъ руководствоваться вообще при укрЪпленш. 
какого бы то ни было важнаго стратегическаго пункта: 

1) обезпечене отъ бомбардирован1я; 

2) затруднене обложеня и. вообще осады, вынуждая осаж- 
дающаго начинать ихъ съ возможно дальняго разстояя,— и 


‘) Принимая во внимане, что мы приближаемся къ той эпох, когда войны въ 
большинств$ случаевъ будутъ ведены арм!ями съ прямымъ учасщемъ народа, кто мо- 
жетъ поручиться, что малыя крфпости пережили свое время? 

>) Какъ извфетно, еще задолго до появлен!я крпостей-лагерей, генальный Вобанъ 
предложилъ обратить Парижъ въ таковую, посредствомъ вынесеня передъ крфпостную 
его ограду лини отдфльныхъ фортовъ на 1.000—1.200 туазовъ (13/4—2 версты). Лин!я 
эта имфла бы около 30 верстъ протяженя и, по тогдашнимъ условямъ (малочислен- 
ность арм и продовольств!е ихъ исключительно путемъ подвоза запасовъ изъ магази- 
новъ), въ случаЪ приведен!я этого предположен!я въ исполнеше, Парижъ могь бы счи- 
талься безопаснымъ отъ блокады. 
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3) подготовка подъ стфнами крЪпости удобнаго поля сра- 
жен!я для значительныхь силъ (даже для цфлой арми). 

Вефмъ этимъ условямъ, въ связи съ необходимостью рас- 
ширен!я кр$постей вообще, какъ нельзя полнфе удовлетворяла 
выдвинутая на разстояе отъ 2 до 4 верстъ лия отдюльныхе 
фортов (и именно ливйя такихъ фортовъ, иначе третье условие 
не было бы удовлетворено), сё перенесетеме в5 иве главнаго 
центра тяжести обороны (общее свойство окраины), именно 
активной обороны, все болЪе и болфе возрастающей по м®р% при- 
ближевня непрятеля. Существенный недостатокъ лиши отдЪль- 
ныхъ фортовъ, какъ и всякой прерывчитой ограды, сравнительно 
съ непрерывною, заключается въ меньшей ея степени безопасности 
отъ штурма, — недостатокъ, устраняемый назначенемъ большаго 
числа войск для ея обороны, что, впрочемъ, само собою выте- 
каетъ уже изъ необходимости расширеня крЪфпости и возможно 
полнаго развитя активнаго элемента въ ея оборон$. 

Такимъ образомъ возникъ типъ крфпостей-лагерей съ нор- 
мальнымъ гарнизономъ въ 20—30.000, взам$нъ прежнихъ малыхъ 
кр»постей съ гарнизономъ въ 3 —5.000. 

Идея—въ какомъ направлен!и сл$довало преобразовать кр$- 
пости—была сознана тотчасъ-же съ возникновенемъ новыхъ тре- 
бован!й, но такъ какъ это быль перодъ постоянныхъ войнъ, то 
она могла быть осуществлена не иначе какъ въ на-скоро импро- 
визованныхъ постройкахъ Ульма и Дрездена. Съ наступленшемъ 
мира наступиль и перодъ ея осуществлен!я въ прочныхъ по- 
стройкахъ Аобленца, Вероны, Меца и Парижа, считавшихся по 
праву, до войны 1870—71 гг., типами кр$постей-лагерей, вполн® 
отв$чавшими современнымъ требован1ямъ искусства. 

Для установки правильнаго взгляда на ихъ стратегическое 
’ значеше, необходимъ былъ богатый боевой опытъ, а его-то именно 
и не было. Мы имли только Дрезденъ 1813 г. и Верону 
1848 г. (см. Приложене № 21). Въ обоихъ случаяхь значене 
крЪпостей-лагерей было велико, но не сл$дуетъ забывать, что при 
этомъ опиравиияся на них арлии не были блокированы, т. в. 
 сотраняли за собою полную свободу вх дъетвяхь. 

На этихъ двухъ фактахъ исключительнаго характера, съ при- 
мЪсью н®которыхъ взглядовъ, вполнЪ справедливыхъ по отноше- 


ню къ малымъ крфпостямъ, но неприм$нимыхъ къ крЪпостямъ- 
12* 





ВрЪпости-лагери 
гариизонные (7%ре- 
жно тита). 
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лагерямъ, теор1я строила свои выводы и о стратегическомъ зна- 


чени послЪднихъ. 

Такъ, напримЪръ, относительно первыхъ установилась норма, 
что для блокады ихъ необходимо въ 3 —4 раза болфе войскъ, 
сравнительно съ гарнизономъ *), а для осады — въ 6—7. _Эти 
нормы вфрны относительно малыхъ крЪпостей, а также и по от- 
ношеню къ большимъ, къ крЪпостямъ-лагерямъ, когда въ нихъ 
находится только ихъ гарнизонъ, но онф положительно не вЪрны, 
если въ послЪднихъ, сверхъ ихъ гарнизоновъ, будеть находиться 
цфлая арумйя, такъ какъ прорывё значительныхь силь гораздо 
труднее прорыва малыхд. 

Съ перваго взгляда казалось бы, что увеличене силы отряда 
увеличиваеть и его оперитивную способность, и это совершенно 
вЪрно, но лишь въ извфстномъ направлен. Съ другой стороны, 
увеличеше силы отряда утяжеляетв его, чЪмъ затрудняеть испол- 
нене цЪфлой сери операщй, основанныхъ главнымъ образомъ на 
внезапности, являющейся основнымх услов1емъ для успЪфха про- 
рыва. Идеальное р5шене этого вопроса сводится къ полной 20- 
товности одной стороны, прорывающейся, и къ совершенной #6- 
готовности другой, блокирующей. Вотъ какое широкое примфнеше 
принципа внезапности требуется въ данномъ случаз для успЪха. 
ДЪло сводится къ случайному сражен, въ которомъ одна сто- 
рона вполнЪ готова, а другая— вовсе неготова. Такимъ образомъ, 
первымз условемъ является возможность скрыт!я отъ противника 
всей подготовки къ прорыву, чтб, конечно, легче малому отряду, 
чфмъ большому, а посл$днему легче, чфмъ ц$лой армши. Первому 
на это необходимо 1, 2 часа, н$сколько ч4с066, а посл5дней — 
день, другой, необходимы дни. Скрыть приготовлен!я къ прорыву 





1) Необходимость такого отношен!я въ силахъ выясняется изъ слфдующаго со- 
ображеня. 

Такъ какъ въ сфер дЪйств!я кр$пости образуется н®сколько особыхъ м5етныхъ 
отдфловъ, отдфльныхь полей сраженйя (напр., если крфпость расположена при сян\и 
трехъ рфкъ, такихъ отдфловъ будеть 4), то необходимо, чтобы числительность войскъ, 
занимающихъ каждый изъ этихъ отдфловъ, равнялась по крайней м$р$ половин часли- 
тельности гарнизона (*!з гарнизона—на службф; для вылазокъ, вообще для внфшнихъ 
предпр1ят!й, остается */з, а выключая больныхъ-— половина), т. е. тому числу войскъ, 
которое можетъ быть употреблено гарнизономъ для внфшнихъ предир!ятй. Если пред- 
положить гарнизонъ кр®пости въ 10.000 и, какъ выше, 4 м5стныхъ отдЗла, то блокадный 
корпусъ долженъ равняться 20.000. Прибавляя къ этому 10—20.000 въ общий резервъ, 
получимъ 30—40.000, тг. е. въ 3 или 4 раза болБе гарнизона. 


| 
| 


о АЕ 


гой 


— 181 — 


въ течене нЪсколькихъ часовъ или же въ течене н%®еколькихъ 
дней, это—два дЪла, совершенно разныя. По отношен!ю къ 000, 
КЪ самому прорыву, прорывающемуся, какъ совершенно готовому 
къ бою, необходимо всю операшю построить на строжайшемъ при- 
мЪнени къ дёлу принципа одновремениости дъйств, т. е. раз- 
вернуть всь свои силы зараз, безь всяких резервовг, для чего 
необходимо достаточное м$сто (для арми въ 5 корпусовъ — до 
20 —25 верстъ; разстояне между восточными фортами Меца, 
Келе и Сен-Жюльенъ, нЪсколько болЪе 3 верстъ, а все простран- 
ство, которымъ располагала французская армя во время блокады 
Меца, им$ло въ поперечник% съ сЪвера на югъ не болЪе 6 верстъ, 
съ запада же на востокъ—не болфе 9 верстъ); вообще устрой- 
ство крьтости, внутуение вя пространство, должно быть вв 
полномх соотвьтстви с5 находящимися вё ней силами; оно 
должно представлять для нихъ не только безопасное убъжище, 
но и во вефхъ смыслахъ удобное поле сраженая (услов!ю этому, 
какъ видно изъ только-что изложеннаго, крЪпости-лагери перво- 
начальнаго типа удовлетворяли лишь по отношен1ю къ #0]7пусамв 
въ 30—35.000, но никакъ не относительно 4]7мй). Къ сказан- 
ному сл$дуетъ добавить еще новое стфенен!е для прорыва боль- 
шихъ силь, сравнительно съ малыми, именно — направлен про- 
рыва. Малыя силы могутъ попытать прорывъ 6ё каком угодно 
направлени, а большйя—только въ мекопорыхе и притом за- 
рантье извюстныхз направленяхе. ДалЪе, допуская даже полную 
удачу прорыва, необходимо исполнить д60йной фланговый марше 
съ значитальными тяжестями, болЪе трудный для большихъ силъ, 
чЪмъ для малыхъ, идущихъ на-легкЪ. Наконецъ, малый отрядъ, 
прорвавпийся сквозь блокадную линю, можетъ просуществовать, 
въ течене н$сколькихъ дней, вездЪ и безъ базы, а цфлая армя— 
НЪтъ. 

Изъ приведеннаго ясно, что зипруднеия прорыва возра- 
стаютё прямо пропорционально числительной силь прорываю- 
щагося отряда и что, слдовательно, относительная сила войскъ, 
блокирующихъ крфпость съ малымъ гарнизономъ, должна быть 
боле таковой же отряда, блокирующаго крЪпость съ сильнымъ 
гарнизономъ или съ цфлою, заключенною въ ней армей. Рлуме 
вполн основательно замЪчаетъ («Бётадесле», 249, изд. 1889 г.), 
Что «въ то время какъ въ 1870 г. 200.000 н5мцевъ удалось са- 
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мымъ дЪйствительнымъ образомъ блокировать 150.000-ную арм1ю ') 
Базена въ МецЪ и разбить ее, можетъ быть, при энергическомъ 
сопротивлени, 25.000 французовъ удалось бы прорваться сквозь 
75.000-ную блокадную арм °), и 30.000 н$5мцевъ съ трудомъ 
воспрепятствовали бы прорыву 5.000 французовъ» 3). 

Какъ выше приведено, до войны 1870 года, по недостатку 
фактовъ, теоря въ вопросЪ о стратегическомъ значении крЪпостей- 


лагерей, грфшила въ томъ, что нормы, совершенно справедливыя. 


по отношеню къ прежнимъ малымъ кр$постямъ съ малыми гар- 
низонами, примфняла и къ кр$5постямъ-лагерямъ съ большими 
гарнизонами, даже съ цфлыми армями въ 100 и 150.000, и какъ 
всегда бываеть, при ложной с. точкь, пришла и къ 
ряду ложныхё ОА что: 

1) блокада крЪпостей-лагерей съ цфлою армей внутри — 
невозможна, такъ какъ для этого потребовалась бы полумиллюон- 
ная армия; 

2) 064005 излё невозможен, потому что, оставивь для обез- 
печен!я тыла (операцлонной лини) подъ ст$нами кр$пости-лагеря 
полумиллюнную армю, не съ чЪмъ будеть продолжать дальнЪй- 
шаго наступленя, — и 

3) кръпости-лагери типа начала нынфшняго столЪя являются, 


въ случаЪ неудачи, надежным убюъжищемь на продолжительное 


время для цълыхв арлий, такъ какъ, укрывшись въ нихъ, арми 
сохраняють полную свободу въ дЪфйствяхъ (разъ какъ блокада 
ихъ невозможна). 

Все это опровергъ 1870 г. | 

Онъ доказалъ, что крфпости-лагери прежняго типа (для кор- 
пусовъ) м№02ут5 быть блокированы, и тфмъ относительно мёнь- 
шими силами, чЪмъ ббльшя силы заключены въ крфпости (тоже 
касается и ихъ 002004), и что они могутъ служить убъжищеме 
и для армй, но только временно. 

Снявъ такимъ образомъ съ крЪпостей-лагерей прежняго типа 
нЪкоторыя изъ возлагавшихся на нихъ преувеличенныхъ надеждъ, 
война 1870 —71 гг. далеко не уменьшила ихъ стратегическаго 





*) Почти при разныхъ силахъ. 
2) Т. е. въ 3 раза сильнфийшую противъ гарнизона. 
3) Т. е. въ 6 разъ сильнфе гарнизона. 
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значешя, а только привела его къ истинному его выражен!ю, 
освободивъ теоршо отъ увлеченй, которыхъ нельзя не принять 
въ расчеть при оцфнкЪ событй Франко-Прусской войны, такъ 
какъ этихъ увлечен не чуждо было большинство военныхъ. 

Къ чему же сводится стратегическое значеше крЪпостей- 
лагерей прежняго типа? 

Въ общемъ оно обусловливается: 1) той степенью свободы 
въ дЪфИиствняхъ, которая будетъ доставляться находящимся въ 


 крфпости войскамъ, и 2) ея положевемъ относительно арми. 


По отношен1ю къ 76рвому услов!ю, само собою разумЪется, 
что чЪмъ большая свобода дЪйствий будетъ доставлена крЪпостью 
войскамъ, тфмъ выше ея стратегическое значен1е, напр. кр$пость, 
вовсе недопускающая блокады. Оно уже умалится на изв5стную 
степень при крЪпости, допускающей хотя бы только широкую 
(прерывчатую) блокаду, и еще болфе по отношен1ю къ крЪФпости, 
допускающей т5сную блокаду. Для соотв5тствующаго числа войскъ 
(соотвЪтетвенно внутреннему пространству ея), крЪпость и тутъ 
способна служить немалымъ приращенемь ихб силы; но разъ- 
какъ это соотвЪтств1е нарушено, крЪпость, вмЪфсто того, чтобы 
служить приращенемъ силы войскъ, ослабляетъ ихъ. КрЪпость 
сковываетъ войска, лишая ихъ свободы дфйствй, а большая масса 
войскъ, уничтожая въ относительно короткй срокъ запасы крЪ- 
пости, ослабляеть ея силу сопротивленя. Здфеь-то и лежитъ та 
черта, когда крЪпость и арм!я вмЪсто того, чтобъ усиливать одна 
другую, начинаютъ ослаблять другъ друга, когда кр$пость изъ 
союзницы армйи обращается въ ея предательницу. Какъ видно, 
крФпость можетъ быть % 7%м, и другиме, смотря потому, какъ 
ею пользуются («кр$пости, какъ пушки, сами собою д$ла не д$- 
лаютъ, а требують, чтобъ ими искусно управляли и ихъ кстати 
употребляли...» — Наполеонх 1). Отсюда уже ясно, насколько не- 
состоятельны упреки, дЪлаемые иногда крЪпостямъ, въ род$ того, 
напр., что «притягательная сила Меца погубила Базена» (кстати 
замЪтимъ, настолько же и притягательная сила Безансона, погубила, 
и Бурбаки), и не правильнфе-ли будеть сказать, что ошибочная 
оцфнка Базеномъ стратегическаго значення Меца, а главное — той 
степени усилен1я или ослаблен1я, которая могла быть доставлена, 
Мецомъ его армии, вотъ что погубило Базена и его арм!ю; корочеы— 
вина этого прискорбнаго вляя неё в5 куюпости, факторЪ, имЪю- 
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щемъ только относительное значение, а в5 Базень и его арли, 


факторахъ рюшающаго значевя. 

Что касается втораго условя, то крЪпость-лагерь можеть 
находиться: а) на фламь армии; 6) въ центр ея; в) впереди ея, 
и г) назади. 

Во вофхъ этихъ случаяхъ близкое соприкосновенше арми и 
крЪпости, сосфдетво послфдней, облегчаеть рЪшен1е одного изъ 
существеннЪйшихъ вопросовъ, именно: снабженя арм!и всякаго 
рода запасами. 

а) Находясь на фланг арм, крЪФпость-лагерь представляетъ 
для нея выгодный опорный пунктъ, обезпечиваюций въ бою одинъ 
изъ ея фланговъ; даетъ возможность занимать значительно болЪе 
длинныя позищи !) и не одну, а опираясь на кр®пость, вокругъ 
нея, — рядъ длинныхъ оборонительныхъ позищй. Очевидно, на- 
сколько подобная крЪпость служитъ значительнымъ приращенемъ 
силы армии. 

6) Находясь 6& цент] расположевшя арми, кр®пость-лагерь 
обезпечиваетъ его, даетъ возможность безопасно растягивать силы 
арм!и въ оборонительномъ бою и, мало того, обращаться къ са- 
мымъ смфлымъ формамъ атакъ даже противъ сильнЪйшаго не- 
приятеля (роль Дрездена въ сражении 15-го [27-го] августа 1813 #} 

в) Находясь впереди расположеня арм, кр®пость замфняеть 
ей авангардъ, со всфми его охранительными передовыми отря- 
дами; слЪдовательно значительно увеличиваетьъ его безопасность 
(сфера охраненйя крфпости-лагеря средней величины— до 20 верстъ, 
а большой—до 30). 

г) Находясь въ тылу арми, крЪпость-лагерь обезпечиваеть 
ее отъ обходовъ и значительно облегчаетъ отступлевше, дЪфлая 
преслфдоваше невозможнымъ, и служить такимъ образомъ /0%- 
жищемё для разбитой арми, но. какъ выше приведено, только 
временным, на очень коротьй срокё, иначе армя можетъ ли- 
шиться свободы дЪйствй. Въ этомъ-то и заключается главное 
затруднеше: върно опредълить минуту, когда армия должна 
отдълиться отг крутости. Противъ этого погршилъ Бурбаки 
въ 1870—71 гг. съ Безансономъ. Посл проиграннаго имъ сра- 





*) Вм$ет$ съ крпостью, 150.000-ная армя можетъ вполнф удобно защищать по- 
зищю въ 40 верстъ, въ то время какъ нормальная длина позищи для 150.000-ной арми— 
не болЪе 15 верстъ. 
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женя при МонбеларЪ, сосЪфдетво кр$пости было благод тельно 
для его разбитой, молодой и во всемъ нуждавшейся арм, но 
слишкомъ продолжительное пребыван!е подъ ея стфнами (съ 22-го 
по 26-е января) сдфлалось причиною ея дальнфйшаго окруженя 
и гибели (переходъ на нейтральную территорию). `Противъ этого 
погр5шилъ и Базенъ, весьма хорошо воспользовавпийся Мецомъ, 
какъ опорнымъ пунктомъ для лЪваго фланга въ сраженши при 
Марсъ-ла-Турф (16-го августа) и убфжищемъ въ тылу въ сра- 
жен при ГравелоттЪ (18-го августа), но онъ пропустилъ минуту, 
чтобы во-время выйти изъ него. 

Такого рода содфйств1е можетъ быть оказано арми крЪпо- 
стями-лагерями, какъ опорными пунктами 65 00ю, но еще не- 
сравненно шире оно является въ операщяхв, чему лучшимъ под- 
тверждетемъ служитъ крфпость Дрезден, съ дополняющей его 
крЪпостью Аёниоитейномь, въ 1818 году (см. Приложен!е 
№ 21); дВйствя арм въ сфер% крёпостей). Ве исполненныя 
Наполеономъ широк1я наступательныя опералии противъ той или 
другой изъ непрятельскихъь армй, а равно и предположенныя 
имъ (въ тылъ Богемской арми, на Кёнигштейнъ; планъ состав- 
ленный въ ДюбенЪ, хотя и не приведенный въ исполнене: про- 
гнавъ Силезскую и Сфверную арм за р. Эльбу, двинуться по 
правому берегу послфдней въ тылъ Богемской армии, 'черезъ Тор- 
гау или Дрезденъ), хотя и не исполненныя по разнымъ причи- 
намъ операци, всЪ онЪ имфли основою, базою, крЪпость Дрезденъ. 
Роль Дрездена была настолько велика въ осеннемъ поход® 1813 г., 
что, лишаясь его, Наполеонъ долженъ былъ бы тотчасъ бросить 
всю линю Эльбы и отойти или за р. Саалу, или даже за Рейнъ. 
Вообще, какъ Наполвеонь пользовался Дрезденомъ и какъ онъ 
‚ Предполагалъь имъ пользоваться въ операшяхъ и въ бою, это — 
образець какъ слфдуеть пользоваться крпостями-лагерями въ 
активном, маневренноме смыслф. 

Если ко всему вышесказанному прибавить еще, что такая 
крёпость-лагерь, съ гарнизономъ въ одинъ корпусъ (30.000), на 
извфстномъ операщюонномъ направлени, для полной парализащи 
своей (блокады), потребуетъ со стороны наступающаго 100.000-ной 
арм, т. е., отнимая у обороняющагося лишь корпусв, выну- 
ждаета наступающаго выдълить цълую арлмю *), то нынфшнее 





1) И иритомъ на продолжительное время, такъ какь для 25.000-нато гарнизона 
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стратегическое значене крфпостей-лагерей прежняго типа вполн% 
опред$лится. 

Предполагая длину блокадной лини крЪпости-лагеря, форты 
котораго удалены отъ главной ограды на 5 верстъ, въ 70 версть 
и допуская слабое заняте ея (вдвое ниже нормы), 20 верстъ на 
корпусъ, получимъ 120.000, шшипиш 100.000. 

Само собою разумфется, что такая жертва со стороны на- 
ступающаго будетъ оправдана только въ томъ случа, если кр%- 
пость особенно важна и необходима полная парализалая ея актив- 
ной силы, для обезпечен1я операц1онной лини наступающаго, такъ 
напримЪръ, если послЪфдняя проходитъ въ близкомъ разстояни 
отъ кр$пости; въ противномъ случа можно ограничиться только 
наблюдешемъ за нею. 


Для правильнаго ршен!я этого вопроса, необходомо, въ каж-. 


домъ частномъ случа, точно опредфлить м$ру опасности, угро- 
жающей операц1онной лини со стороны активныхъ предпрятй 
гарнизона, не упуская изъ вида и вышеуказанныхъ, ослабляю- 
щихъ ее моментовъ. 

Подобная крфпость, какъ видно, занимаетъ %/%лую армию, 
поглощая съ нашей стороны только одинё хортусь, и такимъ обра- 
зомъ блистательно выполняеть самое существенное назначене 
кр$постей вообще: вынуждать противника из раздъленю силё 
и стиснять его свободу дьйстви *). 

Не разъ уже высказывался въ литературЪ совершенно спра- 
ведливый взглядъ, что если бы Базенъ оставилъ въ Мец$ только 
гарнизонъ въ 25—30.000 (0динё кортусё), то онъ приковалъ бы 
къ стфнамъ этой крЪпости тЪ же 150.000 (или около 100.000) 
и не на 2 мЪсяца, какъ тб было съ 160.000, запершимися въ 
МецЪ, а по меньшей мфр5—на 6 мЪ$сяцевъ. Время это дало бы 
возможность всфмъ новымъ формац1ямъ выработаться въ боевыя 
армии... и стратегическое значене Меца было бы громадно... 





подобная крфпость должна представлять запасы въ избытк®. При этихъ условяхъ, на- 
ступающему даже невыгодно будетъ обращаться къ блокадф, а въ видахъ выигрыша вре- 
мени, скорфйшаго освобождения 100.000-ной армш, прикованной къ крёпости, онъ пред- 
почтетъь осаду; если же такъ, то крфпость-латерь вполнф выполнить свое назначеше. 

*) И, само собою разумется, обратно для обороняющагося: способствовалть 
большему сосредоточено ею силъ и увеличивать свободу ею дъйствй въ поль. 

Гдф крфпость не выполняеть этихъ существенныхъ назначев!й, тамъ ясно, что мы 
имфемъ дьло съ фактомъ злоупотребления крфпостью. 






| 
| 
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Такъ поступили австрийцы въ хампаню 1866 2., оставивъ 
въ крфпости Ольмюць только одинъ корпусъ, парализалия кото- 
раго потребовала со стороны наступающаго тройныхв силъ, и 
арм1я сохранила за собою поле. Если бы въ Ольмюц% заперлась 
вся австрЙская армя, то онъ обратился бы для нея въ Мецъ 
(Парижъ). Такъ и слЪдуетъ пользоваться гарнизонными крЪпо- 
стями-лагерями, т. е. занимать иле только одниме гарнизоном 
(приблизительно—въ 1 корпусъ), армию же держаль всю вё поль, 


65 видажё доставленмя ей полной свободы дъйствй. 
Какъ замфчательный фактъ правильнаго отношен!я къ кр%пости, вфрной оцпфнки 
ея значеня, въ извфстномъ частномъ случа, умфя во время отульиилться оть нея, 


это оставлее Кутузовымъ Рущука въ 1811 г., изъ-за обладанйя которымъ пролито было 
такъ много крови. 

Оставлен!е Рущука вызывалось прежде всего основною ‘идеею операщи Кутузова: 
путемъ ‹скромнало поведенля» (возможно пассивнаго) заманить 80 т. арм!ю визиря на 
лфвый берегъ Дуная и тамъ покончить съ нею; но оно вызывалось и другою причиною. 

Рущукъ давалъ Кутузову возможность оборонять Дунай активно, но можно ли 
было думать объ активной его оборонф, имфя 29 батальоновь противъ 80 т.? Даже 
обороняя 7ассивно Дунай, чтобы имфть право удаляться отъ этой большой кр$пости на 
бол$е или менфе далекое разстояне, необходимо было оставить въ ней соотв$тствующей 
силы гарнизонъ (по расчету Кутузова 11 батальоновъ), такъ что для операщй въ пол 
У него оставалось бы всего 18 батальоновъ. 

Такимъ образомъ Рущукъ, велфдств!е несоотвътетвая силь армёи съ величиною 
крюпости (слабая армпя и большая кр®пость), не только не усиливалъ Кутузова, а осла- 
билъ бы его арм, сковывая ея оперативную способность. 

Такова главная причина оставленя Кутузовымъ Рущука. 


Разсмотрфннаго типа кр$пости-лагери, при правильномъ поль- Крьпости - лагери 
армейске (новтьй- 

зовани ими, какъ видно изъ изложеннаго, доставляютъ весьма шао тии. (См. 
существенное приращене силы арм и какъ въ бою, такъ и въ Приложене № 22). 
операщяхь. Въ одномъ только отношени онЪф оказываются несо- 
стоятельными, особенно относительно нынфшнихъ большихъ армий, 
именно, что #6 могутё служить для нихз убъжищеме на про- 
должительное время, въ чемъ, однако же, можетъ встрЪтиться 
надобность. 

Р$Ьшене этого вопроса вызвало необходимость въ новомъ 
тип$ кр$постей-лагерей, съ несравненно болфе широкимъ ихъ 
развитемъ, которые удовлетворяли бы и этому условшю. Это и 
привело къ современному типу 4р.мейскихе крьпостей-лазерей (въ 
род нынфшняго Парижа). Число ихъ должно быть крайне огра- 
ниченно. Достаточно имфть только 0дин5 подобный центръ 0бо- 
роны для цфлаго государства (и тб не везд%): 

Принцишальная сторона вопроса о тип современныхъ армей- 
скихъ крЪпостей-лагерей сводится къ сл$дующему: 


/ 





— 188 — : 


1) онф должны быть такъ устроены, чтобы, въ случаЪ на- 
добности, и сильнымъ армямъ представляли бы безопасное и про- 
странное, не сковывающее ихъ свободы дЪйствй, убЪфжище на 
продолжительное время, —и 

2) чтобъ оборона ихъ, въ то же время, была возможна и безъ 
содфйствя арми. 

Первое услове достигается безопасностью отё блокады, а 
второе — безопасностью отз иипурма. Сюда остается еще приба- 
вить безопасность отг бомбардированя. 

Обезпечене от бомбардированя, при дальности нынфшняго 
выстрЪФла, достигается вынесенемъ отдфльныхъ фортовъ передъ 
главную ограду на 7 верстъ. Этимъ путемъ, сверхъ того, 7асши- 
ряется крьпость, волфдестве чего затрудняется блокада, удли- 
няется блокадная лин!я, открыте осадныхъ работъ относится на 
боле дальнее разстояне, и пробрЪтается больший просторъ для 
наступательныхъ операщй. Рядомъ съ приведенными выгодными 
сторонами, вынесене фортовъ далеко впередъ представляетъ и 
своего рода невыгоды: чЪмъ далЪфе форты выносятся отъ ограды 
впередъ, тфмъ болфе увеличивается между ними интервале, а 
вмъстЪ съ т$мъ и уменьшается безопасность оть штурма, для 
отвращеня чего необходимо увеличене числа войсив, собетвенно 
для обороны кр$пости, и приспособлене указанныхъ промежут- 
ковъ къ занят!ю сильными батареями, вооруженными значитель- 
нымъ числомъ орудш большаго калибра, вообще — заняте ихъ 
промежуточными, безопасными отъ штурма верками, хотя мёнь- 
шихЪ размфровъ сравнительно съ фортами. Все это, само собою 
разумфется, значительно увеличиваеть цфнность сооружетя. 

Увеличене же числа войскъ, въ свою очередь, способствуетъ 
къ болфе широкому развит!ю активнаго элемента въ оборонЪ, ч$мъ 
тоже значительно затрудняется блокада. Вообще, главную силу 
подобныхъ кр®постей и составляетъ сильный и вполнь свободный 
в5 своилё дъйствяхе 1е3ервё. Онъ является главнымъ выразите- 
лемъ активной обороны, ея нервомъ, и въ то же время — связующимъ 
звеномъ, соединяющимъ въ одно стройное цфлое вс отдЪльныя, 
значительно удаленныя одна отъ другой, части обширныхъ армей- 
скихъ крфпостей-лагерей. 

Изъ сказаннаго ясно, что приведенная норма вынесен1я фор- 
товъ передъ ограду на 7 версть можеть и должна быть примЪ- 
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нена лишь къ укрфпленямъ большихъ политическихъ центровъ, 
т. е. только къ армейским круъпостямб (какъ то и сдфлано по 
отношеню къ Парижу и Антверпену; подъ Парижемъ нЪкоторые 
форты вынесены даже на 20 верстъ впередъ). ЗдЪсь именно ока- 
жетъ особенную пользу выгодная сторона столь желательнаго 
удаленя фортовъ отъ ограды, и низведено будетъ до крайняго 
предфла вредное влляше ихь невыгодныхъ сторонъ (требоване 
значительнаго числа войскъ для. обороны...). 

Въ видахь безопасности отг иттурма, сверхъ удовлетворе- 
ня только-что приведеннымъ чисто тактическимъ требованямъ, 
назначеная достаточного числа войско..., и всЪмъ требованямъ 
фортификащи, особенно важное значевне прлобр$таеть внутуен- 
няя ограда (прочное укрЪиленное ядро), необходимость которой 
оспаривается нЪкоторыми. Она неизбфжно необходима ‘), такъ 
какъ энергичесвый непрлятель не будетъ вовсе атаковывать лини 
фортовъ, а силою, ночью или во время тумана, прорвется, въ 
промежуткахъ между ними, въ открытый городъ и займетъ его, 
хотя бы форты и продолжали держаться. При отсутетви внут- 
_ренней ограды, такой способъ дЪйств!й долженъ быть отнесенъ 
хотя и къ отважнымъ, но тфмъ не менфе возможнымъ и далеко 
не отчаяннымъ дЪйстыямъ, къ разряду которыхъ слфдуетъ его 
причиелить при существовани внутренней ограды. Въ этомъ по- 
слфднемъ случаЪ для наступающаго возможенъ единственно ра- 
ц1ональный способъ дЪйствй, именно — двойная правильная осада: 
1) лин!и отдфльныхъ фортовъ, и 2) главной ограды. 

Безопасность отз блокады достигается, какъ выше приве- 
дено, расширешемъ крЪФпости, вынесенмемъ лини фортовъ на 7 
верстъ и даже далЪе. 

Таковы руководяш!йя положения, которыя должны лечь въ 
основаше 7ии/иа современныхь армейских крЪпостей-лагерей. 

1) Простьйшимъ примфнешемъ приведенныхъ руководящихъ 
оснований будетъ сл5дующи типъ: *юпостная внутренняя ограда 
сх лиею отдъльныхь фортовз, вынесенныхь вперед на г верств. 

Принимая въ расчетъ опытныя данныя изъ кампавши 1870— 
71 г.г. (блокадная ливя пруссаковъ состояла изъ трехъ лин: 
авантостиной, удаленной на 2'/2 версты отъ лини фортовъ оса- 


1) Мець (Гравелоттъ), Парижъ (Шатильонъ), 
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ждаемой крЪпости; собственно лиии обложешя, главной боевой 
позищи, отстоявшей оть первой на 2 версты, и 8-й лини, по- 
зищи на случай отступлен!я, удаленной отъ предъидущей на 
5'/» верстъ), обложене подобной крфпости должно значительно 
затрудниться противъ прежняго, такъ какъ линя обложешя (при 
рад1ус$ въ 18 верстъ) будеть имЪть около 114 верстъ протяже- 
ня, для мало-мальски сноснаго занятя которой потребуется 11 
корпусовъ, т. е. 330,000 войскъ '). 

Таково прост5йшее и, насколько кажется, вполнЪ удовле- 
творительное р$шен!е. 

РЬшене это, однако, не удовлетворяетъ знаменитаго совре- 
меннаго бельйскаго инженера Буальмона. 

2) Имя въ виду, что вопросъ въ настоящемъ случаВ ка- 
сается укр$плен1я обширнёйшихъ политическихъ центровъ и при- 
нимая въ расчетъ извфстныя свойства населеня большихъ горо- 
довъ, могущаго вредно повмять на войска и на самый ходъ обо- 
роны крфпости (чтб и подтверждается коммуною въ Париж), 
Бральмонъ приходить къ заключен!ю, что лучше ихъ вовсе не 


укрЪплять непосредственно, т. е. отжазывается отв внутренней. 


ограды, а такъ какъ одной лини отдфльныхъ фортовъ недоста- 
точно, потому что непрятель, овладфвъ двумя или тремя фор- 
тами, можетъ подвергнуть открытый городъ или бомбардирован!ю, 
или атакЪ открытою силой, то предлагаетъ обезпечить укрЪплен- 
ный центръ (Х) 3—4 укрюпленными лагерями А, Б, В изв само- 
стоятельныхе фортов (каждый, приблизительно, изъ 12-ти), 
настолько удаленными оть города (на 9 километръ), чтобы бли- 
жайше къ нему форты находились вн артиллер!йскаго выстр$ла. 
УкрЪпленные лагери эти соединяются между собою желфзною 
дорогой. Глубина каждаго изъ лагерей— тоже около 9 километръ. 

Предложен!е Бральмона вполнЪ удовлетворяетъ вс$мъ выше- 





*) Прежде для достаточно сильнаго занятйя позищи принимали за норму для кор- 
пуса въ 30.000 отъ 2 до 3 верстъ; при нынзшнемъ вооружен!и можно принять за норму 
4—5 верстъ, а если позишя будетъ укрфплена, то и 6—8 верстъ. 

Вообще для сильнало заня\я контрвалащонной (блокадной) лини, въ мфетахъ 
наибол%е важныхъ и доступныхъ, теперь принято за норму на 1 корпусъ (30.000) около 
5 версть, а для менъе сильнало занят1я пунктовъ наимензе важныхъ и менфе доступ- 
ныхъ— около 10 версть (Бральмонь-—<Укрфплене столицъ», 76). 

Принимая же прежн!я данныя (удаленйе отъ главной ограды лини фортовъ на 
2 версты и хотя бы 5 верстъ удален!е отъ нея блокадной лини, при рад!ус$ укр®плен- 
наго пункта тоже въ 5 верстъ), получимъ протяжен!е блокадной лини въ 75 версть. 
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приведеннымъ условлямъ. Обезпечен1е отъ блокады достигается 
значительнымъ протяженемъ блокадной лини, доходящей до 150 
верстъ '!). Безопасность отъ штурма въ вышеприведенномъ смыслЪ 
пр!обр$тается и помимо непосредственнаго укрЪфплен1я центра, такъ 
какъ въ концф-концовъ всё-таки получается двойная линйя фор- 
товъ. Безопасность отъ бомбардироваюя достигается широкимъ 
развитемъ кр$фпости. Комбинащей же обЪфихъ оградъ въ систему 
отдфльныхЪ укрфпленныхъ лагерей получается полное изолирова- 
н1е войскъ отъ населеня; короче — Бральмонъ въ своемъ пред- 
ложен!и съумфлъ обойти невыгодныя стороны большихъ центровъ 
и воспользоваться выгодною ихъ стороной, заключающеюся въ 
томъ, что они представляютъ обширныя базы всякаго рода запа- 
совъ. Но такое широкое развитие укр$пленй извЪстнаго пункта, 
помимо значительной цЪфнности (до 36 самостоятельныхъ фортовъ), 
должно потребовать и значительной силы гарнизона. Бральмонъ 
полагаетъ для этого необходимымъ 6 корпусовъ, т. е. 180.000 
войскъ, что приводить къ весьма чувствительному ослабленю 
арм1и въ полф, между тЪмъ какъ одно изъ самыхъ существен- 
ныхъ назначенй кр®постей — усиливать армию в5 поль, но от- 
нюдь не ослаблять ве. 

Упрекъ этоть однако чисто условный. Онъ несостоятеленъ 
ВЪ томъ случаЪ, когда, подобно тому, какъ въ нынфшнемъ Па- 
рижЪф, можно снабдить армейскую крюпость-лаерь гарнизономъ 
соотв$тетвующей силы, не ослабляя полевой армии ни на единаго 
солдата, т. е. при достаточномъ числ территоральныхъ войскъ 
въ строю. 

Не входя въ разборъ, упомянемъ лишь еще о н%ёкоторыхъ 
предложен1яхъ въ дфлЪ рфшен!я разбираемаго вопроса: 

8) Впереди лини фортовъ предлагаютъ вынести еще далЪе 
впередъ одинъ или два вполнЪ самостоятельныхъ форта, въ видЪ 
малыхъ крфпостей, такъ называемые маневуенные форты Д. 

Польза, имъ приписываемая, сводится къ слфдующему: а) бла- 
годаря имъ, удлинится блокадная лин1я, слФдовательно затруднится 
блокада, 6) выиграется м%сто для сосредоточения войскъ, вообще 
для активныхъ д®йствЙ обороняющагося, ив) они обезпечиваютъ 


') При этомъ условш '/%еное, непрерывное обложен1е обращается въ положи- 
тельную невозможность. 
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одинъ изъ фланговъ войскъ какъ производящихъ вылазку, такъ и 
пытающихся прорваться. (Въ виду охватывающаго положевня бло- 
кадной лиши, каждая вылазка берется блокирующимъ во-флангъ и 
ТЫлЪ). | 

Вообще одинъ-два маневренныхъ форта 00 нъкоторой сте- 
пени увеличиваютъ свободу маневрирован!я блокированной армии, 
представляютъ въ извЪстномъ направлени нфкоторое приращене 
силы для нея; но, для полнаго р5шен1я вопроса, число ихъ должно 
быть увеличено, для обезпеченля наступленя во всевозможныхь 
направленяхъ, до образован!я цфлаго (2-го) пояса фортовъ, какъ 
подъ Парижемъ. ВсЪ его новые форты и являются собственно 
маневренными. 

Для того, чтобы наглядно судить о значени маневренныхе 
фортовг, стоить только припомнить роль, возлагавшуюся Напо- 
леономъ на Аенигнитейне (1813 г.), имвшай значеше маневуеннаго 
(форта по отношению къ Дурездену ‘). 

Тоже значеше маневуеннаго форта имфлъ бы и предполо- 
женный Радецкимъ фортъ у (. Аитарины, у Вероны. Онъ парали- 
зовалъ бы крайн!я невыгоды, представляемыя уступомъ по 3. ето- 
рону Вероны. (См. ниже Пуедположеня Радецкаго относитель- 
но подготовки театра военных дъйствй вг 0. Итами). 

4) Предлагаютъ по близости крфпости (въ разстоянши, при- 
близительно, 1 перехода) устроить укрюпленную позицию для 
цуълой арии. 

Эта комбинащя должна представлять слБдуюция выгоды: а) 
не допускать полной блокады крЪФпости; 6) облегчать ежеминутно 
переходъ въ наступлен!е для обороняющагося въ какомъ угодно 
направлен!и; в) приковывать атаки непрятеля къ нЪеколькимъ 
заранфе опред$леннымъ направлен1ямъ, стЪенить такимъ образомъ 
его инищативу и этимъ путемъ увеличить свободу дЪйствйЙ обо- 
роняющагося °). 

Эта, укрьпленная позищя даже крЪпость въ сущности, тоже 
приращене силы какъ и маневренный фортъ, только въ нфсколько 
большей степени, потому что силы гарнизона маневреннаго форта 





*) Кром того, ИЖёнииипейнь имБль еще значене форта-заставы, запиравшаго 
для союзниковъ р. Эльбу, какъ коммуникацонную лин!ю. 

?) Если бы Базенъ оставилъь въ МедЪ одинъ корпусъ, а съ армей занялъ и укр8- 
пиль позиц!ю на р. Мозел$, хотя у Понт-а-Муссона, то этимъ онъ не мало затруднилъ 
бы стратегическое положене пруссаковъ. 
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около 1000 ч., между тЪмъ какъ заняте укрфпленной позищи уже 
потребуетъ значительныхЪъ силъ. 
Наконецъ, разсматриваемый вопросъ можетъ быть разрЪшенъ 
и иначе. 
Расширен1е обороны важнЪйшаго политическаго центра въ 
государств можетъ быть достигнуто и въ другой формЪ, помимо 
обращеня его въ обширную крёпость-латерь, 5) путемегрупти- 
ровки для обороны ео нъсколькихь куипостей меньшихь разм 
2085 во взаимной связи между собою (168 "6д0пз ТогИйее 
Бральмонъ). Этимъ путемъ достигаются весьма существенныя вы- 
годы: увеличен1е поля ДЪйствЙ; затруднене обхода и обложения; 
увеличене шансовъ къ наступлению въ благопрлятныя минуты и 
безопасное убЪжище, въ случаЪ проиграннаго сражевая (1870— 
Т1 г.г. арми Федерба послЪ проигранныхъ сражений при Галлю 
и БапомЪ; 4-хъ-угольныхъ Лилль-Дуэ-Аррасъ-Камбре). Такимъ 
образомъ, исторически извЪстные: въ СЪверной Итали стратегиче- 
свй четырехсторонникъ Пескоера-Мантуа- Верона-Леньяго и тре- 
угольникъ въ Польш% (1806—7 г.г.) Варшава- Модлинг-—Строци, 
находяпцеся, приблизительно, въ разстояи одного перехода другъ 
отъ друга, въ общей совокупности представляютъ, въ сущности, 
армейскую крЪФпость-лагерь, но только при извфстномъ условии, 
если внутри охваченнаго ими пространства будетъ находиться, 
соотв$тетвуюпий послФднему, сильный резервъ. Имъ только эти 
3 или 4 отдфльныхь крфпости свяжутся въ одно ульлое. Иначе, 
при отсутетыи сильнаго внутри резерва, это будеть не группа, 
не цЪлое, а 3 или 4 0тдьльныхь куюпости, изъ которыхъ каж- 
— Дая можетъ быть отдъьльно обложена, отдьльно осаждена и 0т- 
_ дфьльно взята. Стратегическое значене ихъ низойдеть до обыкно- 
венной роли 0тдьльныхх крЪпостей. Благодаря же сильному ре- 
зерву, этому связующему звену, стратегическое значене ихъ со- 
впадетъ съ таковымъ армейской кр$пости-лагеря. 
Сюда можеть быть отнесена также и 6) группа отдьльныхе 
фортова и куюпостей, воздвинутиыхх въ послфднее время (фран- 
узами, въ самой тЪсной связи между собою, для обороны их во- 
| сточной границы; въ общей совокупности, они представляють какъ 
бы одну общирньйшую кутпость, развернутую въ линшо (см. 
ниже Новая восточная военная граница Франщи и Оборони- 


тельныя лини). 
13 
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82. 


Родъ и характеръ укрЪплений. 


Родъ и характеръ укрЪплевй является тоже важнымъ фак- 
торомъ въ вопрос о сил ихъ сопротивленя. Разница между 
долговременными и временными укр$плен1ями выразится въ томъ, 
что, исходя изъ основнаго положеня: «войска и местность друге 
друга дополняют», —удержан!е пункта, обезпеченнаго долговуе- 
менными постройками, потребуеть присутствия наименьшаго чи- 
сла войск, оставляя наибольшую ихз часть свободною для дъй- 
ствая в поль, такъ какъ долговременная постройка, безопасна отъ 
штурма 1). Вуеменныя постройки прикуютъ уже большее число 
войско къ оборон извЪстнаго пункта, такъ какъ онЪ обладають 
приведеннымъ свойствомъ лишь въ условной степени, т. е. безо- 
пасны отъ штурма только противъ т$хъ средствъ, которыми рас- 
полагаетъ полевая война (Плевна), но не осадная; полевыя же 
укрЪплен!я, несмотря на увеличене ихъ силы сопротивлен1я вслЪд- 
ств1е усовершенствован1я новЪйшаго огнестрфльнаго оружая, не 
обладающйя имъ и вовсе, могутъ потребовать и присутствая всей 
армии на этомъ пунктЪ ?). | 

Необходимо отмфтить это замфчательное свойство (иитур- 
мосвободность) долговременныхъ укрфпленй. Изъ него само со- 
бою вытекаетъ, уже какъ слЪдстве, то положен!е, что пост 
строятся не для того, чтобъ оттягивать 0тз армии значитель- 
ныя силы и сковывать дъйстевая ея вг поль (это равносильно было 
бы злоупотребленю ими; Базенъ — Мецъ), а напротивъ, чтобы 
доставить име наибольшую свободу вг дъйствяха. Отсюда видно 
уже, что кр$пости, оказываясь весьма 0070ги.ми сооружетами въ 
финансовомь отношени, являются, въ свою очередь, наиболюе 
дешевыми вг тактическом отношении °). Все это должно быть 





*) Полагаютъь на каждый метръ лиши отня: въ долюовременныхь укрфплен!яхъ 
1 чел.; во временныхь 1,5 ч., а въ полевыхь 2 чел. | 

2) 1818 1. Отказъ Наполеона Г отъ маневра на Кёнигштейнъ, въ тылъ Богем- | 
ской армш, изъ опасен!я, что Дрезденъ, усиленный на лфвомъ берегу Эльбы лишь вре- | 
менными (даже скорфе полевыми) укрфплен1ями, предоставленный самому себЗ, не про- 
держится и двухъ дней. 

3) Ирфпость съ гарнизономъ въ 20—30,000 челов., удовлетворяющая всфмъ тре- 
бованямъ искусства, на извфстномъ операцюнномъ направлении, замфняетъ ц®лую армю | 
(см. выше). | 
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тщательно взвфшено при р$шенши вопроса о выбор$ того или 
другаго рода укр$плевй для усилевшя того или другаго важнаго 
пункта, само собою разумЪется, когда время въ нашемъ распо- 
ряжени. 


Посл Плевны, получившей громкую репутацио въ войну 1877 г. не столько по 
своему стратегическому значеню, хотя и немаловажному, сколько по недостаточному 
обезпечентю нашей операщюонной лини и вслфдств!е несоотвфтствая нашихъ слишкомъ 
смзлыхъ и рёшительныхъ дЪйствй тамъ, гдф задача требовала лишь скромной пози- 
цонной (м$стной) войны !'), и уже никакъ не вслфдств!е ея укрёплен! временнало ха- 
рактера, по причин® наклонности большинства относить то или другое явлене не къ 
своей причинЪ, многими ставился вопросъ объ упразднен долаовременныхь укрзплен!й 
и замЪнз ихъ временными. Этотъ вопросъ имфеть и свою довольно объемистую лите- 
ратуру. 

По этому поводу полагаю не лишнимъ привести здфсь слфдующую выписку изъ 
сочинен!я генерала Тотлебена «Оборона Севастополя». 

«Разъяснивъ сущность обороны Севастополя, замфтимъ въ заключене, что вскорЪ 
посл$ Крымской войны нфкоторыми военными людьми неоднократно было высказываемо 
мнзне, что опытъ Севастополя будто бы доказалъ, что въ мирное время не стоитъ за- 
трачивать огромные капиталы на сооружен!е долговременныхъ крфпостей. Но мнЪне 
это лишено всякаго основатя, такъ какъ оборона Севастополя доказала совершенно 
противное. Если бы Севастополь былъ укрфпленъ въ мирное время, то, по всей в%ро- 
ятности, союзники вовсе не рёшились бы сдфлать высадку въ Крымъ, съ цфлью атако- 
вать сильную крФпость. 5 

«Вспомнимъ, что для сооружения севастопольскихъ укрёплен!й во время самой осады 
выходило ежедневно на работы отъ 5.000 до 10.000 человфкъ, которые, работая подъ 
непр!ятельскимъ отнемъ, терпфли значительныя потери. Притомъ, такъ какъ эти укр$- 
плен!я вовсе не были обезпечены отъ атаки открытою силою, то обороняющися, нахо- 
дясь въ постоянномъ ожидани штурма, вынужденъ былъ всегда держать на нихъ много 
войскъ, въ особенности во время усиленныхъ бомбардирован!й, которыя обыкновенно 
предшествовали штурмамъ. Войска эти, за исключешемъ незначительной части, пом$- 
щавшейся въ блиндажахъ, при отсутств!и казематъь и при недостаточной высот$ укр$- 
плен!й, подвергались какъ навфенымъ, такъ и перекиднымъ выстр%ламъ непр!ятеля и 
несли огромный уронъ. Это имЗло то невыгодное послфдств1е, что хотя наша армйя въ 
Крыму и получала постоянно сильныя подкр®пленя, но эти подкрфплен1я, такъ сказать, 
таяли въ СевастополЪ, и наша арм1я оставалась всегда, по численности, слабфе непря- 
тельской. 

‹Напротивъ того, если бы Севастополь былъ долговременною кр$постью, то мы 
не имфли бы надобности высылаль ежедневно на работу отъ 5.000 до 10.000 человзкъ 
и могли бы держаль на валахъ гораздо меньшее число войскъ, а именно только артил- 
леристовъ и незначительное число пЪхоты, необходимое только для сторожевой службы 
й для поддержан!я ружейнаго огня, помфщая остальныя войска въ казематахъ. При- 
томъ, будучи обезпечены отъ штурма, мы могли бы уменьшать гарнизонъ по меньшей 
мёрЪ вдвое и имть въ Севастопол, вм%сто 40.000, не боле 20.000 человЪ$къ, что дало 
бы возможность настолько же усилить арм!ю, дфйствовавшую въ пол. Наконецъ, въ 
этомъ случаз наши потери въ Севастопол% были бы гораздо менфе значительны и умень- 
шились бы по крайней м$р$ вдвое, т. е. составляли бы не 100.000, а только 50.000 че- 
ловзкъ. Вслфдстве всего этого наша арм1я, вм$сто того, чтобы уступать въ силахъ не- 
приятельской, была бы постоянно сильнфе ея, такъ что. напримфръ, въ конц$ августа 


1) Какъ то и совершенно правильно было сдЪлано къ сторон Рущука, Разграда и 


Шумлы, 
13* 
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(началЪ сентября), мы имфли бы у Севастополя не 115.000, а 165.000 челов$къ про- 
тивъ 140.000-ной неир!ятельской арм. Очевидно, что при такихъ обстоятельствахъ и 
при несравненно сильнфйшемъ сопротивленш, которое могъ бы оказать Севастополь, 
какъ кр$пость, союзники не могли бы имфть никакихъ вфроятностей на усп®хъ. 

‹И такъ, опыть Севастополя подтвердилъ вполнЪ истину, давно сознаваемую во- 
енными людьми, о необходимости ограждать важные стратегические пункты устройствомъ 
въ мирное время долговременныхъ укрфплен!и, вполнф обезпеченныхъ отъ штурма и 
имфющихЪъ достаточное число казематированныхъ помфщен!й для гарнизона, и припасовъ>. 


Къ укрЪпленямъ временного характера, относятся укр®птлен- 
ные лагери. Это — позищи, обезпеченныя временными укр$иле- 
вями со вофхь сторонъ, въ отлище отъ укрепленныме позиий, 
обезпеченныхъ полевыми укрЪпленями только съ фронта. 

УкрЪпленные лагери занимаютъ такимъ образомъ средину 
между крфпостями и обыкновенными укрфпленными позищями. 
Соотвфтетвенно этому выразится и ихъ стратегическое значен!е. 

Или отдфльный укрфпленный лагерь имфетъ въ стфнахъ 
своихъ безопасное помфщене для всякаго рода запасовъ, депо, 
базу (чтб встр$чается р%дко), и тогда его стратегическое зна- 
чене будетъ до некоторой степени совпадать съ стратегическимъ 
значеннемъ крЪпости, такъ какъ укрывиияся въ немъ войска, 
илья базу при себъ, въ течеше извфстнаго промежутка времени 
(пока существують запасы) могутъ пренебрегать своею операщюн- 
ною лишей, обходомъ непрятеля, и по произволу вступать въ 
бой въ открытомъ полЪ, или уклоняться отъ него. Съ этой точки 
не будеть разницы въ стратегическомъ значени того и другаго 
типа, но тфмъ не менфе между ними все-таки будетъ весьма 
существенная разница въ отношени безопасности отё штурма. 
КрЪпость обладаетъ этимъ свойствомъ вполнЪ, тогда какъ отдЪль- 
ный укрфпленный лагерь — лишь въ условной степени, особенно 
при укрфплевяхъ свфжей насыпки. Чтобъ и въ этомъ отношени 
приравнять укрфпленный лагерь къ кр$пости, остается только 
одно средство — дать ему гарнизонъ большей силы (примфрно, 
двойной) сравнительно съ кр$постью тфхъ же размФровъ. 

Или отдфльный укрфпленный лагерь не имфеть въ стБнахъ 
своихъ запасовъ, базы, и получаетъ ихъ изъ ближайшей крЪпости, 
т. е. имфетъ базу в1%. Тогда стратегическое значенле его должно 
пасть въ громадныхъ размфрахъ и существенно отличаться отъ 
таковаго же крЪпости. Давленше со стороны непр1ятеля на, опера- 
цюнную линию укрывшейся въ немъ армш, т. е. обходъ его, бло- 
када, получаютъ р-шающее значен!е; арм1я для парализащи обхода, 
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должна будеть выйти изъ укр$пленнаго лагеря и принять бой 
въ открытомъ пол$, когда главная ея цфль заключается въ укло- 
невши отъ него, или же погибнуть (голодомъ либо путемъ капи- 
тулящи). 

ВеБ арм, обращавийяся въ подобныхъ обстоятельствахъ къ 
содЪйствю укрфпленныхъ лагерей (безъ депо внутри), —саксонцы 
въ Пирнскоме укрфиленномъ лагерЪ (1756 г.), пруссаки (Фуке — 
Ландегутг, 1767), армая Османа-паши въ Плевнь (1877 г.),— 
поплатились капитулящями. Случаи обратнаго вмян1я отдЪльныхЪ 
укр$пленныхъ лагерей этого типа—крайне р$дки; это — не боле 
какъ единичныя исключеншя: /’родна [1705 и 6 ггг.] !), армя 
наша была спасена ган!альною комбинащей Петра Великаго, и 
Бунцельвице (1761). армя Фридриха спаслась вслфдстые оши- 
бокъ союзниковъ и въ особенности благодаря тому обстоятель- 
ству, что Бунцельвицсюй укрЪпленный лагерь находился въ весьма 
близкомъ разстояши (въ 5 верстахъ) отъь крфпости Швейдницъ 
(база. 

Отдфльные укр$пленные лагери (безъ депо внутри) являются 
средствомъ настолько сомнительнымъ въ стратеги, что въ извЪст- 
номъ смыслф должны быть поставлены даже ниже просто 9/%/775- 
пленных позиций. И дЪйствительно, #0гда арлая прибъаеть 
иг содъйствио укрптленной позищи? Когда она не только не 
хочеть избфжать боя, а напротивъ —ищетъ его, и обращается къ 
содфйствю укр$плен!й только для увеличен!я благопр1ятныхъ для 
себя шансовъ на время боя, продолжающагося 1 день и много 
н$еколько дней, — время, на которое снабжене войскъ продоволь- 
ственными запасами не принимается въ расчеть. (Совершенно 
другое ожидается отзх укрюпленныме лагерей. Армя ищетъ въ 
нихъ убфжища на продолжительное время, имфя ближайшей 
цфлью уклониться отъ боя, взамфнъ чего они, въ большинствЪ 
случаевъ, представляютъ лишь готовую для нея ловушку. 


$ 3. 
Гарнизонъ 


НаиболЪе важнымъ факторомъ въ отношени силы сопроти- 
вленя крфпостей является, само собою разумФется, какъ и вездЪ 





*) Приложеще № 19. 
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на войн, чсловьи& (войска и ихъ начальники); это—главное ея 
оруде: «Сопротивлене крЪфпости менфе зависить отъ глубины 
рвовъ и толщины стфнъ ея, чЪмъ отъ сердца и духа ея залщит- 
никовъ» (ЛШонлюкё). Самымъ же важнымъ элементомъ въ 00о- 
ронф кр$пости, душою обороны, является главный распорядитель 
ею, комендантъ (Массена—Генуа, Гнейзенау— Кольбергь, Тотле- 
бенъ — Севастополь, Данферъ—Бельфоръ). Слфдующимъ за талан- 
томъ и энертмей коменданта факторомъ въ оборонЪ кр$постей 
становится достоинство войскъ. Какая разница въ силЪ сопро- 
тивлен!я крфпостей, защищаемыхъь молодыми солдатами [Бель- 
форъ ')], и даже импровизированныхъ укрфпленй, обороняемыхъ 
старыми, испытанными войсками (Севастополь). 

Какъ нельзя лучше сознается въ настоящее время, что не 
стоитъ затрачивать миллюны на сооружене и поддержане кр$- 
постей, если судьбу ихъ ввфрять дряблымъ комендантамъ (Моро— 
Соассонъ), или плохимъ войскамъ. 

Пассивная часть гарнизона составляется изъ войскъ боле 
низкаго достоинства, активная же — если не изъ полевыхъ, то 
во всякомъ случаф изъ войскъ, мало въ чемъ уступающихь по- 
левымъ ?). 


$ 4. 


Выборъ позищШи для кр$пости, при данномъ напра- 

влен!и. Системы кр$постей для обороны государетва. 

Ер$пости, господствуюш1я надъ жел$зными до- 
рогами. 


КрЪпость должна быть расположена на наибол$е выгодномъ 
пунктЪ даннаго операцоннаго направлен!я, т. е. тамъ, гдЪ ветрЪ- 
чается наиболюе выгодная позищия съ точки услоый мистныхе 
и политических. 

ЧЪмъ же обусловливается выборъ позищи собственно съ 
точки мистиыхе условий? Должны-ли это быть крёиюая позищи 
на недоступной мЪстности? Конечно, нёть. КрЪпости, располо- 





*) Если Бельфоръ держался и долго, сравнительно съ большей частью француз- 
скихъ крФпостей въ войну 1870—71 гг., то это объясняется энерией и талантомъ ко- 
менданта, Данфера, хорошимъ состоянемъ частей артиллер!йской и инженерной, но 
отнюдь не хорошимъ составомъ гарнизона (10.200 челов.; изъ нихъ только 2 батамона 
старыхъ войскъ). 

2) «Для пассивной обороны кр$постей нужны не солдаты, а люди». Наполеонъ [. 
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женныя на такого рода м5стности, подобно Манту, Кёнигштейну, 
въ которыя Никто не можеть войти и изъ которыхъ, въ свою 
очередь, имио не может выйти, имЪютъ, правда, весьма боль- 
шую оборонительную, пассивную силу, если онЪф лежатъ на пря- 
момъ пути наступленя непр1ятеля и если притомъ ихъ обойти 
нельзя; въ противномъ случа значене. ихъ —ничтожно, такъ какъ 
весьма малаго числа войскъ достаточно, чтобы блокировать ихъ, 
другими словами — сдфлать ихъ безвредными. «Наиболюе выгодною 
ва оборониипельноме отношении позиией — говорить Пексансъ— 
 будетг далеко не недоступтная, но наиболье угрожающая ие- 
приятелю. Такою будетх скорюе позищия открытая, чъьме ва- 
прытая». 

Подъ м$стностью отирейиой, въ этомъ случаЪ, не слфдуеть 
понимать совершенной равнины, но такую лишь, которая, 670- 
собствуя усиленю обороны кротости, влоспиь сб тьмё не сто 
сняла бы наступательныхь дъйствй гарнизона, во общиртныхе 
размюрахь, противг операмонной пиши наступающего и, по воз- 
можности, затрудняла бы нетиятелю обложене кротости. Въ 
этомъ отношени, слфдовательно, кр5пость, опирающаяся на какую- 
либо естественную преграду, усиливающую ея оборону, не стЪ- 
сняющую наступательныхь дЪйствЙ гарнизона и затрудняющую 
непрятелю обложен!е ея, удовлетворяла бы вполнф своему на- 
значеню. Какой же изъ естественныхъ преградъ отдать пред- 
почтеше: судоходной-ли къ, хребту-ли горз, или наконецъ— _ 
длинной болотистой полось? Конечно, той, которая, при мень- 
шемъ содЪйстви живой силы, по свойству своему, сама по себЪ 
полагаетъ уже- болфе сильную преграду наступленю противника. 
НЪть сомнфвя, что если болотистая полоса значительной ши- 
рины и притомъ, въ особенности, значительнаго протяжен!я въ 
длину тянется на н%еколько сотъ верстъ вдоль или параллельно 
границы, съ небольшимъ числомъ проходовъ черезъ нее, то это 
была бы самая выгодная оборонительная лин!я \). 

Въ такомъ именно случа малыя крЪпости, для замыканя 
проходовъ, были бы вполнф ум$стны. Но такого рода естествен- 
ныя преграды. которыя притомъ по ширинф и длинЪ своей и по 
направлен!ю въ отношен1и къ границ удовлетворяли бы выше- 
приведеннымъ услов1ямъ, встр$чаются, при нынфшнемъ состоян1и 





` ) Конечно, съ точки пассивной обороны. 
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культуры, весьма р%Ъдко. Чаще ветр%тятся и удовлетворять этимъ 
условямъ горные хребты и ки. Изъ нихъ р№камъ слфдуеть 
отдать предпочтете, по большему удобству оборонять ихъ сравни- 
тельно съ горными хребтами [хребетъ горъ оборонять труднЪе 
р$ки, по недостатку въ горныхъ странахъ поперечныхъ дорогъ, 
что влечетъ за собою большее раздфлене силъ при ихъ оборонЪ 
и затрудняетъ какъ расположене, такъ и своевременное прибыте 
къ угрожаемому пункту резервовъ ')]. 


Сл$довательно, съ точки однихъ м№стныхе условй, всего. 


выгоднфе располагать крФпости на обоихъ берегахъ судоходной 
рёки, а еще лучше — при слян!и нФеколькихь рёкъ (рядъ кр5- 
постей, расположенныхъ на обоихъ берегахъ судоходной рЪки, 
протекающей параллельно границ, представляетъ, такимъ обра- 
зомъ, наиболфе выгодную оборонительную лин!ю); другими сло- 
вами, какъ уже и выше приведено, хуьпости слъудете распо- 


лазать на узлах важнойшихь сообщений, какб уочныхе, такв. 


и суотутныхб. 


Выводъ этотъ, весьма справедливый самъ по себЪ, какъ кажется, не совефмъ 
вфрно былъ понятъ нфкоторыми изъ военныхъ писателей. Такъ, наприм$ръ, Вандевельде 


(«Еци4ез зат 1а Ч6Репзе 4ез Е4{а4з», р. 15) находитъ, что подобное предложене было 


весьма хорошо, когда протяжен!е главныхъ дорогь во Франщи, при Людовик$ ХГУ, не 
превышало 2.000 льб (8.000 верстъ), и едва-ли можетъ быть принято къ руководству те- 
перь, при значительномъ развит путей сообщенйя, умножившихся, начиная съ того 
времени, въ обширныхъ размЗрахъ; при Людовикф ХУ, въ конц его царствовая, про- 
тяжен!е тлавныхъ дорогь дошло уже до’ 8.000 льё (32.000 верстъ). — Деккерь, разбирая 
`то же предложене, замфчаетъ, что въ одномъ Виртембергскомъ королевств$ находится 
такое множество подобныхъ узловъ, что, руководствуясь этимъ предложенемъ, пришлось 
бы покрыть кр$фпостями всю страну (?).—Все это нисколько не уменьшаетъ справедли- 
вости выведеннаго нами общато положен!я въ отношен!и и кь настоящему времени, по- 
тому что вопросъ заключается не въ занятш всъхь узловъ сообщенй кр8постями, что, 
конечно, было бы нелфпо, а въ расположен кр$постей на узлахъ ваоюньйщиить со- 
общений. 


При выбор пункта, ”озшиии для расположеня крФпости 
руководствуются, однако, не одними только мёстными условями. 
Еслибы при оборонЪ нашихъ западныхъ границъ мы имфли въ 
виду только одни мюстныя условя, то обезпечевне Москвы съ 
запада, по значительному ея удаленшю отъ границы *), было бы 





*) Узлы дорогъ, могуше служить центральными позищями для расположевя ре- 
зервовъ, обыкновенно значительно удалены отъ самыхъ хребтовъ (см. ч. Ш — Горная 
война). 

?) Насколько, при незвачительномъ удален главныхъ политическихъ центровъ 
отъ границъ, обезпечене доступовъ къ нимъ кр$фпостями необходимо, настолько, при 
обратномъ условш, кр®пости оказываются лишними, потому что та же цёль достигается 





РАЕН т “Е 


р: <. ИЕ 


— 201 — 





совершенно лишнимъ; между тфмъ, въ царств Польскомъ мы 
встр$чаемъ значительное число обширныхъ кр$постей почти на 
самой границ®. Это объясняется мфстными условями и полити- 


ческими. Царство Польское, 70 своему географическому положеню, 


представляеть передовую и притомъ значительно выдающуюся 
часть, которая, на этомъ основан!и, легко могла бы быть обой- 
° дена непрятелемъ, наступающимъ изъ Восточной Прусаи и Га- 
° лищи [крфпости Новогеормевскъ ‘) и Ивангородъ ?) имЪють, 
° между прочимъ, назначенемъ затруднить такой обходъ нашей 
_ оборонительной лини на ВислЪ]. Вё политическомв отношении 
оно недостаточно слилось съ остальнымъ тфломъ государства, 
вслЪдетые чего находится какъ бы въ постоянной готовности 
усилить с0б0ю арм, имфющую цфлью вторжене въ пред$лы 
Росси. Во вниман!е ко всему этому, царство Польское представ- 
ляетъ сильную приманку для непрятеля, что вынуждаетъ къ 
принят!ю особенно серьезныхъ мЪфръ для воспрепятствованля про- 
тивнику, вторгающемуся въ предзлы Росс1и, легко занять цар- 
ство Польское и усилиться, такимъ образомъ, представляемыми 
имъ средствами. ЦЪль эта отчасти достигается находящимися 
тамъ кр$постями, которыя, по географическому положению, мо- 
гуть быть названы 70граничными; но, въ сущности, онЪ будуть 
скор$е уентральными, по значеню ихъ въ отношен!и царства 
Польскаго. 

Въ видЪф сжатаго повторения развитаго нами взгляда и для 
большей наглядности, примфнимъ вышеприведенные выводы къ 
оборон® какой-нибудь воображаемой страны, при слфдующихъ 
условяхъ. Въ отношении географическомь: границы съ сЖвера— 
море; на запад — отсутете сильныхъ естественныхъ преградъ, 


исключая средней части довольно значительной рфки, прорфзы- 


вающей передовую часть западнаго пограничнаго пространства, 
начало и устье которой находятся въ сосЪднихъ государствахъ; 
на юго-западЪ, на разстоян!и 800 верстъ, пограничную черту 


мотными свойствами, значиительностью разстояня. Возьмемъ два, предмета, дЪйствий, 
удаленныхъ одинъ на 5 переходовъ отъ границы, а другой на 70. Возведенемъ на, пути 
къ первому кр$фпости, которая, при извфстныхъ услов1яхъ, могла бы задержать непр!я- 
тельскую арм!ю на 2 м$сяца, достигается совершенно одинаковое обезпечене обоихъ 
пунктовъ. 

') При сшянш Буго-Нарева съ Вислою. 

2) При устьи Вепржа. 
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образуеть широкая болотистая полоса съ однимъ только прохо- 
домъ черезъ нее; южная граница отчасти открыта; часть ея со- 
ставляетъ степь; на восток5— отсутств!е особенно значительныхъ 
естественныхъ рубежей. Въ политическомх отношении: главные 
политическе центры находятся въ А, Би В; на запад — два, 
могущественныя государства европейскаго характера; на восток — 
кочующия племена, вообще народы, находяпеся на низкой сте- 
пени гражданскаго устройства, въ родЪ нфкоторыхъ азятскихъ; 
передовая часть Р, въ политическомъ отношен!1и, представляетъ 
Т$ло, не вполнф слившееся съ остальнымъ государствомъ. Въ 
военном отношении особенно важно обезпечене доступовъ къ 
пунктамъ А, Би Ви охранеше передовой части Р на запад%. 

Обезпечене пункта А, сё западной стороны, при данномъ 
направлени АА'.—ИмЪя въ виду основное положенше выбирать 
пункт для расположеная кротости там, гдь встрьтится наи- 
болюе выгодная позишя, оказывается, что цфль эта ближе всего 
можеть быть достигнута крФпостью-лагеремъ въ пункт Х, ко- 
торую на этотъ разъ придется расположить на самой границ. 
Се сюверной стороны доступь къ пункту А обезпечивается или 
непосредственнымъ укрЪфпленемъ этого пункта, или-же выдви- 
нутыми на н®которое разстояне въ море сильными сооружешями 
(въ родф Кронштадта), въ зависимости отъ м$фетныхъ условйй. 

Обезпечене пункта Би передовой части Р.—ЗВо внимаше 
из мистныме условямз, значительное удалеше пункта Б’отъ гра- 
ницы служить для него лучшимъ обезпеченемъ; но, имЪя въ 
виду объясненное выше значеше передовой части Р в5 полити- 
ческомь отношени, она собственно потребуетъ особенныхь мфръ 
къ охранешю ея и къ утверждению въ ней. Цфль эта можеть 
быть достигнута, смотря по обстоятельствамъ, одною или нЪ- 
сколькими крЪпостями. Предположимъ, что вопросъ этотъ рЪ- 
шается тремя обширными крЪпостями, расположенными въ Д, 
Уи Т, на пересфчени важньйшихе сухопутныхъь и рфчныхъ 
сообщений въ этомъ крафЪ. 

Обезпечене пункта В.—а) (5 западной стороны, благо- 
даря особенно благоплятнымь мЪстнымъ условямъ, широкой бо- 
лотистой полосЪ, образующей на разстояни 800 верстъ погра- 
ничную черту, достигается посредствомъ двухъ кр$постей: одной — 
большой, М, расположенной въ головЪ дефиле, для облегчен!я 


ти 
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наступательныхь дфйствй ‘), и другой—малой М (замка про- 
хода), при вход въ тфенину, въ видахъ воспрепятетвоваюня де- 
’бушированио изъ нея непрятелю. 6) (% ю020-западной стороны, 
при данномъ направленши Р'В, обезнечене пункта В достигается 
крьпостью-латеремь /, располагаемой на этоть разъ ближе къ 
центру, на узл$ важнъйшихь рчныхъ и сухопутныхъ сообщений. 

Обезпечене доступовз ко пунктамь В и Б 65 ЮЖНОЙ и 
отчасти сб юго-восточной стороны достигается вполнф одними 
мфстными свойствами — с тетю, не требуя содЪйствя искусства. 

Понятно, что исчисленныя мЪФры къ обезпеченю могутъ 
считаться только въ томъ случаф вполнф достигающими своей 
цфли, если онф будутъ поддержаны достаточною живою силой: 
арлиею и флотомд. Послфдвй важенъ въ отношен!и охраненя 
пункта Д. 

Обезпечене доступовх кб тьмеёже пунктама сё восточ- 
ной стороны, въ зависимости отъ извфстныхъ политическихъ 
условй, достигается совершенно уже другими м%рами. Прежде 
всего, опасность съ этой стороны не можетъ быть такъ велика, 
какъ съ запада, по недостаточности въ кочующихъ племенахъ 
единства въ дЪфйствляхъ, волЪдетые низкой степени ихъ цивили- 
защи. Все что можеть угрожать съ этой стороны, это — небольше 
хищническе набфги на ближайшие пограничные пункты, но зато 
подобная опасность угрожаетъь не въ извЪстныя только минуты, 
которыя можно предвидЪть заранфе, какъ на западЪ, а ежеми- 
нутно. Въ зависимости отъ всфхъ этихь условй, обезпечцене вос- 
точной пограничной полосы, достигается ближе всего небольшими 
постами, располагаемыми в5 видь кордона, и приведетеме вв 
оборонительное положенае самых пограничиыхь пунктов, ва 
такой мюрь, чтобь они были обезпечены отз нападенй откры- 
тою силой подобного непрятеля. Отсюда видно, что и и0р- 
донное расположене небольшихъ укрФиленныхъ постовъ на по- 
граничной черт$ или вблизи ея не есть нелФпость и вполнЪ при- 
мфнимо при извюстнихе условяле. Конечно, вышеприведенное 
обезпечене получить полную силу опять-таки только при содЪй- 
сти достаточной живой силы, которая, въ зависимости отъ ука- 
занныхъ услов!, на этотъ разъ должна быть иначе организована, 


1) Если на этомъ пункт не имфется въ виду активной обороны, то, само собою 
разум$ется, что въ головЗ тёснины нфтъ надобности въ большой кр$пости, 
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чЪмъ на западЪ, именно въ видф лиьстинаго воениаго населеная 
(казаковъ, бывшихъ граничарт...). | 

Взятая нами гипотеза показываеть, что, при рёшени во- 
проса 065 оборонь государстве крюпостями, никакими п]редвзя- 
таму системами (въ род$ кордонной, системы пограничныхъ кр%- 
постей, системы центральныхъ крЪпостей...) руководствоваться 
нельзя и 'т0 666 д%л0, в5 этомё случа, заключается вг улиьии 
извюстныя начала, выработаниыя теорей (относительно рода 
и характера кропостей, выбора выгодньйиаго направленя и на 
иемх наиболюе удобнаго пункта для ижь расположеная), соче- 
тать, или, върнье, примънить кг дфлу, в зависимости ото 
обстановки: условй мюстныхь, политическихе, военныхв, раз- 
личных чуть-ли не для каждаго частнаго случая. Эти условя 
могутъь такъ сложиться, что въ одномъ случаЪ (степи, значи- 
тельная глубина театра военныхъ дЪйствий) не потребуется вовсе 
кр$постей, въ другомъ— малая, въ третьемъ —большая; въ одномъ 
случаЪ - ближе къ границ, въ другомъ — ближе къ центру, въ 
третьемъ — непосредственное укрЪфплен!е политическаго центра 
при самомъ широкомъ развити кр$постныхъ верковъ, смотря 
потому, гдь встрьтится наиболье выгодная позиция; наконецъ, 
иногда вопросъ разр5шается просто кордоном малыхв куюпостей, 
даже ужттленныхе пдстовф на пограничной черт$ или близъ нея 


(границы азятскя). 


Система крЪпостей 
для обороны государ- 
ства. 


Ясно, что рЪшен1е подобныхъ вопросовъ не можеть быть 
механическимъ дъломъ, дЪломъ какихъ-либо предвзятыхъ 646т6мд. 
Трудно даже представить себф случай, чтобы, въ какомъ бы то 
ни было отдЪфлЪ теори. военнаго дфла, особенно въ томъ, гд$ дфло 
касается комбинащи элементовъ, какъ то неоднократно было за- 
мЪчено (см. ч. Г, стр. 209), системы-шаблоны, кромЪ вреда, сби- 
вания съ толку людей легковфрныхъ, могли что нибудь принести, 
что и подтверждаеть военная исторя. 

Въ одномъ только смыслЪ можеть быть р$чь о 6%темь 
(группировкв) хрьиостей для обороны государства, это — съ 
точки единства идеи ва оборонь страны. 

Этого-то единства идеи въ оборонф, извЪстной логической 
послфдовательности, внутренней связи между крфпостями того 
или другаго государства, мы почти нигдЪф не вотр$чаемъ. 

ОнЪ образуютъ въ общей сложности, въ каждой стран%, 
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°® какое-то мозаичное (случайное) цЪфлое. Причина этого явленя 


заключается въ возникновен!и большей части крфпостей путемъ 
случайно-историческимъ. Та или другая кр$пость строилась по- 
тому, что она признавалась необходимою на томъ, либо другомъ 
пункт, причемъ весьма рЪдко принимались въ соображеня ся 
отношеня кз оборонь всей страны (вопросъ въ его цфломъ 
объемЪ). Этимъ, между прочимъ, и объясняется непомфрное 
число крЪпостей. 

Въ 1848 г. во Франщи насчитывалось ихъ до 199 ), въ 
Прусси — 52..., и во всей Европ$ — до 700 кр$постей. Этому 
безобразю долженъ быть положенъ конецъ. 

Излишне большое число крЪфпостей не только безполезно, 
но и весьма вредно, въ экономическомъ и особенно въ такти- 
ческомъ отношени, такъ какъ ведетъ къ страшной разброск% 
силъ и непомфрному ослабленю полевой армии, чтоб, какъ не разъ 
уже приведено, противорфчитъ главному назначению крфпостей. 

Въ то время какъ въ полевой войнф руководящимъ прин- 


° ципомъ служить принципъ 6в0з3можнаго сосредоточеня силы, по 


отношеню къ крфпостямъ держатся какъ разъ обратнаго. Въ 
1870 —71 г.г. французы на театр войны, въ 23 кр$постяхъ, раз- 
бросали, въ видЪ гарнизоновъ 112 тыс. войскъ, цфлую арм!ю. 

Пора покончить съ этою вошющею аномаллею. 

Настоящая минута должна быть признана наиболЪе благо- 
праятною для радикальнато изм%неня положен!я этого дла въ 
лучшую сторону. НынЪ значительно усовершенствованная артил- 
лер1я требуетъ основательнаго улучшения большей части крЪфпо- 
стей и, рядомъ съ усиленеме, еще и расширеная ихъ. Остается 
примфнить эти требованя къ наиболЪе важнымъ изъ существую- 
щихъ крфпостей и зат$мъ упразднить остальныя. Сохраняемыя 
же крзпости слфдуеть поставить въ извфстную внутреннюю 
связь между собою, съ точки единства вх оборонь страны. Ранфе 
другихъ на путь требуемой реформы’ вступила Рельля; нынЪ за 
нею идеть Франшя [см. Новая восточная военная граница 


_ Франции”). - 


*). Въ 1859 г. еще Ноазе насчитывалъ во Франши 40 большихъ крёпостой и 94 
средней величины и малыхъ. 

2) Иъ нарушен!ю столь важнаго единства въ оборонф страны посредствомъ кр%- 
постей ведеть прежде всего, нерфдко практикуемый, крайне ложный пр!емъ, вполнЪ 





КрЪпости, господ- 
ствующ/я надъ желЪз- 
ными дорогами. 
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Въ вышеприведенномъ изслфдовани о выбор позищи для 


расположения кр$постей не упомянуто о выбор$ таковыхъ для. 


| 


охраны жельзныхе 907025. Въ виду важности вопроса, онъ раз-. 
бирается отдфльно и отнесенъ въ конецъ изслЪдовавя общаго 


вопроса. 

Какъ видно изъ вышеприведенныхъ изслЪдованй, особенно 
важное значене желфзныхъ дорогъ въ военномъ отношени по- 
буждаеть къ ирочному обладаню возможно бдльшиме числом 
ила и къ воспуепятствованю непрятемо пользоваться ими. 

Цъли эти, конечно, для всЪхъ одинаковы; но на пути къ 
достижению ихъ, одни (французы) предполагаютъ запереть же- 
лЪзныя дороги укр$пленями, а друге (11544), въ случаЪ на- 
добности, предпочитаютъ разрушенае дорогъ. 

Каждый изъ этихъ двухъ способовъ имфетъ свои 6в20дныя 
и невыгодныя свойства и отвфчаетъ извЪстной обстановкЪ, ко- 


противуположный духу истинной стратеги, премъ въ полномъ смысл слова ани- 
стратезическй, заключающийся въ томъ, что когда возникаетъь вопросъ о необжоди- 
мости укрьтить < › пунктъ, то онъ разсматривается 07%0льно, самъ 10 себъ, 
помимо общей идеи обороны края, которая при этомъ иногда, совершенно забывается. 
Что же происходитъ при этомъ? Конечно, прежде всего, разногласе: одинъ предлагаеть 
фортъ, другой — малую кр$пость, трет — крфпость-лагерь. Каждый изъ нихъ, можеть 
быть, правъ, отправляясь отъ той или другой общей идеи обороны всей страны, кото- 
рая поэтому и должна быть установлена прежде всего, до приступа къ рёшен!ю част- 
нато вопроса. Вообще истинная стратеийя при рфшеншм каждаго частнато вопроса 
‘идет»ь от»ь общело кь частному. (Каждый вопросъ изучается и исполняется снизу, 
а р$шается сверху). Поставить она правильную отправную точку, и р5шене частнаго 
вопроса будете правильно; поставить ложную отправную точку, и р5шен!е частнаго во- 
проса будетъ неизбфжно ложно. 

Идти же въ стратеги обратнымъь путемъ, оть частнало къ общему, значить 
частный вопросъ р$фшать безь отправной точки, т. е. балансировать на воздух3. РазвЪ 
это не антистратегя? 

Да, два обратные пути ведутъ и къ двумъ обратнымъь стратейямъ! 

Н$тъ сомнзн!я, что, какъ упоминалось выше, наше западное пограничное про- 
странство должно быть усилено крфпостями; но неужели родъ, характеръ и число ихъ 
будутъ одинаковы при двухъ различныхъ отправныхъ точкахъ, напр., если за исходную 
лин!ю развертыван!я нашихъ силъ для обороны примемъ лин! р. Вислы, или найдемъ 
болфе пфлесообразнымъ, въ видахъ безопасности, отнести ее боле или мене назадъ, 
въ глубь края? 

Въ первомь случаЪ укрёпленйя могутъ быть въ общемъ слабфе, такъ какъ содЪй- 
сте армш ближе, а во в7й0оромь—должны быть сильнфе, потому что, вслфдетые уда- 
лен1я арм! и, они будутъ долфе предоставлены самимъ себф. 

Отправною точкою для ршенйя стратегическихъ вопросовъ, касающихся насту- 
плен!я и обороны, является лин!я вФроятнаго стратегическаго развертыван!я арм въ 
началЪ войны. 

Никогда не слфдуетьъ забывать, что значене части (частнаго вопроса) оконча- 
тельно отредьляется ея отношенями къ цълому (къ общему вопросу). 
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торая, въ каждомъ частномъ случаЪ, и должна р$шить какому 
изъ нихъ и когда должно быть отдано предпочтевше передъ дру- 
гимъ. Принимать же одинъ изъ нихъ къ постоянному руковод- 


® ству и отвергать другой— значить /75щат уже въ теори вопросъ, 


а это. какъ извЪфстно, не ея дЪло: задача теори— только 0бёя- 
снять сущность, свойства вещей; на этомъ она и кончается. 

Выгодная сторона запиралия жельзныхе д0р0гз крюпостями 
сводится къ тому, что, воспрещая непрятелю пользоване ими, 
мы сохраняемъ ихъ для себя и можемъ свободно располагать 
ими. Невыгодная же сторона этого способа заключается въ раз- 
броскЪ войскъ, въ ослаблени арми выдЪлешемъ множества гар- 
НИзоноВЪ. 

Бъоды и невыгоды разрушеная желзныхь дорогъ какъ-разъ 
обратны: арм!я не ослабляется выдЪлен!емъ гарнизоновъ, но, вос- 
прещая непрлятелю пользоване желЪзною дорогой, мы и сами 
лишаемся ея услугъ. 

Итакъ, какъ всегда, только одна обстановка рфшаетъ, въ 
каждомъ частномъ случаЪ, къ которому изъ приведенныхъ двухъ 
способовъ придется обратиться. Исли ‹ ›» желЪзная дорога нужна 
непр!ятелю, а мы можемъ обойтись безъ нея, то ее разрушимъ; 
если же она въ то же время и намъ нужна, то запремъ ее 
укрфпленемъ въ той или другой форм$. 

Пунктами, наиболЪе удобными для расположен!я укрЪпле- 
ый на желфзныхь дорогахъ, будутъ: а) узлы, пуниты перестьче- 
мя нюсколькихь жельзныхе 001085; иначе неприятелю можеть 
представиться возможность воспользоваться ими. [Въ этомъ от- 
ношен!и сд$ланы были авструйцами въ кампаншю 1866 г. важ- 
ныя упущеня. Въ Богем!и пролегали дв$ желЪзныя дороги: одна— 
долиною Эльбы, отъ Дрездена, черезъ Терез1енштадтъь, Прагу и 
далЪе на Пардубицъ; другая— отъ Циттау, черезъ Рейхенбергъ, 
Тозефштадть и Кралеградъ (Кёниггрецъ), тоже на Пардубицъ. 
Эти направлен1я преграждались крЪпостями: западное —Терезен- 
штадтомъ, восточное —Тозефштадтомъ и Кралеградомъ. Но попе- 
речная вЪтвь между ними— Турнау-Кралюпъ—не упиралась ни 
въ одну изъ крфпостей, слФдовательно, при занятии Богеми съ 
сЪвера, давала возможность непрятелю получить желЪзно-дорож- 
ное (хотя и ломанное) сообщенше: Рейхенбергъ-Турнау-Кралюпъ- 
Пардубиць. Отъ Пардубица оба пути сливались въ одинъ, до 


в. 


БУП 
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Чешской Тржебовы, откуда онъ развфтвлялся на Брюннъ и 
Голомуць (Ольмюцъ), и такъ какъ ни пардубицюй, ни тржебов- 
скй узлы ничфмъ не были обезпечены, то непрятель могъ вос- 
пользоваться желфзною дорогой до Брюнна и далфе до ВЪны 9}; 
и 6) мосты на жельзныхв дорогах, вообще важныя тежничеслая 
сооруженая, а равно и главныя станщи, какъ средотоше малер- 
альной части. 

ВажнЪйпие желЪзно-дорожные узлы должны быть обезпе- 
чены кр$постями. Какого рода? На этотъ вопросъ н%тъ другаго 
отвЪта, какъ тотъ, что форма ихъ должна быть настолько же 
разнообразна, какъ и самая обстановка. На узлахъ этихъ могутъ 
находиться обширные торговые центры, а можетъ и не быть та- 
ковыхъ. Смотря по этому, придется устраивать для обороны ихъ, 
начиная съ крЪпостей-лагерей до малыхъ крЪфпостей, фортовъ и 
до блокгаузовъ въ горахъ. 

При устройствЪ фортовъ, вообще укрфплевнй, обезпечиваю- 
щихъ желЪфзную дорогу, слЪдуетъ обратить особенное внимане 
на то, чтобы противъ нихъ небыли дЪфйствительны: ни обложение 
(достаточное снабжеше ихъ), ни артиллер!йская атака (достаточное 
число безопасныхь помфщенй внутри), а лишь только поглощаю- 
щая такъ много времени (въ течене котораго желЪфзною доро- 
гой непрятелю пользоваться нельзя) правильная осада, или же 
устройство противникоме обходной жельзной дороги. 

На затруднене этого посл$дняго обстоятельства и должно 
быть обращено особенное внимане. Ближайшимъ средетвомь для 
этой цфли служитъ: выборъ для устройства подобнаго рода кр$- 
постей такихъ пунктовъ, гдЪ желЪзная дорога идетъ въ прямомъ 
направлении, вслфдстве чего обходная дорога удлиняется, или 
гдф она пересЪкается рЪкою (необходимость устройства, моста), 
или еще лучше —горнымъ хребтомъ (потребуется устройство тон- 
неля ). 


') Драюмировь-—«Австро-прубская война въ 1866 г.э. 
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ГллвА П. 
Объ оборонительных лин1яхт. 


Оборонительныя лиши —р%ки, горные хребты — это тЪ же 
позии, но только въ самомъ широкомъ смыслЪ, позищи на, те- 
атрз военныхъ дЪйствЙ; слБдовательно и сущность дЪла, по от- 


_ ношен!ю къ нимъ, будетъ та же, какъ и по отношен1ю къ осталь- 


нымъ видамъ позишй. 

Основныя условя, которымъ онф должны удовлетворять, 
сводятся къ слф$дующимъ: 

1) имють обезпеченные фланги (противъ охвата); 

2) представлять рядё сильныхв, по природ или искусству, 
опорных пунитовё(противъ прорыва), вообще-—возможно сильную 
преграду съ фронта, для удержан1я наступлен1я неприятеля (само со- 
бою разумЖется, при достаточно-сильномъ занят! ихъ войсками), —и 

3) представлять рядз дебуще чрез преграду, усиливающую 
Ффронтг, для свободнаго перехода, въ случаЪ надобности, къ на- 
ступательнымъ дЪйствямъ въ значительныхъ силахъ. 

По мн$ншю Наполеона Т, изъ всфхъ преградъ, препятствую- 
щихь движеню арм!и, наиболЪе затруднев1й представляютъ иу- 
стыни, затБмъ — горы *), широкимъ же рюкамё принадлежитъ 
только третье м$сто. Подобная классификаця совершенно вЪрна 
съ точки исключительно пассивной. обороны, Съ точки же актив- 
ной обороны придется признать лучшею изъ оборонительныхъ 
лин ту, которая, останавливая или, по крайней мЪрЪ, задер- 
живая неприятеля. въ то же время не останавливаетъ насъ са- 
михъ. Въ этомъ смыслЪ придется нЪсколько измЪнить наполео- 
новскую классификащю и на первомъ план поставить рЪки °), 
далБе— горные хребты, и наконецъ уже— пустыни. 





*) Наполеонъ имфлъ въ виду первоклассные хребты, потому что второклассные, 
наприм$ръ Апеннины, далеко не представляютъ такой преграды, какъ широк!я р3ки, въ 
родф Дуная. 

3) Р5ки поставлены на первомъ планф собственно потому, что, разъ-какъ онф на- 
ходятся въ нашей власти, переходъ черезъ нихъ не представляетъ затруднен, чего 
нельзя сказать о горныхъ хребтахъ; да и оборона первыхъ легче, чфмъ послфднихъ, 


’ потому что, какъ объяснено выше, по недостатку въ горныхъ странахъ попереч- 


ныхъ путей, которыми почти всегда чрезвычайно богаты долины р%къ, узлы до- 
рогъ, могупие служить центральными позишями для расположен1я резервовъ, обыкно- 
венно значительно удалены втглубь,—обстоятельство, неминуемо влекущее за, собою не- 


сравненно большее раздфлеве силъ, чфмъ при оборон% р$ки. 
14 
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Оборонительныя лини употребляемы были въ самой глубокой древности. Къ нимъ 
приб$гали даже диюе народы, желая остановить вторжен!е непр1ятеля въ свою страну. 
Особенно часто онф употреблялись греками и римлянами, преимущественно въ посл®д- 
нее время существовав!я Западной Римской импери и въ течеше всего перода суще- 
ствован!я Восточной. ОнЪ устраивались на значительномъ протяжении, чтобъ остановить 
безпрестанные набфги славянскихъ и германскихъ народовъ. Въ средне вфка оборони- 
тельныя лини играли также весьма важную роль; но потомъ, мало-по-малу, начали вы- 
ходить изъ употреблен!я и снова пр1обрфли большую важность только въ концф$ ХУП 


и въ началь ХУШ стол$т1я. Причина возобновлен1я ихъ заключалась въ слфдующемъ:. 
при нерфшительныхъ дфйствяхъ, наступившихъ послф тридцатилфтней войны, об$ арм, 


желая обезопасить себя оть нападен!я противника, стали занимать крфивя, позищи, и 
затЪмъ, чтобы не позволить непр1ятелю обходить эти позищи и угрожать сообщен1ямъ, 
имфвшимъ въ то время особенную важность, начали соединять занятыя позищи пфпью 
естественныхъ и искусственныхъ препятств!й, стараясь преимущественно располагаться 
за хребтами горъ, большими р$ками, болотами и проч., соединенными зас$ками и по- 
левыми укрёплен!ями. Воть какимъ путемъ образовались пробрфвийя впослФдетв!и из- 
вЪетность лини штольгофенсмя (1703 и 1707 г.г.), брабантекя (1705 г.), дененскя, 
вейссенбуртскя (1712 г.), шварцвальдсмя и этлингенскя (1734 г.). Для обороны этихъ 
лин цфлыя арм! и растягивались за ними, по всему ихъ протяжен!ю. 

Такого рода оборонительныя лини представляють, безспорно, худшее средство 
къ оборонз края. Несмотря, однако, на очевидную ихъ слабость (достаточно прорвать 
въ одномъ пункт, чтобы парализовать окончательно ихъ силу), ихъ считали въ то 
время весьма сильными преградами, до того сильными, что, какъ подтверждаеть воен- 
ная истор1я, р$Фдко кто рёшался атаковать ихъ. Причину столь страннаго явленйя надо 
искать, конечно, не въ силЪ ихъ, которой онЪ вовсе не имфли, хотя, по тогдашнему 
состояню тактики, не ршившей еще вопроса о сосредоточен1я отня и ударовъ, въ 
кратчайшее время, на одинь какой-либо пунктъ, а рекомендовавшей атаки параллель- 
ныя, равносильныя по всему фронту, онф далеко не были такъ слабы, какъ должны ка- 
заться теперь, при нынфшнемъ состоявйи тактики. Чфмъ же, посл этого, объяснить 
причину непонятнаго страха и уважен!я, которые слабыя лини, въ большей части слу- 
чаевъ, внушали наступающему (лучиие тенералы не подчинялись этому предразсудку, 
а см$ло атаковали и, конечно, прорывали лини, какъ то сдфлаль Вилларъ подъ Дене- 
номъ въ 1712 г.)? Не иначе, какъ ложнымъ предубжденемъ. 

Подобнаго рода странныя явленя — ч770 понятие о достоинствь какою-либо 
средства устанавливается не путемь естественнымъ, на здравой оцьнкь внут- 
ренняо ею содержаня, ею природы, сущности, а искусственнымь (своего рода 
искусственныя репутащи вещей и людей), условно, по разь сложившемуся на нею 
валяду большинства, хотя бы и весьма неправильному, — повторялись не разъ. Этимъ 
путемъ образовалось поняте о мнимой сил оборонительныхъ лин въ кони ХУП и 
въ начал ХУ1Ш стол я. Имъ же создалось преувеличенное понят!е о выгодахъ, для 
обороны края, разбрасываня силь, выразившееся въ такъ называемой кордонной си- 
стемъ, бывшей въ большомъ употреблении въ конц ХУШ столфт1я и едва-ли не со- 
здавшейся подъ вмяшемъ того же страннаго взгляда, который въ конц ХУП и въ на- 
чал5 ХУПТ стол5тя существовалъ въ Западной Европ на значен!е оборонительныхъ 
лин! ‘). И дЪиствительно, разъ-какъ принято было считать эти лини за неодолимыя 


1) Хотя и Петръ Велик! обралцалея. иногда къ подобнымъ оборонительнымъ ли- 
ыямъ (1105 г., оть Пекова, черезъ Смоленскъ, до Брянска), но онъ не впалъ въ ошибку 
западныхъ генераловъ, не раздроблялъ за лишями своихъ силь, не видфль въ нихъ дфй- 
ствительнаго средства къ тому, чтобъ остановить вторжене непр!ятельской арм, а 
смотр5ль на нихъ только какъ на вспомозательное средство противъ набзговъ непртя- 
тельскихъ вооруженныхъ партий. Оборона линйй возлагалась имъ на населеше края, 
отнюдь не на арм!ю; послВдняя, напримвръ передъ походомъ Карла ХШ въ Росаю въ 
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преграды, весьма естественно должно было явиться желане, какъ бы имфть ихъ въ 

большемъ числ и по возможности всюду. Выполнев!е этой цфли сопряжено было бы 

®— 65 значительною потерей времени, труда и издержекъ. Для осуществлен1я ея представ- 
лялись такимъ образомъ, въ видЪ простёйшаго средства, попытка замфнить земляные 
валы живыми стфнами, — попытка, приведшая къ кордонной систем, въ первый разъ 
прим ненной австр1йцами въ войн$ противъ турокъ (фельдмаршаль Ласси въ 1788 т.) и 
перенятой у нихъ прочими европейскими арм1ями въ началв револющонныхъ войнъ. 

’® Элоупотреблеве столь нел$цою системой, въ этотъ пер!одъ, дошло до того, что 06% сто- 

®— роны растягивали свои силы длиннымъ кордономъ поперекь Европы, оть Н%мецкаго 
моря до Средиземнаго, даже французы, продовольствовавиие свою арм!ю средствами 
края, сл$довательно мензе завис виие отъ своихъ сообщен!й. «Это служить-—какъ весьма 
справедливо замфчаетъь баронь Медемъ-—явнымъ доказалельствомъ, какъ глубоко мо- 
жетъ укорениться мысль, однажды общепринятая. Она долго еще остается въ полной 
сил, хотя бы обстоятельства, породивпия ее, совершенно измфнились». 

Около половины ХУ столфя слёпая в$ра въ неодолимую силу оборонительныхъ 
лин начала исчезать; по крайней м$рЪ мн$н!е о польз$ ихъ раздЗлилось. Въ то время, 
какъ одни, попрежнему, продолжали считать ихъ необходимымъ средствомъ къ усилен!ю 
обороны края, друге чуть-ли вовсе не отвергали ихъ (причина, почему Ллойдъ, писав- 
пй свое сочинене подъ вмянемъ идей, господствовавшихъ въ ХУШ столфти въ 33- 
падной Европ, мало распространяется объ этихъ лин!яхъ), что, конечно, опять край- 
ность. Совершенное отрицане ихъ пользы настолько же ошибочно, какъ и безусловное 
поклонен!е мнимой ихъ сил. Никто не полатаетъ теперь, чтобы такя лини могли оста- 
новить рёшительнаго непр!ятеля, наступающаго въ превосходныхъ силахъ. Доказатель- 
ствомъ служатъ дфйств!я Наполеона 1, котораго не остановили лучийя изъ. оборони- 
тельныхь лин: широюмя и быстрыя р$ки (напримёръ Дунай въ 1805 и 1809 г.г.). 


Если оборонительныя лини и не моуте остановить на- 
_ ступающаго (хотя встрфчаются и примфры противнаго, что объ- 
°® ясняется или недостаткомъ рЪфшительности въ наступающемьъ, 
слабостью нравственной силы въ его армии, или, чаще всего, оши- 
бочнымъ употребленемъ живой силы; Парадизо и Кассано въ 
1705 г., и Даръ въ 1799), 0 модутх задержать на болье или 
мене продолжительное. время. Въ этомъ уже заключается весьма 
важная выгода для обороняющагося, для котораго, въ большей 
части случаевъ, выигрыше во времени равносилена вьиерышу дьла 
° (Барклай-де-Толли въ 1812 г.; Радецый въ 1848 г.; Фабй, пере- 
давая Павлу Эмилшю начальство за н$®околько дней передъ ста- 
_ жешемъ при Каннахъ, совфтовалъ «повременить, потому что, по 
его мнфЕю, вступать въ бой значило дать кареагенянамъ, въ слу- 
ча, если успЪлъ будеть на ихъ сторон%, силу, которой они не 
имфють»). 
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| — 1108 г., въ ожиданйи его вторжен!я, расположена была въ центральной позищи между 
Чашниками и Уллою, кавалер!я же—въ Через, по неизвЪстности того направлешя, кото- 
| рое будотъ принято шведами при наступлен!и: 1) черезъ Псковъ и Новгородъ къ Москв®, 





2) черезь Смоленскъь къ МосквЪ, или 3) черезь Украину туда же. Для защиты пере- 
правы черезъ Березину размёщены были, вдоль ея, отряды калмыковъ и казаковъ, въ 
Борисов находился сильный отрядъ генерала Гольца... 
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«Отъ лини можно ожидать только слфдующихь выгодъ: затруднить на столько 
положен е противника, чтобы твиъ вынудить его къ ошибочнымъ операщямъ и бить. 
его меньшими силами, пли же если приходится имфть дЪло съ высокоталантливымъ гене-_ 
раломъ (непр1ятельскимъ), то вынудить его кь методическому одолёню созданныхъ 
заранзе преградъ и такимъ образомъ выиграть время; относительно-же французовъ. 
помочь ихъ матерйальной слабости, облегчить положен!е тлавнокомандующато на столько, 
чтобы онъ не могь впасть въ крупныя ошибки и дать ему время выждать прибытя 
подкрзплений. 

Въ военномъ д№лф, какъ и въ механикЪ, время является важнымъ ле. 
между вЪсомъ (ро193) и силою (риззапсе)». 


о о ео Фо бе в о ща бе о с а о во СЯ 
Эд © ее ею оо фе ло с ео торе 


о бо хм сомы сео №. № 0 лю м А 


«Ч%мъ боле я останавливаюсь на этой позищи (лии Адижа), тфмъ боле я 
убЪждаюсь, что съ 30,000 нечего опасаться 60,000 одинаковаго качества, или по о 
мфрЪф умЪзть выиграть нЪоколько мЪсяцевъ» 1). 


Насколько времени различныя оборонительныя лини мо- 
2/тё задержать обороняющагося — р-шене этого вопроса будетъ 
измЗняться, въ каждомъ данномъ случаЪ, въ зависимости отъ 
моральныхъ качествъ полководцевъ и ихъ живой силы, отъ того, 
каАкъ она будетъ употреблена, и отъ той степени матерлальной 
силы, которая заключается въ самой преград. обусловливаемой 
въ свою очередь: 

а) протяженемь оборонительной лини; необходимо, чтобъ 
оно было соразм$рно съ числомъ войскъ, назначенныхъ для 060-_ 
роны ливи; въ противномъ случаЪ оборона ея не можеть быть 
сильна, всл$детне раздроблевя силъ («кто раздробляеть свои силы, 
тотъ —по словамъ Фридриха Великаго— позволяетъ бить себя по- 
частямъ»; примфръ крайне слабой обороны всл$дств!е ен | 
силъ: оборона Минч1о австрийцами въ 1796 г.); 

6) достаточнымъ обезпеченем флангов; въ противномъ слу- 
чаЪ непрлятелю легко будетъ обойти подобную преграду, что, впро-_ 
чемъ, при р5шительныхъ и искусныхъ дЪйствяхъ наступающаго | 
возможно даже и въ случа достаточно сильнаго обезпеченя | 
фланговъ (движене генерала Бонапарте въ 1796 г. оть Валенцы | 
къ ШаченцЪ, въ обходъ оборонительныхъ позишй, представляе-. 
мыхъ авструйцамъ притоками лЪваго берега По); 

в) свойствами преграды, насколько она, сама по себЪ можеть 
затруднить непрятелю переходъ черезъ нее; 

г) усилена-ли она укрюпленями, или ньте, — обстоятельство 


— Е . 


*) Маро!еоп. Выдержка изъ ‹Мо{ез 4е Уа]адойа 1809 аа Риисе Епеёие, № 14707. | 
Сотгезроп4атсе 4е Маро!6боп Г. 
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весьма важное относительно мфры задерживающей силы, которую 


_ имфетъь преграда. 


Перейдемъ къ ‘разбору вопроса: 65 какой му должно уве- 
лпиитося значене встественныхе оборонительныхе лин отв 
усиленя илё укрттленями. Обратимся къ ]юкамв. 

1) Пассивная оборона ръни ')).— Оборона р$ки, незащищенной 
укр5пленями, — дфло въ высшей степени трудное и возможное 
только на весьма короткихъ разстояняхъ, на протяжени не свыше 


 двухь переходовъ (инструкшя Фридриха Великаго). Военная 


истор!я почти вовсе не представляетъ примфровъ, гдЪ бы рЪка, 
даже значительная, какъ Рейнъ и Дунай, защищаемая большими 


° силами, остановила наступающаго (исключен!й. всего три: оборона 


рёки Адды Вандомомъ въ 1705 г. при Парадизо и Кассано, обо- 
рона Дуная эрц-герцогомъ Карломъ близъ Вфны въ 1809 году 
[Аспернское сражен! |, и оборона французами р$ки Ааръ въ 1799 г.; 
но и тутъ дЪфло объясняется ошибками, сдфланными наступаю- 


_щимъ: незаняте противуположнаго берега Адды и Аата, и вы- 
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боръ неудобнаго времени ‘для переправы |Аспернъ]). 

2) Активная оборона уюки.—Совершенно въ другомъ видЪ 
представляется вопросъ объ оборонф р$къ, если обороняющийся 
располагаеть крфпостями или мостовыми прикрытями, обезпечи- 
вающими переправы черезъ нихъ °). 

«Р&ки-— говоритъ генералъ Ронья— суть лучцая оборонитель- 
ныя лиши, представляемыя природою для прикрытя арм; но 
рЪки, въ этомъ отношенти, доставляютъ одинаковыя удобства 
обфимъ сторонамъ. Служа преградою атакамъ непрятеля, онЪ, 
вмфетв съ тБмъ, останавливають и наше наступлене, и при- 
крывая наши движеня, прикрываютъ также и непрятельскя. 
Остается одно средство къ нарушен1ю этого равнов$ая въ нашу 
пользу: оно заключается въ обезпечени нашихъ сообщевй съ 
противоположнымъ берегомъ помощью мостовъ, прикрытыхъ и 
обороняемыхъ укрфпленями. Тогда р$ка, насъ защищающая, пе- 
рестаеть прикрывать противника: она не препятствуеть намъ 





*) Когда всф средства къ оборонф сосредоточены на одномъ берегу. 
7) Клаузевиць допускаетъь еще третёй видъ обороны рфкъ, именно оборону демон- 
стративную, когда р%ка на значительномъ протяжен!и обороняется 7ю0лько для вида, 


° небольшимъ числомъ войскъ, чтобы тфмъ ввести непрАятеля въ заблуждене (оборона 


французскими войсками Рейна въ 1814 1.). 
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двинуться впередъ и, вм$отБ съ тфмъ, останавливаетъ насту- 
плен!е непр1ятеля. ВполнЪ обезпеченные за подобною естественною _ 
преградой, мы только выжидаемъ случая, чтобы, пользуясь на- 
шими укрфпленями, двинуться впередъ». | | 

Вообще, обезпечене переправъ мостовыми укрзплевями до- 
ставляеть слфдующия выгоды: 1) облегчаеть наблюдене за не- 
пр1ятелемъ на противуположномъ берегу р$ки, чтб уже весьма 
важно (этимъ уничтожается одно изъ главныхъ залрудневшй пас- 
сивной обороны, облегчается своевременное сосредоточене войскъ _ 
къ пункту, избранному непрятелемъ для переправы, и затруд- | 
няется ему производство демонстрашй; 2) облегчаетъь отступлене | 
нашихъ войскъ въ случа неудачи, и 3) способствуетъ быстрому | 
перенесеню наступательныхъ дЪйств:й на противуположный бе- 
регь (р$ка Иннъ для австийцевъ въ 1800 г.), т. е., другими 
словами, обращаете пассивную оборону вг активную, чтд одно 
уже удесятерите вя силу, такъ какъ этимъ путемъ вносятся въ | 
нее чрезвычайно важные элементы шиийолтивы, внезапности и. 
подвижности. 

По мн5ню Наполеона, это и есть единственно возможный 
способъ обороны р$Ъки: «оборона ки — говорить онъ— возможна 
только тогда, когда мы владъеме обоими берегами вя...>. 

Изъ предъидущаго очевидно, насколько выигрываетъ оборона 
естественныхъ преградъ отъ усиленя ихъ укрЪфилен!ями; ри с0- 
дъйстви иле она дълается возложною на сотни верств (1818 г. 
оборона Эльбы Наполеономъ), 4 0635 нилё вдва возможна на 
разстояни какихо-нибудь двухё переходов. 

Въ подтвержден!е изложеннаго, укажемъ: Г) на выгоды, достав- 
ленныя австр!йцамъ оборониительною линаей по рькь Инну вг 1800г. 

Въ ноябрЪ 1800 г. австрйская армйя расположена была за 
р. Инномъ, имя четыре переправы, обезпеченныя тет-де-понами: 
у Браунау, Мюльдорфа, Вассербурга и Розенгейма. Числительная 
сила австрыйцевъ простиралась до 80.000 '); изъ числа ихъ 20.000 
занимали тет-де-поны. У Моро, приблизительно, было столько-же. 
Французы находились между Инномъ и Изаромъ. 

Выгоды, доставленныя австрийцамъ оборонительною лишей 
по Инну, заключались въ сл5дующемъ: 

1) Моро принужденъ былъ прюостановить наступлене; онъ 





') Не считая Кленау у Регенсбурга и Гиллера въ Тиролф. 
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не посмЪлЪъ атаковать эту линпо, — тотъ самый Моро, который, 
за нфсколько времени передъ тЪмъ, въ ту-же кампанио, началъ ее 
съ переправы черезъ Рейнъ, далфе, шутя переправился черезъ 
Дунай у Гремхейма и Блиндхейма (одного часа ему достаточно 
было, чтобы возстановить разрушенные австрйцами мосты); не 
отваживаясь атаковать австуйцевъ за Инномъ, онъ разсчиты- 
валъ, посредствомъ демонстралий, выманить ихъ въ дефиле Эберс- 
бергскаго лЪса, гдЪ, съ большей вЪроятностью на успфхъ, пред- 
полагалъ разбить ихъ (на подобнаго рода мфстности многочисленная 
австрийская кавалеря была бы парализована); 

2) австрийцы, остававшиеся во время всей кампан!и въ строго- 
оборонительномъ положени, рЪшились, пользуясь выгодами, пред- 
ставляемыми лишей по Инну, перейти въ наступлене, и притомъ 
наступлене въ высшей степени смЪ$лое и растянутое, которое 
только въ этомъ случав и могло быть оправдано; не имЪфй они 
превосходной позиши на ИннЪ, подобное наступлене было бы 
чистымъ безразсудствомъ. 

Это требуетъь нфкотораго поясненя. Разберемъ сначала самый 
планъ, а затЪмъ укажемъ на то значене, которое, въ исполнени 
его, принадлежало р. Инну. 

Эрц-герцогь Тоаннъ ‚имЪль въ виду, оставя часть войскъ 
(около 20.000) для охраны ливи по Инну, съ остальными дви- 
нуться на сообщен1я Моро, угрожая его л$вому флангу и тылу. 
Для этого Кленау долженъ былъ наступать со стороны Регенс- 
бурга, въ то время, какъ главная масса войскъ, по переходЪ 
черезь Иннъ у Мюльдорфа и Браунау, подаваясь впередъ усту- 
пами съ праваго фланга, назначалась для наступлевя между 
Эрдингомъ и Ландсгутомъ, по достижени котораго ей предписы- 
валось перем$нить фронть и идти на Дахау, на сообщеня Моро. 

Таковъ былъ планъ эрц-герцога. СмЪлость его заключалась: 
1) въ открыт сообщевй и 2) слишкомъ большой кружности и 
растянутости движеня по мЪ$стности частью болотистой, частью 
лъсистой, перерфзанной оврагаии, и притомъ въ осенноюю рас- 
путицу. При такихъ условяхъ, конечно, это движение требовало 
на исполнене свое много времени, пользуясь которымъ Моро 
могъ бы завладЪть сообщенлями непрятеля. Чувствительною по- 
правкой здЪсь являлась оборонительная лин!я по Инну. Безъ нея 


° подобный планъ былъ бы лишенъ всякаго смысла. ВладЪя-же ею, 


) 
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австыйцы вовсе не рисковали своими сообщенлями, и даже, если 


допустить, что Моро рёшился бы броситься на ихъ сообщеня, 
то линя по Инну, съ четырьмя тет-де-понами, занятыми 20.000, 
всегда успфла бы его задержать настолько, что главная цЪфль 
движеня къ Дахау была бы раньше достигнута австрийцами. 
Существовала опасность другаго рода, именно: Моро могъ ата- 
ковать австрйскую армю въ сФверномъ направлен, во время 
исполнения маневра, и припереть ее къ Дунаю. Для устранен!я 
и этой опасности, австрийцамъ необходимо было, сверхъ базы по 
Инну. имфть еще таковую по Дунаю, короче располагать 080й— 
ною 6430й. Тогда ихъ маневръ былъ бы вполн безопасенъ въ 
стратегическомъ смыслЪ, 

Приведенный нами фактъ достаточно показываетъ, насколько 
должно увеличиться значен!е естественныхъ оборонительныхъ 
лишй отъ усилен1я ихъ укрфпленями. 

На все это, однако, можно возразить, что австрйцы, во 
время своего наступательнаго движен!я, были на.голову разбиты 
въ Гогенлинденскомъ лЪсу. Въ этомъ поражени вина не можеть 
быть отнесена на долю иннской лиши, а главная причина неу- 
дачи заключалась въ безпечности австрйцевъ: неимфи вфрныхъ 
СсВЪДЪНШЙ 0 расположени непрятеля, котораго они предполагали 
въ полномъ отступлени, тогда какъ онъ стоялъ, въ совершенной 
готовности къ бою, на площадкЪ внутри Гогенлинденскаго л$са, 
чрезъ который должны были проходить австийцы. Предполагая 
лЪсъ незанятымъ непрятелемъ, австрийцы совершенно не обез- 
печили марша, не выслали даже авангарда и, мало того, пло- 
щадку внутри лЪфса, занятую французами, назначили сборнымъ 
пунктомъ для своихъ войскъ. Понятно, что, при такомъ услови, 
каждая колонна австийцевъ подвергалась опасности быть от- 
ДЪльно разбитою, что дЪйствительно и случилось. 

Общее заключене о значении оборонительныхъ лив будетъ 
состоять въ томъ, что: 1) онф представляютъ превосходное сред- 
ство къ задержанию на время наступающаго; насколько-же именно 
времени— это будетъ зависЪть отъ нравственныхъ качествъ пол- 
ководцевъ и ихъ армй и отъ того, какъ послфднйя будуть упо- 
треблены 1), равно и отъ степени матеральной силы, заключаю- 





') Рёка Иннъ въ 1800 г. остановила наступлене почти 100.000-ной армш Моро, 
а въ 1809 г. едва на 24 часа задержала Наполеона. 

Значене горныхъ хребтовъ какъ оборонительныхъ лив!й, занят!е, атака и 0бо- 
рона ихъ см. ч. 1Ш— Горная война. 
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щейся въ самой преградЪ; 2) изъ естественныхъ оборонительныхъ 
лий, какъ выше замфчено, полное предпочтене должно быть 
отдано рфкамъ, по большему удобству оборонять ихъ, сравни- 
тельно, наприм$ръ, съ горными хребтами, въ которыхъ, по не- 
достатку поперечныхъ путей, узлы дорогъ, могупие служить цен- 
тральными позищями для расположеня резервовъ, обыкновенно 
значительно удалены отъ самыхъ хребтовъ,— обстоятельство, не- 
минуемо влекущее за собою несравненно большее раздфлене силъ, 
ч5мъ при оборонЪ рЪкъ У и 3) самое дЪйствительное средство 
въ рукахъ обороняющагося къ усиленю значен1я р$фкъ, встрЪ- 
чающихся на театр войны, заключается въ заняти обоихё бере- 
говъ ихь и въ обезпечени переправъ черезъ нихъ тет-де-понами, 
словомъ — въ возможно полномъ внесен!и въ оборону активнаго 
начала, помня совфтъ Наполеона, что ‹уьку можно оборонять 
только владъя обоими вя береами и сохраняя, такимё обра- 
з0мг, ожеминутио возможность их перенесено военныхь д%й- 
ств, ва общирныхо размюрахь, сё одного вя берега на друюй». 

п) Рейно вё войну 1870—712., какз оборонительная лишя 
для французской и германской арм (сравнейе положеня 
Франщи, въ стратегическомь отношенш, съ положешемъ ея при 
Наполеон Г). 

Въ и6р0д5 Наполеона Г Франшя была поставлена въ чрез- 
вычайно благоприятное положене относительно Германш. Рейнъ, 
на протяжен1и отъ Базеля до моря, составлялъ границу Франщи. 
Ближайпия къ ней нфмецкля государства были не только воюз- 
никами Франции, но скорфе — вассалами Наполеона Т, вслЪдетв!е 
чего, помимо чрезвычайно важной въ стратегическомъ отношени 
мии Рейна, Наполеонъ имфлъ еще и другую, лин Майна. 
06$ онЪф, въ первоначальныхъ дЪйствяхъ, доставляли ему вы- 
годы двойной охватывающей базы, какъ на сЪверъ, противъ 
Прусе1и (1806 г.), такъ и на югъ, противъ Австрии (1805). 





*) Сверхь естественныхь оборонительныхъ линй (р$къ, горныхъ хребтовъ...) 
бывають и искусственныя изъ ряда укрфиленй, находящихся въ связи между собою. 

Такою лин!ей является нынмьшняя восточная зраница Франши; главные опор- 
ные ея пункты—кр$фпости: Вердюнь, Гуль, Эпиналь и Бельфоръ, связанныя между 
собою рядомъ самостоятельньхь фортовь (гарнизоны—около 1.000 чел. и болфе, во- 
оружене—оть 20 до 50 орудШ), расположенныхъ на важнЪфйшихъ путяхъ р 
(о значени этой лини см. Новая восточная военная фанима Франии). 
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Въисий конгрессё сильно поколебалъ описанное положене 
во вредъ Франщи и въ пользу Германи. Какъ извЪетно, вос- 
точная граница Францли была отодвинута отъ Рейна на весьма, 
значительное разетоян!е (до лини рфкъ Лаутеръ и Сааръ), исклю- 
чая участка отъ Базеля до Лаутербурга (около 150 верстъ), остав- 
леннаго, попрежнему, границею Франщи со стороны великаго 
герцогства Баденскаго. 

Благодаря этому, Герман1я пр1обрфла важнфйшую изъ лин 
на пограничномъ пространствЪ—Рейнъ, владфя отъ Эммериха до 
Лаутербурга обоими его берегами. На остальномъ-же простран- 
ствЪ, отъ Лаутербурга до Базеля, Рейнъ, составляя непосред- 
ственную границу между Франщею и Баденомъ, не принадлежаль 
собственно ни той, ни другой сторонЪ, такъ какъ одинъ изъ бере- 
говъ былъ во власти французовъ, а другой—во власти нЪмцевъ. 
Такимъ образомъ, на этомъ только пространствЪ шансы для обо- 
роны и наступленя были одинаковы для обфихъ сторонъ: оста- 
навливая одного изъ противниковъ, Рейнъ останавливалъ и дру- 
гаго; прикрывая одного, прикрывалъ и другаго. 

Вообще въ хампанмю 1870—71 2. Рейнъ составлялъ одну 
изъ самыхъ важныхъ опоръ для н%$мцевъь и крайне трудно- 
одолимую преграду для франкузовъ. | 

Приложимъ къ нему вышеприведенныя основныя условя 
для оборонительныхъ лин: 

1) Отё охвата литя Рейна была обезпечена съ флавговъ 
нейтральными государствами: на сфверЪ — Бельчею и Люксем- 
бургомъ, на юг5— Швейцар!ею. 

2) 0тё прорыва Рейнъ представлялъ самъ по себф уже весьма, 
трудную преграду, усиленную рядомъ крфпостей: Безель, Аельнв, 
Кобленце, Майнце, Гермерсаеймь и Раштатз; изъ нихъ Кёльньъ, 
Кобленцъ, Майнцъ и Раштать принадлежать къ первокласснымъ 
кр$постямъ; въ особенности-же между ними важна кр$пость Коб- 
ленць, какъ по стратегическому своему положеню, замыкая до- 
лины Рейна и Мозеля, такъ и по расположен!ю и сил$ верковъ, 
т. е. по силь сопротивленя,— двумъ важнЪфйшимъ даннымъ, опре- 
дфляющимъ стратегическое значене кр$пости. 

По отношентю къ прорыву, слабЪйшимъ участкомъ было 7/0- 
странство отз Майнца 90 Раштата (около 150 верстъ), по- 
тому что Рейнсый Пфальцъ, съ ничтожной крфпостью „Ландау, 


| 
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не могъ считаться достаточнымъ обезпеченемъ съ фронта, а крЪ- 
пость /'ермерсеймо, какъ построенная по правиламъ новЪйшей 
фортификащи, хотя и обладала, достаточною силой сопротивлешя, 
но расположена на весьма неважномъ пунктЪ. Гермерсгеймъ самъ 
по себБ не важенъ, да и притомъ не лежитъ на узл$ важныхъ 
сообщенй (Мангейму слФдовало бы отдать полное предпочтете, 
такъ какъ онъ удовлетворяетъ всфиъ условямъ). 

3) Кёльнъ, Кобленцьъ и Майнцъ представляли рядъ дебуше 
для свободнаго перехода къ наступлен!ю въ значительныхъ силахъ. 

Такимъ образомъ Рейнъ, какъ оборонительная лийя для 
германцевъ, весьма близко подходилъ къ самымъ строгимъ тре- 
бовамямъ теори. НЪсколько слабымъ былъ только участокъ отъ 
Майнца до Раштата, куда именно (къ Максау) Наполеонъ Ш и 
готовился направить главный ударъ, что и было бы совершенно 
правильно, если бы только это рфшене, въ то-же время, отвЪ- 
чало и прочимъ условямъ обстановки (главнымъ образомъ— 
условю времени, быстуоть). 

Стратегическое значен!е Рейна передъ открытемъ кампани 
1870 г. ограничивается не только ролью оборонительной лиии 
(ч5мъ, впрочемъ, онъ и не быль: дфло до обороны его и не 
дошло), но онъ является, главнымъ образомъ, превосходною 0а30й 
для нфмцевъ (онъ и быль ихъ 76рвоначальною базой). Въ этомъ 
посл$днемъ отношен!и стратегическое значене его усиливалось 
весьма блатотлятнымъ для нфмцевь очертанеме границы, обра- 
зовавшей входящую часть съ вершиною близъ Раштала и Карльсруэ, 
которая доставляла имъ выгоду двойной, охватывающей базы 
(поперемнное базироваше то на той, то на другой вЪтви ея; 
большая свобода маневрирован1я; легкость перем$ны операцщон- 
ной лини; возможность, при самомъ началЪ наступлен1я, отрфзать 
исходящую часть французской территоруи...; см. ч. П, стр. 45—47). 
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Глава Ш. 


О значен1и желЪзныхъ дорогъ въ подго- 
товк$ театра военныхъ дфйетвй и въ о00- 
ронительной войнЪ вообще. 


Подготовка тватра военныхъ ДЪЙйствЕй должна быть пони- 
маема не только въ смыслЪ обезпечен!я обладан1я наиболЪе важ- 
ными пунктами и линями театра войны, —крЪпостями, вообще 
укрфпленнями и оборонительными линями, —но и въ смысл за- 
готовки средствъ къ скорфйшему сосредоточен!ю войскъ, запа- 
совъ и проч. къ тому или другому пункту театра военныхъ дЪй- 
ствй. Въ этомъ послЪднемъ отношен!и особенно важное значене 
принадлежить дорогамъ вообще и желюзнымь путямд преиму- 
щественно. Значене и польза желфзныхъ дорогь въ наступа- 
тельной войнЪ разобраны выше (ч. П, стр. 54—77). Еще боль- 
иную пользу приносятз онь в5 войть оборонительной, въ 0060- 
бенности для боковаго перем$щеня войскъ и запасовъ при 0бо- 
ронф длинныхъ лин *), тБмъ болфе, что обороняющийся дЪй- 
ствуетъ въ своей странЪф, слБдовательно его желфзныя дороги, 
прикрытыя расположеншемъ арм!и и охраняемыя населенемъ пре- 
даннымъ, менфе подвергаются случайностямъ порчи (все это обез- 
печиваетъ за нимъ возможность пользоваться ими безпрерывно, 
чтб рфдко, по крайней мфрЪ, выпадаетъ на долю наступающаго). 
Способствуя скорЪйшему сосредоточен запасовъ и войскъ къ 
данному пункту, желЪфзныя дороги во многомъ облегчаютъ крайне 
трудное положене обороняющагося: охранять значительное про- 
тяжен1е, т. е. разбрасывать свои силы и быть, въ то же время, 
въ полной готовности, когда намфреше непрятеля обозначится, 
своевременно стянуть войска къ требуемому пунклу. 

Вообще желфзныя дороги представляютъ собою не только 
наступательное средство первостепенной важности, но въ то же 
время и оборонительное, даже болЪе существенное, чБмъ крЪпости. 
Он подвозятъ силы, а крЪпости зам$няють посл5дея только на, 
извфстный проценть и служатъ приращенемъ ихъ. 

Отсюда лервая забота должна заключаться въ возможномъ 





*) Рёкъ, горныхъ хребтовъ и морскихъ береговъ. 
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развитии желЪзной дороги, а сооружене крЪпостей отходить уже 


_ на второй планъ. 


Свойства и наиболфе выдающиеся случаи примфневшя же- 
лЪзныхъ дорогъ, равно какъ и вопросъ о стратегическомъ зна- 
чени ихъ разобраны въ своемъ мЪст%. 

Въ дополнене къ сказанному, укажемъ еще на значеше ихъ 
въ дёлЪ: 1) таки и обороны куюпостей, и 2) атаки и обороны 
оборонительныхе лиий. 

ВелЪдстве возможносги болЪе. скорой доставки осаднаго и 
инженернаго парковъ, должна ослабиться сила сопротивленя кр%- 
постей, а вмЪстЪ съ тфмъ отчасти и ихъ значене, допуская 
даже, что относительно своевременнаго сосредоточен!я войскъ къ 
осажденной крфпости шансы для обЪихъ сторонъ будуть одина- 
ковы. Предположимъ, что осадный паркъ изъ 100 орудй дол- 
женъ быть доставленъ къ крЪпости на разстояни 700 веретъ. 
Прежде, при самыхъ благопрятныхъ условяхъ, на это нужно 
было около 50 дней, а теперь достаточно 2—3 дней (вЪсъ озна- 
ченнаго парка—85.000 пуд.; пофздъ можетъ поднять 10.000 — 
10.500 пуд.; 9 пофздовъ можно отправить въ одинъ день; въ 
сутки 350 версть), такъ что въ этомъ случаЪ скорость доставки, 
благодаря желЪзнымъ дорогамъ, должна увеличиться до 25 разъ 
противъ прежняго. Разницу въ 47—48 дней, конечно, придется 
скинуть съ того времени, въ течене котораго кр$пость могла бы 
задержать непрлятеля. 

Принимая во внимане значительное ускореше доставки ма- 
тераловъ для устройства переправъ [пруссаки у Ризы въ 1866 г.') | 
въ отношен!и силы сопротивлен1я рЪкъ, наибол5е выгодныхъ изъ 
оборонительныхъ лиНй, можно придти къ тому же заключеню, 
какь и въ отношении силы сопротивлен1я крЪпостей, т е., что 
и она должна уменьшиться на известный процентъ, хотя съ этой 
стороны дфло нфоколько уравнов$шивается при услов1и существо- 
ваня желЪзно-дорожнаго сообщеня, параллельнаго оборонительной 
лини, въ нЪкоторомъ удален1и за нею. 

Въ какой степени отсутстве подобнаго рода желзныхъ до- 
рогъ, въ особенности при оборонф значительнаго протяженя ли- 





1) 15-ю йюня, въ видахъ лучшато обезпечен!я своего отступления въ Богемйю, 
саксонцы разрушили желфзно-дорожный мость на Эльбф у Ризы. Пруссаки возстановили 
его въ 700% дня. 18-0 бюня уже начато было движене. 


ы 
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нй, вредить успфху обороны, лучшимъ подтвержденемъ можеть 
служить положевше, въ которомъ находились мы въ Крымекую 
кампаню, хотя бы при оборонё Прибалтскаго края (Остзей- 
скихъ губерний). Поставленные въ необходимость охранять наши 
западную и южную границы, начиная отъ Торнео до Баязета, 
на протяжени нёсколькихъ тысячь верстъ, мы, очевидно, должны 
были оказаться слабыми повсюду и, по отсутствю желЪфзныхъ 
дорогь, лишены были возможности своевременно сосредоточивать 
наши силы къ угрожаемому пункту. Такимъ образомъ, Рига и 
Ревель заняты были слабыми отрядами (каждый, приблизительно, 
1'/> дивизии пфхоты и 1 дивиз1я кавалери). Въ случа серьез- 
наго покушен!1я непрлятеля, высадки въ значительныхь силахъ, 
отряды эти не могли бы оказать ему упорнаго сопротивления. На 
своевременную поддержку ихъ другими войсками (резервомъ слу- 
жили до 100.000 войскъ, собранныхъ подъ Петербургомъ) нельзя 
было разсчитывать, хотя, въ видахъ ускорен1я движеня резер- 
вовъ, устроены были перевозочные парки, доставивиие возмож- 
ность ускорить движене резервовъ до 50 верстъ въ день, безъ 
особеннаго напряженная со стороны войскъ; но все это далеко не 
уравновЪшивало нашего положеня съ положенемъ противника, 
владфвшаго моремъ и сильнымъ паровымъ флотомъ и находив- 
шагося, вдобавокъ, по отношен!ю къ намъ, въ центральномъ поло- 
жени. Ему достаточно было 18—20 часовъ, чтобы изъ-подъ 
Кронштадта явиться къ Ревелю, и около 30 часовъ для дости- 
женя Риги, въ то время какъ нашимъ резервамъ (только го- 
ловнымъ эшелонамъ), при содфйстви перевозочныхъ парковъ. 
необходимо было 7 дней, чтобы прибыть къ Ревелю, и 10 дней— 
дойти до Риги. Петербурго-Варшавская желЪзная дорога, съ вЪт- 
вями отьъ Двинска на Либаву, Ригу и Ревель, съ поперечною ли- 
шей Тапсъ-Юрьевъ-Валкъ-Рига-Митава-Мозжейка, въ значитель- 
ныхъ размфрахъ должна облегчать намъ, въ случаЪ войны, раз- 
рфшеше вышеприведеннаго вопроса. 

Степень тфхъ выгодъ, которыя доставляются желфзными до- 
рогами обороняющемуся, обусловливается еще и а) направленеме 
ихъ: будуть-ли он имЪть направлеше хдраллельное или пертен- 
дикулярное къ границамъ, вообще къ фронту дфйствй, также и 
6) Удаленемь ихъ (въ первомъ случаЪ) отъ границы, вообще отъ 
фронта охраняемаго пространства. Если направленше ихъ перпен- 


а И 





— 223 — 


дикулярное или хотя и параллельное, но въ то же время онЪ 
будуть поданы значительно назадъ, то, благодаря этимъ усло- 
вямъ, онф болфе безопасны отъ покушений непрлятеля. Въ про- 
тивномъ случаЪ, въ особенности же, когда жел$зныя дороги тя- 
нутся непосредственно вдоль фронта охраняемой лини (налри- 
мЪфръ австрйская желЪзная дорога отъ Ольмюца въ Краковъ, на 
протяжени почти 100 верстъ, удалена отъ прусской границы 
только на 2—3 версты), то, представляя всЪ невыгоды комму- 
никацонныхь лин, отходящихъ оть позиши въ направлении па- 
раллельномъ фронту, легко могутъ быть захвачены непр!ятелемъ 
(какъ тб и было сдБлано пруссаками въ самомъ началЪ войны 
1866 г. съ указанною дорогой). 

Расположене нашихъ зжелфзныхъ дорогь на запад отв%- 
чаеть самымъ строгимъ требованмямъ обороны. 

Главная магистральная ллиия, прорфзывающая Европей- 


скую Россшю съ сЪвера на югъ и соединяющая БалтИйское море 


съ Чернымъ, —С.-Петербургъ-Москва, съ двумя развЪтвленями: 


Москва, Москва, 

Тула, Рязань, 

Орелъ, Ряжекъ, 

Вурскъ, Козловуъ, 

Харьковъ, Грязи, 

Синельниково, Воронежь, 

Симферополь. Ростовъ, 

Севастополь. ТихорЪцкая, 
Новоросейскъ. 


Оть нея къ западной границф идутъ лиши: 1) С.-Петер- 
бургъ-Тапсъ Рига-Можейки-Кошедары-Ковна- ооо съ вЪт- 
вями: отъ Тапса на Балтйсюй Портъ, 

» МВалка‘на Перновъ, 
» [Риги на Туккумъ, 
» Можейки на Либаву. 

2) С.-Петербургъ - Пековъ- Двинскъ - Вильна - и Вар- 
шава - Скерневицы, развфтвляющаяся у послдняго пункта на 
Александровъ и Границу, съ вЪтвями: 

оть Пскова на Валкъ (Перновъ и Рига), 
› Двинска на Ригу, 
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отъ Двинска на Радзивилишки (Либава и Ковна), 


Ландварово на Кошедары (Ковно —Вержболово), 
Блостока на Осовець (Граево), 

Лапы на Остроленку, 

Малкина на Остроленку, 

Тлуща на Остроленку, 

Варшавы на Новогеоргевскъ (Млаву), 
Колюшки на Лодзь. 


3) Москва - Смоленекъ - Минскъ - Барановичи - Брестъ-Луковъ, 
развЪтвляющаяся отъ послфдняго пункта черезъ Сфдлецъ на Вар- 
шаву и черезъь Ивангородъ и Бзинъ на Домброву съ вфтвями: 


отъ Смоленска на Двинскъ (Ригу), 


Минска на Вильну (Ковна), 
Барановичи на БЪлостокъ, 

Бреста на БЪфлостокъ (Осовецъ), 
Бреста на Холмъ, 

СЪдлеца на Малкинъ (Остроленку), 
Ивангорода на Варшаву (Млаву), 
Бзина на Колюшки (Лодзь). 


4) Грязи-Орелъ-Брянскъ-Гомель-Лунинецъ-Жабинка (Брестъ) 


съ вЪтвями: 


ОТЪ 


Брянска на Смоленскъ (Ригу), 
Гомеля на Минскъ (Ковну), 
Лунинеца на Вильну (Либаву), 
Лунинеца на Ровно (Радзивиловъ). 


5) Воронежъ-Курскъ-Бахмачъ-Клевъ-Фастовъ-Казатинъ-Здол- 
буново-Ровно-Ковель-Холмъ-Ивангородъ (Варшава), съ взтвями: 


ОТЪ 


Бахмача на Гомель (Ковну), 
Казатина на Жмеринку, 
Здолбуново на Радзивиловъ, 
Ровно на Лунинецъ (Либаву), 
Ковеля на Бресть (Осовецъ), 
Холма на Брестъ. 


6) Харьковъ-Полтава-Кременчугъ-Знаменка-ЦвЪтково-Умань- 
Вапнярка-Жмеринка, развЪфтвляющаяся у послфдняго пункта на 
Волочискъ и черезъ Окницу на Новоселицы, съ вЪтвями: 





о-в. 


отъь Ивзтково на Фастовъ, 

› Умани на Казатинъ, 

» Вапнярки на Бирзулу (Одессу), 
» ЖЩЖмеринки на Казатинъ. 

7) Ростовъ-Екатеринославъ - Долинская - Знаменка - Бирзула- 
Рыбница-Окница (Новоселицы), съ вЪтвями: 

оть Долинской на Николаевъ, 
› Знаменки на Цвфтково (Фастовъ), 
» Бирзулы на Одессу. 

Отъ этой послФдней лини (Бирзула— Одесса) у станщи Раз- 
ДЪлЬной отходить вЪтвь на Бендеры, развЪтвляющаяся у этого 
пункта на Унгены и Рени. 

Указанныя выше вЪтви 7]0дольныхе линйй дають сЪть 70- 
перечныхе (рокадныхъ) лиЙ, идущихь параллельно границ и 
связывающихь продольныя лини между собою и 0%дный сЪверъ 
съ хлюбородныме югомъ: 

1) БЪлостокъ-Брестъ-Холмъ или Ковель, 

2) Либава- Вильна -Барановичи -Лунинецъ-Ровно-Здолбуново- 
Казатинъ-Жмеринка-Вапнярка-Бирзула-РаздЪльная-Одесса, 

3) Вильна - Минскъ - Гомель - Бахмачь и далфе или черезъ 
Кевъ-Фастовъ-Знаменка, или черезъ Ромны-Кременчугъ на Ни- 
колаевъ, 

4) Рига -.Двинскъ - Витебскъ - Смоленскъ - Брянскъ - Курскъ - 
Орелъ-Харьковъ-Севастополь или Ростовъ. 

Наконецъ главная магистральная линя С.-Петербургъ-Мо- 
сква-Севастополь (Ростовъ) соединяется съ Волгою, нашею глав- 
ною р5чною питательною артерлей, и съ дальнзйшими внутрен- 
ными частями Европейской Росси вЪтвями;: 

Бологое-Рыбинскъ, 

Москва-Ярославль (Вологда-Архангельскъ), 
Москва-ЁВинешма, 

Москва-Нижнй Новгородъ, 
Москва-Рязань-Казань, 
Тула-Ряжекъ-Сызрань (Сибирская дорога), 
Козловъ-Тамбовъ-Вольскъ, 
Козловъ-Тамбовъ-Саратовъ, 
Козловъ-Тамбовъ-Камышинъ, 
Грязи-Царицынъ, 
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благодаря которымъ люди и запасы могутъ быть доставлены 
къ западнымъ границамъ въ кратчайпий срокъ изъ наиболЪе от- 
даленныхъ частей Европейской Росаи. 

Такимъ образомъ, расположен нашихъ желфзныхь дорогъ 
въ оборонительномъ отношенши должно быть признано вполн®. 
удовлетворительнымъ. Остается позаботиться объ увеличеши ихъ 
числа (идеалъ, къ которому слфдуетъ стремиться, сводится къ 
тому, чтобы, на случай войны, каждый корпусг имло свою от- 
дъльную, независимую желюзную д0ро0зу отъ постояннаго м$ста 
его расположеня до границы) и принять мфры къ доставлено 
имъ въ надлежащей степени безопасности, помня, что вторжеше 
Наполеона въ 1819 г., предпр1ят1е романтическое, изъ области стра- 
тети приключенй, обратилось бы въ предшляте вполнЪ воз- 
можное и надлежащимъ образомъ разсчитанное, если бы въ его 
распоряжени находилась только одна желфзная дорога (ч. Т, стр. 
258—259), и что, если бы германцы въ войну 1870 г. не вла- 
ДЪли желЪзной дорогой Нанси-Туль-Шалонъ..., то, не говоря уже 
о бомбардировани Парижа, но даже блокада его обратилась бы 
въ дфло немыслимое. Наконецъ, не слфдуетъ ‘забывать, что въ 
высшей степени искусное и продолжительное сопротивлеве „Ли 
Гранту (Съ%веро-Американская война 1864г.) подъ Ричмондомъ 
и Петерсбургомъ кончилось не 006мё, обыкновенно рёшающимъ 
судьбу операщй, а захватом5 жельзныхь д0р0в *). 

Что же касается расположеня нашихъ желфзныхь дорогъ 
на запад$ въ наступательномё смыелЪ, то въ этомъ отношении 
желательно еще многое: 

1) устройство по ВислЪ, сверхъ 0655 уже существующихъ 
въ ВаршавЪ и Ивангород$ желЪзно-дорожныхъ мостовъ, еще нЪ- 
СКОЛЬКИХЪ, И 

2) проведевше, сверхъ имфющихся уже на лфвомъ берегу 
желфзныхъ дорогъ Варшавско-В$нской, Ивангородъ-Зомбковицы 
и Варшавско-Бромбергской, еще н%еколькихъ на Слупцы и Ка- 
лиШЪ. 


*) Грантъ захватилъ: Мог Вай-Воа4, \!е!4оп ВаЙ-Воа4, Зош4е Вай-Воа4, 
оставивъ въ рукахъ Ли только одну питательную артергю (ОапуШе Вай-Воа4), всл- 
стве чего Ли не мотъ уже долфе держаться подъ Ричмондомъ и Петерсбургомъ. Ли 
вышелъ къ западу, былъ настигнуть Грантомъ и со своею изнуренною и деморализо- 
ванною армей принужденъ былъ капитулировать. 
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Высокимъ образцомъ въ разсматриваемомъ отношени можеть 
служить подготовка пруссаками ихъ западного пограничнаго про- 
странства. Они располагаютъ здЪеь 16-ю двуколейными желЪзно- 
дорожными лин1ями, ведущими къ Рейну. Эти 16 ливй на л%- 
вомъ берегу обращаются въ 8, между Кёльномъ и Страсбургомъ, 
сходящихся къ тремъ пунктамъ (Т1онвиллю, Мецу и Аврикуру). 
На пространств между Везелемь и Базелемъ они имЪютъ 15 
желЪзно-дорожныхь мостовъ и, сверхь того, дв поперечныя (ро- 
кадныя) желфзныя дороги: одну—по правому берегу Рейна, дру- 
гую— по лвому. 

Въ ЭльзасЪ, кромф желЪзной дороги Мюльгаузенъ-Бельфоръ, 
пруссаки располагаютъ 6-ю желЪзными дорогами, идущими отъь 
поперечной лини на лЪФвомъ берегу къ Вогезамъ. 


ЛАВА №. 


Подготовка театра военныхъ дЪйетвй въ 
инженерномъ отношен!и (Примфры). 


Вообще ближайшая цЪль возможно-тщательной подготовки 
театра военныхъ дЪйствйй въ инженерномъ отношении, независимо 
оть принятя мфръ къ облегченю перемфщен!я войскъ и свое- 


‘временной доставки имъ всего необходимаго, заключается въ томЪъ, 
_ чтобы поставить въ свою зависимость всЪ преграды, какъ есте- 


ственныя, такъ и искусственныя, на вЪроятномъ театрЪ воен- 
ныхъ дЪйствй, освободить тьмз себя по возможности отё не- 
избъжныхь случайностей и упрочить за собою выгоды иница- 
тивы. Такимъ образомъ, главная задача долговременной (вре- 
менной) фортификаци будетъ заключаться въ подготовкЪ театра 
военныхъ дфйствй, въ Усовершенствовани его согласно указа- 
вямъ стратеги, короче—въ томъ, чтобы воспользоваться выгод- 
ными географическими свойствами театра военныхъ дЪйствй и 
устранить, по возможности, невыгодныя '). 


1) Та же задача выпадаетъ и на долю полевой фортификащи, но только въ от- 
ношени къ полю сраженйя (усовершенствован!е его въ видахъ облегченйя войскамъ до- 
стижен!я той или другой тактической цфли). 

15% 


— 228 — 


НапримЪръ: 1) Рюка По представляеть собою преграду, раз- 
дфляющую итальянсвй театръ военныхъ дЪйствЙ на, двф отдЪль- 
ныя зоны. Устройство переправъ, обезпеченныхъ двойными тет- 
де-понами, у Шаченцы и у другихь наиболЪе важныхъ пунктовъ 
на р. По, уменьшаеть этотъ недостатокъ. 2) Рьха Дунай иметь 
то же значеше въ отношеши къ южно-германскому театру воен- 
ныхъ дЪйствай. Устройство переправъ, обезпеченныхъ двойными 
тет-де-понами, у Пассау, Линца ослабляетъ вредное значеше Дуная 
въ смыслЪ преграды, раздфляющей  театръ военныхъ дЪфйствй. 
3) Полюсью принадлежить такое же значене въ отношени къ 
нашему западному пограничному пространству. ЕрЪпость Брестъ- 
Литовскъ отчасти устраняеть невыгодное влявше ПолЪеья. 4) 
Наша оборонительная линя по Висль, въ томъ видЪ, какъ лин!я 
эта представляется природою, лишена опоры для фланговъ, почему 
легко можеть быть обойдена. Изв$стная комбинащя искусствен- 
ныхъ средствъ (Новогеормевскъ и Ивангородъ) съ естественными 
преградами (Буго-Наревь и Вепржь) ослабляютъ этоть недоста- 
токъ. 5) Какъ непосредственно за симъ будеть подробно объяс- 
нено, правый флангъ оборонительной лиши Наполеона по ЭльбЪ 
въ 1813 г., послЪ перемиря, былъ обнаженъ. Устройство укрЪ- 
пленной позищи подъ Дрезденомъ, на лФвомъ берегу Эльбы, въ 
связи съ мфрами, принятыми Наполеономъ къ усиленю крЪпо- 
стей Кенигштейна и Лиленштейна, уменьшили этотъ недостатокъ. 
6) Иногда театръ военныхъ дфйстыЙ оказывается излишне глубо- 
кимъ; напримЪфръ въ 1813 г., при открыт кампавши, операщон- 
ная лия Наполеона была бы слишкомъ длинна, сл5довательно и 
опасна. МЪры, принятыя имъ подъ Дрезденомъ, сократили эту лин!ю 
на 500 версть. 7) Иногда же, наоборотъ, театръ военныхъ дЪй- 
ств недостаточно глубокъ, напримфръ таковой Веллингтона на 
Пиринейскомъ полуостров$ въ 1810г. Веллингтонъ, устроивъ на 
пути къ Лиссабону сильно-укрфпленную позишю у Торрес-Ве- 
драса, задержалъ наступлене французовъ на 6 м$сяцевъ, благо- 
даря чему, какъ бы искусственно, углубиль театрь военныхъ 
ДЪйствй. 





И ЗЧ ЕЧЕИЧИЕИИЧИ 
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1 


Подготовка Наполеономъ театра военныхъ дЪйствй на р. ЭльбЪ въ 
1813 г. въ инженерномъ й административномъ отношеняхъ. 


вл ч 


“ Въ течеше перемирля Эльба раздфляла воююнйя стороны '); 1813-г. х 
на берегахъ ея должны были разыграться первыя военныя ДЪй- 
стая въ случаЪ продолжен1я войны, что и заставило Наполеона 
1 обратить особенное внимане на усилене этой важной стратеги- 
ческой позищи, въ т5хъ видахъ, чтобъ она могла одинаково какъ 
способствовать его наступательнымъ предпрят!ямъ, такъ и оста- 
новить наступлен!е союзниковъ, тфмъ болЪе, что Эльба являлась 
хордою (66г00ды болье короткиже разстоян) той обширной дуги, 
по которой сл$довало ожидать наступлен!я коалиц1онныхъ армий. 

Одно изъ важныхъ услов!й хорошей оборонительной ливи, 
какъ было объяснено въ своемъ м%стЪ, это — обезпечеще вя флан- 
2065. Въ пер1одъ военныхъ дЪйств:й, предшествовавшихъ пере- 
мирю, фланги оборонительной лини Наполеона были дЪйстви- 
тельно превосходно обезпечены: лфвый — моремъ, а правый — ней- 
тралитетомъ Австри. 

Двусмысленность австрйской политики давно уже трево- 
жила Наполеона. Изъ союзницы Австря обратилась сначала къ 
нейтралитету, въ то же время вела весьма дфятельные переговоры 
съ союзниками и, наконецъ, еще болфе д$ятельно вооружалась, 
Все это заставило Наполеона, еще во время перемиря, позабо- 
титься объ упрочен!и обладания Эльбою, даже и при предполо- 
жен, что Австря перейдетъ на сторону союзниковъ. 

Разсмотримъ принятыя имъ м$ры. ОнЪ заключались въ уси- 
лени крЪфпостей на ЭльбЪ, въ заняти ихъ достаточнымъ числомъ 
войскъ и въ снабжении значительнымъ количествомъ запасовъ. 

1) Небольшая крпость Аенигиипейн расположена на м%ст- 
ности почти недоступной, тамъ, гдф Эльба, прорвавшись чрезъ 

Рудныя горы, входитъ въ Саксон!ю. ЗдЪсь русло р$ки стфеняютъ 

скалы: одна—на правомъ берегу (Лиленштейнъ), другая—на лЪ- 

вомъ (Кенигштейнъ). Крфпость Кенигштейнъ стоить на скал 





*) По усломямъ перемир1я, демаркалонная лин!я была назначена: для союзни- 
ковъ—отъь богемской границы черезъ ХЛандестутъ, Болкенгайнъ, Стригау, Канть до 
Одера; для франиузовъ—отъ той же границы на Шрейбергау, до Киршберга, Ней- 
кирха и по р. Кацбаху до Одера. 06$ эти лини отдфлялись нейтральною полосой въ 
20—35 верстъ. 
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того же имени. Она была въ удовлетворительномъ состояши. 
Наполеонъ только усилилъ гарнизонъ французскими войсками и 
приказаль устроить въ ней складъ изъ 15.000 центнеровъ \) муки, 
а также печи, съ такимъ расчетомъ, чтобы, въ случа$ надоб- 
ности, имфть возможность продовольствовать здЪсь около 100.000 
въ течеше 9 или 10 дней (временный базис). Сверхъ того, онъ 
приказалъ укр$пить скалу Лиленштейнъ, построить тамъ пред- 
мостное укр$плеше на цфлую дивизшо и собрать количество ‘су- 
довъ, необходимое для наводки трехъ мостовъ (одного—въ Ке- 
нигштейнЪ и двухь—нЪсколько ниже, близь Пирны). 

2) Дрезденз. Оборону этого пункта, какъ центра всЪхъ пред- 
стоявшихъ военныхъ дЪйств1й и операцонной базы въ одно и 
то же время, предположено было развить въ самыхъ обширныхъ 
размфрахъ. Для выполненя этого, необходимо было обратить Дрез- 
денъ въ первоклассную крЪпость, въ кр$пость-лагерь. Достижеше 
такой цЪли, по недостатку времени, должно было встр$тить не 
мало затрудненй, тфмъ болфе, что еще прежде, желая спасти 
этоть прекрасный городъ отъ разрушеня съ одной стороны, а съ 
другой доставить королю саксонскому безопасное м$стопребыван!е, 
Наполеонъ посовфтовалъ саксонскимъ министрамъ срыть укрЪ- 
плен!я Дрездена и замфнить ихъ укрфпяен!ями вокругъ Торгау. 
Совфтъ этотъ не былъ вполнЪф осуществленъ: часть укрфпленй 
Дрездена была уничтожена, а торгаускля едва начаты. Это за- 
ставило Наполеона ограничиться, при усилен!и Дрездена, на-скоро 
набросанными укрфпленями. Оставшиеся отъ прежней ограды ба- 
слюны онъ приказалъ исправить и вооружить. Предмфетья были 
обнесены палисадированными ст$нками, впереди исходящихъ 
угловъ которыхъ. по всему ихъ протяженю, расположены лю- 
неты (числомъ 5; сверхъ того—двф флеши и еще укрфплене 
редантнаго начертан!я). На правомъ берегу Эльбы (Нейштадтъ) 
Наполеонъ предполагалъ возвести рядъ болфе сильныхъ укрЪ- 
пленй, которыя должны были образовать собою обширный тет- 
де-понъ. Для облегчен1я сообщен1я съ одного берега на другой, 
сверхъ постояннаго каменнаго моста, устроено было два времен- 
ныхъ, деревянныхъ, одинъ выше, другой ниже перваго. Сверхъ 
того имфлось въ виду снабдить Дрезденъ, въ обширныхъ разм$- 


') Центнеръ (дайба)=100 килограммамъ==250 фунтамъ. 
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рахъ, запасами (для 300.000’ челов. на 2 мЪсяца). По испол- 
ненши этихъ предначертанй, Наполеонъ полагалъ, что 80 — 
40.000-ный корпусъ въ рукахъ энергическаго и талантливаго на- 
чальника (спеЁ 4е стап4 сагасфёте), въ состоянш будеть дер- 
жалься въ Дрезден, въ течене 6—8 и даже до 15 дней, про- 
тивъ 200.000. | 

3) Наполеонъ былъ того мн®н!я, что земляныя укрфпленйя, 
усиленныя вспомогательными преградами, въ состоянии оказать 
весьма продолжительное сопротивлен!е. Этотъ взглядъ примфненъ 
имь къ усиленно Вилитенбета и Торгау, укрзплене которыхъ 
предполагалось окончить въ течене 6—7 недЪль. 

4) Магдебуугг, одна изъ первоклассныхъ европейскихъ кр- 
постей, не требовалъ усилен1я. Оставалось только позаботиться 
объ увеличении вооружения кр$пости и о гарнизонЪ для нея. 

5) Отъ Магдебурга. до Гамбурга Эльба, оставалась беззалцит- 
ною; на всемъ этомъ пространств$ не было ни одного укр$плен- 
наго пункта. Генералу Гаксо поручено было изыскать средства 
къ ограждению этого участка отъ прорыва. Посл долгихъ об- 
сужденй, наконецъ рфшено было почти на половинномъ разетоя- 
ви между Гамбургомъ и Магдебургомъ устроить нЪчто въ родЪ 
цитадели изъ земляныхъ верковъ, усиленныхъ палисадами у Вер- 
бена, въ которой 3.000-ный отрядъ могъ бы упорно держаться. 

6) Гамбурзв, обширный торговый городъ, требовалъ также 
обезпечен1я; онъ имфлъь до того важное значеше въ глазахъ На- 
полеона, что послужилъ одною изъ главныхъ причинъ несоглас1я 
его на миръ. По недостатку времени, Наполеопъ приказалъ воз- 
становить и вооружить бастюны прежней ограды, рвы наполнить 
водою и устроить палисадныя ст$нки. Этими м$фрами Гамбургъ 
быль обращенъ въ обширный военный постъ, въ которомъ энер- 
гическй начальникъ могь держаться продолжительное время. 

7) Форть Глюкшитадте, при самомъ устьи Эльбы, порученъ 
былъ охранен!ю датчанъ. | 

Такимъ образомъ, оть Богемекихъ горъ до НЪмецкаго моря, 
линя Эльбы была прикрыта рядомъ пунктовъ, укрфпленныхъ 
болБе или менЪе сильно и занятыхъ войсками соотвЪтственно 
значеню каждаго изъ нихъ. Разборомъ этого значен!и мы и зай- 
мемся. 
| Изъ укрфпленныхь пунктовъ наиболфе важны были, ко- 
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нечно, Дуезденх, Гамбурге и Магдебурез. Первые два обезпечи- 
вали фланги оборонительной лини по ЭльбЪ. О роли Дрездена 
сказано выше. При этомъ, однако, невольно рождается вопросъ: 
если Дрезденъ назначался для обезпечен!я праваго фланга лини 
по ЭльбЪ, то какая цфль должна быть приписана усилен1ю обо- 
роны крЪфпости Кёнигштейна, и не слфдуетъ-ли смотрфть на 
послфднюю какъ на пунктъ, имфвийй вышеприведенное назна- 
чен1е? 
Крфпость Абнигиипейна, дЪйствительно, назначалась также 
для охраненя праваго фланга оборонительной лини по ЭльбЪ отъ 
обхода, именно: въ случа движен!я союзниковъ изъ Богеми въ 
тылъ Наполеону, во время отсутствая его съ главными силами, 
первую преграду ихъ дальнфйшему наступленю долженъ быль 
представить укр5пленный Дрезденъ со своимъ 30.000-нымъ гар- 
низономъ. Какъ выше замфчено, Наполеонъ предполагалъ, что 
Дрезденъ въ состоян1и будетъ остановить 200.000-ную армо на 
двЪ недфли. Этимъ временемъ Наполеонъ намфренъ былъ восполь- 
зоваться, чтобы, сосредоточивъ до 120.000 на правомъ берегу 
Эльбы, переправить ихъ въ КёнигштейнЪ и, ставъ такимъ обра- 
зовъ на пути отступленя союзниковъ въ Богем!ю; принудить ихъ 
къ принятю сраженя въ самомъ невыгодномъ для нихъ поло- 
жени, безъ пути отступления, имя въ тылу сильную непря- 
тельскую врЪпость. Формула «кто обходите, тотё и самё 060й- 
денё», на этотъ разъ оказалась бы нарушенною Наполеономъ въ 
свою пользу. Шансы для обфихъ сторонъ были бы далеко неоди- 
наковы. Въ то время, какъ союзникамъ пришлось бы пробиваться, 
принимать бой безъ пути отступлен1я, положене Наполеона имЪло 
бы разв только ту невыгоду, что путь отступленя его нахо- 
дился бы на флангЪ. Вотъ въ какомъ смысл Кёнигштейнъ дол- 
женъ былъ содЪфйствовать Наполеону къ парированю удара изъ 
Богеми на правый флангъ или тылъ оборонительной лини по 
ЭльбЪ, т. е. онъ являлся весьма существеннымъ дополнешемъ къ 
крЪпости-лагерю Дрездена, служа, въ смысл маневуениаго форта, 
къ значительному расширеню сферы активно-оборонительныхъ 
дЪйстй войскъ, опиравшихся на Дрездень 1). Наконецъ, соб- 





*) Здесь указаны только самыя существенныя изъ построекъ, возведенныхъ, по 
приказаню Наполеона. во время перемир1я. Сверхъ того были приведены въ оборони- 
тельное состоян!е: выше Дрездена—прежняя крфпостца Зонненитейнь. и Пирнский 
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ственно въ отношении обезпечен1я тыла французскихъ войскъ, 


_ расположенныхъ на ЭльбЪ, необходимо замЪфтить, что Наполеонъ, 


обративъ Дрезденъ въ обширное депо, перенеся такимъ образомъ 
базу съ Рейна на Эльбу, вовсе не опасался за свой тылъ. С00б- 
щен1я на лфвомъ берегу Эльбы были для него неважны, между 
тфмъ, какъ сообщен!я на правомъ берегу этой рфки имЪли перво- 
степенную важность |‹Ча’оп те сопре ди ВЫш, ропгуй 4о’оп 
пе ше сопре раз 4е Огезде», обыкно отвёчалъ Наполеонъ т%мъ, 
кто указывалъ ему на опасность обхода со стороны Богемии '); 
м$ры, принятыя имъ для обезпечен1я этихъ сообщеюй, изложены 
выше |. 

Итакъ, тылъь Наполеона при расположени на ЭльбЪ былъ 
какъ нельзя лучше обезпеченъ отсутстыемъ значеня сообщений 
для него въ эту сторону, а правый флангь—Иёнигштейномъ и 
Дрезденомъ, близъ котораго, сверхъ 30 — 40.000-наго гарнизона 
его, должны были расположиться до 100.000, составлявшихъ по- 
движной резервъ, съ коимъ Наполеонъ предполагалъь устре- 
мляться всюду, откуда будетъ угрожать опасность (см. ч. П, 
стр. 88—85). 

Усилеше верковъ и заняме крЪпости Кёнигштейна имфли 
еще и другое весьма важное значене. Переходъ изъ Саксони въ 
Богем!ю,: чрезъ Рудныя горы, при тогдашнемъ состоян1и дорогъ, 
представлялъ не малыя затрудненя, въ особенности для движеня 
тяжестей, какъ это и обнаружилось вполнф при наступлеви со- 
юзниковъ изъ Богеми и преимущественно во время отступленя 
ихъ послф Дрезденскаго сражеюя. Если бы Наполеонъ не занялъ 
Еёнигштейна, а распространилъ бы свой правый флангъ только 
до Дрездена, то онъ оставиль бы въ рукахъ союзниковъ весьма. 
выгодную хоммуникаонную лиию ®”), пользуясь которою вс 
предметы снабженя и особенно парки могли быть въ кратчай- 
шемъ времени доставлены изъ Богеми въ Саксоню. Заняще 
французами Кёнигштейна лишило союзниковъ этой выгоды и при- 
нудило ихъ воЪБ тяжести доставлять въ Саксоню по кружнымъ 





замокъ, а также замокъ Итольпень, Гоенштейнь и возведены укрфплев!я на Ла- 
денберть, у Гисиобеля, на позими между Борною и Гербертеномь и даже у Гел- 
лендорфа, непосредственно У богемской границы. 

) И, благодаря принятымъ имъ мёрамъ, только-что указаннымъ, былъ совер- 
шенно правъ. 

2) Эльбу, оть богемской границы до Дрездена. 
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и неудобнымъ горнымъ дорогамъ (перевозка изъ Богеми въ Сак- 


соню осаднаго парка, собраннаго у Терез!енштадта и назначен-_ 


наго для осады Дрездена осенью 1818. г.). 

ЛЪвый флангъ лини обезпечивался укр$пленшями Гамбурга, 
фортомг Глюкштадтомз и 30.000-нымъ корпусомъ Даву. 
| Въ видахъ связи двухъ главныхъ массъ французскихъ войскъ, 
расположенныхъ одна на верхней ЭльбЪ, у Дрездена, а другая 
на нижней Эльбф, — у Гамбурга, особенно важное значеше, по 
своему центральному положеню между этими двумя пунктами, 
пр!обр$ла крЪпость Магдебурге. Полнаго вниман!я заслуживаютъь 
мфры, принятыя Наполеономъ, при малочисленности его силь, 
сравнительно, съ силами коалищши, къ доставлен!ю столь важ- 


ному пункту, крфпости сильной самой по себЪ, и гарнизона со-. 


отв5тетвующей силы, безъ чувствительнаго ослабления себя на 
прочихъ пунктахъ. Съ этою цфлью онъ приказалъ перевести въ 
Магдебургъь б6льшую часть раненыхе и кавалерское депо гене- 
рала Бурсье, бывшее въ то время въ ГанноверЪ; другими сло- 


вами обратиль Магдебургь въ конюшни и госпитали. Распоря-_ 


жене это было превосходно, во-первыхъ, потому, что какъ ка- 
валерйское депо, такъ и въ особенности раненые получили вполнЪ 
безопасное помфщенше и расположены были совершенно въ сто- 


рон5 отъ главныхъ направленй военныхъ дЪйствй, и во-вто- 


рыхъ— Наполеонъ не безъ основанйя разсчитывалъ, что изъ числа 
15—18.000 раненыхъ или выздоравливающихь и изъ 10 — 12.000 
кавалеристовъ, утративииихъ лошадей, всегда окажется 83 —4.000 
выздоров$вшихь и 3—4.000 спъшенныхъ кавалеристовъ, т. е. 
до 6—8.000 чел., которые могутъ быть употреблены на усилен!е 
гарнизона. Сверхъ того, подвижной корпусъ (около 20.000), на- 
значенный для связи двухъ главныхъ массъ французскихъ войскъ 
на верхней и нижней ЭльбЪ, могъ отдфлить въ составъ гарнизона 
5—6.000, а остальными 15.000 располагать для дЪйствй внЪ 
кр$фпости, удаляясь съ ними даже на довольно значительное раз- 
стояше. Такимъ образомъ, постоянный гарнизонъ Магдебурга 
можно полагать до 11—14.000. 

Вотъ т мфры, которыя были приняты Наполеономъ, въ те- 
чене перемир!я, къ усилено оборонительной лини на ЭльбЪ. 
И если она была форсирована, то, во-первыхъ, это удалось со- 
юзникамъ только въ концф сентября, и во-вторыхъ — причину 


ванна 
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_ тому надо искать въ ошибочныхъ дЪйстныяхъ нЪфкоторыхъ изъ 
_ наполеоновскихъ генераловъ. 

Г Мы познакомились съ м$фрами Наполеона, въ течене пере- 
_миря. къ усилено Эльбы въ качествЪ оборонительной лини; но, 
°по предположеню Наполеона, она должна была служить ему въ 
_ то-же время и операщоннымъ базисомъ. Разберемъ, чтб было 
_сдлано въ этомъ отношени. 

Какъ вопросъ объ усилени обороны крЪпостей на ЭльбЪ, 
’такъ равно и вопросъ о снабжеи ихъ продовольственными за- 
` пасами, для усп$шнаго разрфЪшен1я своего, требовали прежде всего 
’значительныхъь денежныхъ средствъ. Необходимо было открыть 

источникъ къ покрытю этихъ громадныхъ расходовъ. Наполеонъ, 
по совфту маршала Даву, весьма искусно воспользовался воз- 
_ стаями, бывшими въ течен1е зимней кампан!и 1813 г. въ Гам- 
_ бургж, Бременф, ЛюбекЪ и въ прочихъ пунктахъ 32-го француз- 
скаго военнаго округа. Онъ рЪшился, въ видЪф наказанйя, обло- 
жить ихъ значительною контрибущей въ 50.000.000 франковъ, 
° которые должны были быть уплачены частью деньгами, частью — 
запасами. Этими-то средствами Наполеонъ намфренъ быль по- 
крыть расходы на усилене обороны кр$постей по ЭльбЪ и на 
_ снабжене ихъ запасами. Главную массу послЗднихъ назначено 
было собрать въ ДрезденЪ. Наполеонъ предполагалъ сосредоточить 
здЪеь количество, вполнф достаточное для содержаня 300.000 че- 
ловкъ въ течене двухъ м%сяцевъ, и въ особенности обширный 
: запасъ сухарей, который, служа въ качествз подвижныхъ запа- 
_ совъ, доставлялъ бы полную независимость, въ течен!е 7—8 дней, 
‘военнымъ дЪйстыямъ оть административныхъь соображенй. Для 
‘этого необходимо было имЪть 100.000 центнеровъ муки или крупы 
въ ДрезденЪ и 8 или 10.000 въ Кёнигштейнз. Все это должно 
было быть доставлено изъ Гамбурга, вверхъ по теченшю Эльбы, 
° въ Дрезденъ, и притомъ, въ видахъ выигрыша времени, для со- 
кращевя пути, запасы, находивииеся уже въ МагдебургЪ, пред- 
полагалось перевезти въ Дрезденъ, а для снабжеюя Магдебурга 
_ воспользоваться тфми, которые шли изъ Гамбурга. 
Г’ Таковы были мЪфры, принятыя Наполеономъ съ снабженю 
° эльбскихъь крфпостей запасами, къ обращеншю Эльбы въ опера- 
°— щонный базисъ. Хотя мы выше и замътили, что Наполеонъ р%- 
шился на время отказаться отъ сообщенй съ Рейномъ, но этого 
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не сл$дуетъ понимать въ слишкомъ буквальномъ смыслЪ. Напо- 
леонъ не могъ совершенно оставить своего тыла, безъ ‘внимания, 
во-первыхъ, потому, что необходимъ былъ заранфе обезпеченный 
и устроенный путь отетуплевя на случай неудачи, и во-вто- 
рыхъ— сверхъ продовольственныхъ запасовъ, которые арм!я могла, 
найти на театрф военныхъ дЪйствй, ей необходимы были оружие 
и боевые запасы, которые могли быть доставлены только изъ, 
Франщи. Въ этихъ видахъ Наполеономъ учреждены были и въ 
тылу обширные склады: въ ЭрфуртЪ, Нюрнберг, Вюрцбург$,. 
НаумбургЪ, Веймарз и Лейпциг. Коммуникацюнными лиНями. 
служили дороги изъ Майнца, чрезъ Эйзенахъ, Кассель и Гофъ,. 
въ Дрезденъ. | 

Сверхъ достаточнаго снабженя запасами крфпостей на ЭльбЪ | 
и устройства магазиновъ въ тылу, Наполеонъ приказалъ учре- 
дить еще обширный магазинъ и впереди Эльбы, на случай пред-. 
стоявшихъ военныхъ дЪйствй, въ ЛейцпигЪ. 


П. 


Предположеня Радецкаго относительно подготовки итальянскаго’ 
театра военныхъ дБйствй въ инженерномъ отношени передъ от- 
крыцемъ похода 1848 г. '). 


Радецюй, со времени назначенля его главнокомандующимъ. 
итальянскою армей (1831 г), понимая вполнф напряженность. 
отношенй австрйскаго правительства къ населеню Ломбардо- 
Венешянскаго королевства, поставилъ себф двЪ главныя задачи: 
1) с03делть боевую арлю, и 9) подготовить театра военныхе 
дьйств на случай возставля населення и вторженя сардинской. 
армйи, съ тфмъ, чтобы, какъ бы трудно обстоятельства ни сло- 
жились, онъ не былъ бы захваченъ ими врасплохъ. | 

Въ этомъ послфднемъ отношен!и Радецюй предполагалъ обра- 
тить особенное внимане на усилене обороны двухъ важнЪйшихь. 
пунктовъ въ Офверной Италми, именно: Милана и Бероны. Пер- 
вый имЪфлось въ виду обратить въ обширный укр$пленный ла-. 


герь, а у Вероны, въ добавокъ къ таковому, устроенному по лф-. 





') Предположеня эти хотя и не были приведены въ исполненше, вслёдств!е не-_ 
умфстной расчетливости гофкригсрата, но представляютъ одно изъ замфчательныхъ рф-. 


шен!й разсматриваемаго вопроса. | 
. 
ь 
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вую сторону Адижа, расположить еще укр$пленный лагерь на 


у 


правомъ берегу, и усилить укрплевня /Шаченцы, Пави и Лекко. 
Чтобы вполнЪ оцфнить настояпий смыслъ этихъ м%фрь, усвоить 


‘идею, которою руководствовался Радецюй, необходимо принять 


во вниман!е какъ направлене, откуда надо было ждать непр!я- 
теля, такъ равно и очертате и вообще свойства теитра вироят- 
ных военныхь дюйстей. Что касается направленая наступленя 
противника, то очевидно, что послЪдняго сл$довало ждать съ за- 


 пада. Поэтому первая преграда на театр военныхъ дЪйствий, 


которую необходимо было поставить въ свою власть, была р. Ги- 
чино (тогдашняя граница между Шемонтомъ и Ломбардей ); 


° первый-же изъ важнЪфЙйшихъ пунктовъ, къ которому не должно 


4 


было допускать непр1ятеля, былъ Л/иланё. Предположене устроить 
подъ старинными ст$нами этого города укрфпленный лагерь изъ 
(41) максимимановскихъ башенъ вполнф обезпечивало доступь 


_ къ нему. Независимо отъ этого, укрфпленный лагерь подъ Ми- 
_ ланомъ могъ ‘имфть еще другое весьма важное значене, въ от- 
° ношенш обороны р. Тичино, какъ центральная позищя, почти 


равно удаленная и отъ истока Тичино и отъ устьевъ ея въ По. 
Значене /[46% въ отношен!и обороны Тичино само собою оче- 


_ ВИДНО. 


Далфе, непрятель могъ наступать или по правому берегу По, 


_ или-же — по лфвому. Р$ка эта, въ отношен!и къ итальянскому 
театру военныхъ дЪйств1й, какъ выше приведено, имЪетъ то-же 


значеше, какъ и Дунай въ отношен!и къ германскому. Предпо- 


_ложенше Радецкаго къ усиленю /Паченцы объясняется желанемъ 


его упрочить за собою обладае рфкою По, уничтожить ее въ 


С смысл$ преграды, разобщающей театръ военныхъ дЪйствй, и 


№ Уве 


сохранить такимъ образомъ полную свободу ВЪ перенесении воен- 


_ныхь дЪйствй, смотря по надобности, съ одного ея берега на 
_ другой. 


Остается еще пояснить, какое значене должно быть прида- 


_ваемо предположеншю Радецкаго укрфпить „Лекко. Театръ его 
_ военныхъ ДЪйстый ограничивался съ сфвера Альпами, черезъ 
°которыя можно было выйти ему во-флангъ по двумъ удобнЪй- 
_шимъ путямъ; изъ нихъ одинъ пролегалъ по л$вому берегу Адижа 


и замыкался Вероною, слФдовательно былъ во власти Радецкато, 


а другой проходилъ долиною р. Адды, мимо озера Комо, черезъ 
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Лекко. Воть въ какомъ смыслф важно было усилене обороны 
этого пункта, т. е., чтобъ обратить Альпы въ преграду, вполнЪ. 
обезпечивающую его правый флангъ. Подобно тому, какъ Шаченца, 
могла упрочить господство надъ По, Верона и Лекко упрочивали. 
господство Радецкаго надъ Альпами. | 

Особенное внимане, по своему стратегическому значеню, ва- 
служивала крЪфпость Верона *). Она расположена, у подошвы одного | 
изъ отроговъ Тирольскихъ горъ, на узлЪ важнЪйшихъ сообщений. 
Основана Юмемъ Цезаремъ, Древн!я ст$ны съ бастюнами, окру- 
жающия городъ, построены еще въ 1525 г. знаменитымъ инже- 
неромъ Санъ-Микели. 

Въ 1796 г. генераль Бонапарте, оцфнивъ важное стратеги- 
ческое значеше Вероны, прикрылъ старинныя ея стфны наруж- 
ными земляными постройками. Начиная съ 1814 г., австрийцы, 
сознавая важность этой позищи, обращали особенное внимане на, 
усилене части города (верхняго города) на лБвомъ берегу Ади- 
жа, — болБе сильной по окружающей здЪеь городъ мФетности и 
менфе важной въ стратегическомъ отношеши,—и устроили тутъ 
укр$пленный лагеръ изъ максимилановскихъ башенъ, между тбмъ 
какъ съ западной стороны Вероны, гдЪ м$етность была гораздо 
доступнфе и откуда можно было прежде ожидать атаки, подоб- 
наго рода усилеше было упущено изъ вида. 

Принимая это во внимане, Радецюй неоднократно настаи- 
валъ на устройствЪ, по западную сторону Вероны, укрЗпленнаго_ 
лагеря, подобнаго тому, который расположенъ былъ на лфвомъ 
берегу Адижа. Ливя отдфльныхъ укрфпленй, по предположеню 
Радецкаго, должна была проходить черезъ Клево, Кроче-Рланка, 
Сан-Массимо, Санта-Лузща до Томбетты. 

Независимо отъ необходимости затруднить непрятелю до- 
ступъ къ крЪфпости съ западной стороны, было еще и другое весьма 
важное обстоятельство, которое настоятельно требовало устрой- 
ства, укр5пленнаго лагеря на правомъ берегу Адижа. 

Верона расположена на равнинф. Внф пушечнаго выстр$ла 
оть нея тянется уступъ, круто спускающийся къ городу (по всей 
вЪроятности, одинъ изъ прежнихъ береговъ Адижа) и въ видЪ 
полукружя огибаюций крЪпость. Онъ начинается у Юево и 
оканчивается у Томбетты. На немъ находятся селевя: Кроче- 





*) 60—70.000 жителей. 
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 Рланка, Сан-Массимо и Санта-Луча. Его пересЪкаютъ два глав- 
ныхъ пути: изъ Милана въ Кроче-Банку и изъ Мантуи въ Санта- 
 Лучу. У посл$дней уступъ этотъ постепенно склоняется и нако- 


нецъ, у Адижа, сливается съ мфстнымъ горизонтомъ. 
Значене этого уступа должно было выразиться весьма вредно 
въ отношени къ активнымъ дЪйстыямъ веронскаго гарнизона. 


° Достаточно было непрятелю занять его и укр$пить, чтобы вос- 


1 


Г, = 


претить гарнизону дебушироване изъ кр$фпости. Въ этомъ свой- 
ств м$стности и слФдуеть искать причину т$хъ настоятельныхъ 


_ требовавн1й, которыми постоянно тревожилъ Радецюй предсмерт- 
’ ную дремоту гофкригсрата относительно устройства зд$еь укр®- 
_ пленнаго лагеря. 


Главная идея укр$пленнаго лагеря по западную сторону Ве- 


° роны, проектированнаго Радецкимъ еще въ мирное время, за- 


ключалась ВЪ тТомЪ, чтобъ уничтожить вредное вшяне этого 


” уступа устройствомъ форта у Санта-Катарина и н%сколькихъ 


редутовъ у Санта-Лучи и Томбетты, подъ защитою которыхъ 


_ тарнизонъ могъ бы не только безъ затрудненй дебушировать 


изъ Порта-Нова, но и, пользуясь обезпеченною переправой черезъ 
Адижъ, взять въ правый флангь и въ тыль непрятеля, зани- 
мающаго уступъ. 

Ве предположеня Радецкаго не удостоились, однако, утверж- 


_ дешя гофкригсрата, считавигаго опасеня фельдмаршала преуве- 


и ГВ > 


ель > 


ри 
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личенными. ВслЪдетые этого, въ 1848 г., Радецай и былъ по- 
ставленъ въ высшей степени критическое положение. 


До сихъ поръ приведенные факты относительно подготовки 
театра военныхъ дЪйстьй въ инженерномъ отношени  могутъ 


‚считаться образцовыми, поучительными 65 ПОЛОЖИТЕЛЬНОМ смы- 


слБ (посл$дый, по крайней мЪрЪ, по идез). Нижеприводимые 
поучительны въ отрицеииельномь смыслф. 

Т. Весною 1809 2. эрц-герцогь Карлъ сосредоточилъ на л%- 
вомъ берегу Дуная, въ Богемш, 150.000, вполнф готовыхъ къ 


открыто военныхъ дЪйствй, и намфренъ былъ р$шительнымъ 
наступленемъ разгромить слабыя силы французовъ, разбросанныя 
_ по Германи (на пространств$ отъ Балтийскаго моря до Тироля: 
корпуса Бернадотта, Даву и Удино; главную массу французскихъ 


1809 г. 
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войскъ Наполеонъ предполагалъь направить на Пиренейсюй полу-_ 
островъ, нисколько не подозрфвая намфрев1й австрИйскаго прави-_ 
тельства). Что могло быть благопраятнЪе тфхъ условй, при кото- 
рыхъ эрц-герцогу пришлось открыть походъ? На его сторонЪ— 
полная готовность, сосредоточене значительныхъ силъ, а против- 
никъ застигнуть врасплохъ. Все предв$щало в$рный успфхь. 
Но какъ бы успфхъ какого-либо военнаго предилятя ни быль 
хорошо обезпеченъ, р5шеше его, въ окончательномъ смыслфЪ, 
подвержено множеству случайностей и притомъ въ такой мЪрЪ, 
что иногда образцовыя предпрятя по разечету приводятъ къ 
страшнымъ катастрофамъ. Справедливость этого положеня слиш- 
комъ хорошо подтверждается военною исторей. Воть почему, 
среди самыхъ благопмятныхъ шансовъ, р5шась на что-нибудь, 
не слфдуетъ упускать изъ вида возможности неудачи и прене- 
брегать необходимыми м$рами осторожности, а напротивъ — обра- 
тить особенное внимане на возможно-гармоническое сочетание 
тъшительности сё осторожностью '), какъ то встрёчается въ 
дъйстняхъ Наполеона и другихъ великихъ полководцевъ. 

Находимъ-ли мы сл$ды этого искуснаго сочетаня рЪшитель- 
ности съ осторожностью въ разсматриваемомъ пер1одЪ дЪйствй 
эрц-герцога Карла? НЪтъ. Внимательный критическай разборъ, 
напротивъ, показываеть въ нихъ соединен нерошительности сё 
неосторожностью. 

Нетьшиительность выразилась въ неумфни пользоваться бла- 
гопаятною минутой, въ пустыхъ прешяхъ о томъ, по которому 
берегу наступать, въ позднемъ приняти рфшевя наступать по 
правому берегу Дуная, въ медленности и вялости вообще перво- 
начальныхъ дЪйствй, короче—въ напрасной и ничфмъ невозна- 
градимой потерф времени, которымъ Наполеонъ превосходно вос- 
пользовался для сосредоточеня своихъ силъ и для того, чтобы 
вырвать инищативу изъ рукъ противника, неумфвшаго цЪфнить 
ея выгодъ (пятидневный бой, поражен1е австрийской армйи, раз- 
дЪълене ея на двЪ части, эксцентрическое отступление). 

Неосторожность въ дЪйствяхъ эрц-герцога Карла заключа- 
лась въ полномъ пренебрежен!и подготовкою театра военныхъ 
дЪйствй, въ полномъ пренебрежени тфмъ правиломъ, чтобы «66% 


1) Т. е. смёлый по идеъ планъ, обезпеченный осторожнымъ исполнешщемь. 
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_ важньйиия преграды на тватуь военных дъйстви находились 
_ 68 нашей власти: иначе мы становимся в5 крайне пассивную 
_ роль, вх зависимость отё самой ничтожной случайности». Та- 
_вимъ образомъ: 1) онъ не упрочилъь за собою обладан1я Дунаемъ, 
°’важнЪйшею изъ преградъ на театр дЪфйствй. Если бы на про- 
_ странствЪ отъ Регенсбурга. до ВФны эрц-герцогъ имфлъ нЪсколько 
тет-де-поновъ, то Дунай не существовалъ бы для него въ смыслЪ 
_ разобщающей преграды; онъ сохранилъ бы полную возможность 
переносить, въ каждую минуту, дЪйств!я, въ самыхъ обигирныхъ 
_размфрахъ, съ одного берега на другой; раздБлене силъ, къ ко- 
_торому онъ быль вынужденъ результатами пятидневнаго боя, 
было бы дфломъ легко исправимымъ, и Наполеонъ не посм%лъ бы 
двинуться мимо главной австрайской арми къ ВфнЪ. ВмЪето того, 
чтобы найти въ ДунаЪБ трудно-одолимую преграду, Наполеонъ 
_нашелъ въ немъ, при содфйстви тЪхъ м$ръ, которыя имъ были 
приняты, превосходную защиту для прикрытя своего смЪлаго 
фланговаго марша къ ВЪнЪ. 
Неосторожность въ дЪйств1яхъ эрц-герцога Карла вырази- 
лась въ эту кампаню еще 2) въ неприняти мфръ къ усиленшю 
_ оборонительныхъ средствъ самаго важнаго пункта на театрЪ воен- 
_ныхь дфлетвй, столицы имперш. Этимъ преимущественно объяс- 
няется легкость, съ которою Наполеонъ овладфлъ ВЪною. Обла- 
дан!е же столицею доставило ему громадныя выгоды какъ въ 
_ матеральномъ отношени, такъ и особенно въ моральномъ. 
` Остается удивляться, какимъ образомъ военный писатель, 
°анализировавиий стратегло преимущественно съ точки значення 
_ мфстнаго элемента, могъ на дЪлЪ такъ мало цфнить значеше этого 
у же элемента и вполнф пренебречь подготовкою театра военныхъ 
я ДВйствтй, а вмфетЪ съ т5мъ и преобладающими надъ всЪмъ вы- 
годами инищативы. 
ы Къ какимъ результатамъ приводить пренебрежене подготов- 
_ кою театра военныхъ дЪйств!й еще болЪе уб$дительнымъ фактомъ 
’служать: П. Дюйствя генерала Макка вг 1805 г., представляю- 
пя уже не соединеше нерзшительности съ неосторожностью, 
Е какъ это мы видимъ въ дЪйствяхъ эрц-герцога Карла въ 1809 г., 
_а скорфе — ничЪмъ необъяснимую дерзость (рошие), заключаю- 
‘ щуюся въ наступлени съ 80.000 къ Шварцвальду, къ границамъ 


’Франщи, не выждавъ прибытя русской арми, и въ опасности, 
16 








1805 г. 
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которой онъ подвергалъ себя быть отдЪльно разбитымъ превос- 
ходными силами Наполеона. | | 

Сверхъ того, подобно эрц-герцогу Карлу въ 1809 г., Маккъ 
окончательно пренебрегъ подготовкою театра военныхъ дЪфйстый_ 
и мфрами къ обезпеченшю своей длинной опералионной ливши. Если. 
бы Маккъ владЪлъ течешемъ Дуная на пространств$ отъ ВЗны 
до Ульма, посредствомъ двойныхъ тет-де-поновъ, то развЪ ма-. 
невръ противь него Наполеона удался бы или, по крайней мрЪ, 
удался бы такъ легко? На ДунаБ обходивше Макка корпуса 
были бы или совершенно остановлены, или настолько задер- 
жаны, что онъ могъ бы успЪть отступить и соединиться съ 
Кутузовымъ. 


ТА). 


Новая воеточная граница Франщи и новая. 
кр$пость-лагерь Парижъ съ промежуточ- 
ными между ними укрЪплен1ями. 


СХ, 1. Въ заключене разсмотримъ н%фсколько подробнЪе м$ры, при- 
нятыя съ 1874 г. во Франщи для 700дг0товки в5 инженерном 
отношенаи восточнаго театра военныхе дъйствй '). | 


Новая политическая По окончани войны 1870—71 г.г., новая политическая 
восточная граница | 
Франции. французская восточная граница значительно приблизилась къ 


средоточю Франщи, къ Парижу, и вдобавокъ, на всемъ своемъ 
протяжевши (до 285 километръ), оказалась открытою новому втор-. 
жентю, по отсутстю серьезныхъ естественныхъ преградъ. За. 
Вогезами, которыя обходились со стороны Донона и Меца, фран-. 
цузамъ держалься нельзя, а равно и за р.р. Мертою и Мозелеме, 
по той же причин. Первою естественною оборонительною лишей | 
для французовъ, такимъ образомъ, являлась р. №4965, но и эта. 
линия представляла существенные недостатки: во-1-хъ, она слиш-. 
комъ длинна, до 260 километръ (а за вычетомъ разстояня отъ. 





*) Помфщаемое здёсь описане мфръ, принятыхъ къ усилено восточнаго театра 
Франщи, представляетъ въ обобщенномъ вид подробное описаше и разборъ этого пред- 
мета въ извфстныхъ сочиненяхъ: /6101—<[.ез попуеез 46Ёепзез 4е ]1а Егапсе; 1а, Егоп-_ 
сте» (1870—1882) и «Рал!5 е{ зез ЮютЯйсаотз» (1870—1830). 


д баба 
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_ Стене до белыйской границы [90 килом.|—170 килом.); 2) со 
_ стороны Мюльгаузена легко обходима нфмцами, которые отсюда. 
° могли двинуться на Дижонъ, пересВчь сообщеше Парижа съ Л!- 
й номъ, и далфе — или въ долину Сены, или Луары; наконецъ 3) 
. ‘если бы французы и остановились на исполнен!и стратегическаго 
развертываня ихъ арм!и, въ случаЪ войны, за р. Маасомъ, то, 
_ ВЪ виду близости нфмецкой границы, они здфсь легко могли бы 
быть предупреждены н$мцами, такъ какъ отъ Меца, до р. Мааса 
всего 3 перехода (верхнее-же течеше послФдней удалено отъ гра- 
° ницы на 6—7 переходовъ). 
Вел$детв!е крайнихъ невыгодъ, представляемыхъ новою 70- 
_ литическою границей Франщи, положене ея было настолько за- 
’труднительно, что когда въ 1875 г. ей грозила одно время новая 
° война съ Гермашею, то, 65 видалх безопасности, линю страте- 
р гическаго развертыван1я французской арми пришлось бы отнести 
° далеко назадъ, даже къ самому Парижу, и это не только по од- 
°нёмъ мюстнымё причинамъ, но и по причин еще только-что 
_начатыхь реформъ по организации и мобилизаии. 
| Все это заставило французское правительство обратить вни- 
мане на создане военной границы, способной на время задержать 
вторжение. Границу эту предположено было образовать изъ есте- 
”ственныхь преградъ, рр. верхняго Мозеля и Мааса, путемъ из- 
_ в$стнаго сочетан1я ихъ съ преградами искусственными. 
Рька Мозель, отъ истока въ Вогезахь до Эпиналя, течетъ 
_вЪ горахъ, далЪе-же, отъ Эпиналя до Туля, какъ по свойству 
долины, ‘по которой протекаетъ, такъ и по глубинЪ своей, пред- 
_ставляетъь серьезную преграду. Туль находится въ недалекомъ 
° разстояви отъ р. Мааса. Такимъ образомъ являлась возможность, 
”при помощи укрёпленй Туля, соединить дв не вполнЪ удовле- 
° творительныя вВъЪ естественномъ видЪф оборонительныя линш 
и (р: Маасъ, оть Коммерси до Седана и Мезьера, и р. Мозель, отъ 














Эта линмя и составляеть нынфшнюю восточную военную 

_ границу Францщи. 

При укрфплен!и ея, основная руководящая идея заключалась 
: 16* 


Новая военная 


восточная граница 
Франщи. 


СЪверное и южное 
отверстя въ восточ- 
ной военной границЪ 
Франщи (оиёе 4е 
1а Меизе и {тоиёе 
ае (а Мозе Пе). 


УкрЪпленя 1-й ли- 
ни. 
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ВЪ томъ, чтобы занять важнЪйние узлы сообщенй хрепостями- 
лагерями, а главные пути вторжен1я —самостоятельными 0р-— 
тами-заставами, находящимися въ самой тЪеной связи между 
собою, въ связи огня, и устроить въ то-же время НЪсколько силь- 
ныхъ фронтовъ съ ограниченнымъ числомъ открытыхъ промежут-. 
ковъ между ними, къ которымъ и приковать наступлене непря- 
теля, захвативъ этимъ путемъ инищативу и стЪснивъ сферу воз- 
можныхъ для наступающаго комбиналий. 
Открытыхъ промежутковъ. какъ заранфе подготовленныхъ 
путей вторженя, оставлено только два. Изъ нихъ одинъ—между 
крфпостями Монмеди и Вердюномъ, длиною 80 верстъ ({гоибе 
Чи Мог@ или фтопбе 4е |а Меизе), и другой, около 50 верстъ,— 
между Тулемъ и Эпиналемъ (фтоибе 4е ]а МозеЙе). Эти про- 
межутки открыты только въ условном смыслф, тавкъ какъ они 
не защищаются непосредственно укрфпленями, но сами по себЪ 
они достаточно сильны, по находящимся въ нихъ естественнымъ 
преградамъ. Такимъ. образомъ, (верное отверсме, кромЪ р. Мааса, 
защищено идущимъ непосредственно за послЪФднею, на лфвомъ ея 
берегу, Аргонскимг люсомз, движене чрезъ который для значи- 
тельныхъ силъ возможно только по н%еколькимъ т%енинамъ, а 
на правомъ берегу (на °/з протяжешя отверстия) —рядомъ лфеис- 
тыхъ высотъ, отлого спускающихся къ р. Маасу и круто къ вос- 
току, извЪстныхъь подъ названемъ (045 @е Меизе или Наш 
Че Меизе. Высоты эти представляютъь собою горный массивъ, 
трудно-проходимый для значительныхъ силъ, перес$каюцщий всЪ. 
пути отъ Страсбурга и Меца къ Парижу. Южное отверстие, 
между Тулемъ и Эпиналемъ, замыкается р. Мозелемъ, который, 
на этомъ пространствЪ, какъ уже и приведено, по свойству до- 
лины и глубинЪ своей, представляетъ немаловажную преграду и 
рядъ новыхъ сильныхъ оборонительныхъ позищй. 
Организованная такимъ образомъ новая военная восточная 
граница Франщи представляеть еувую оборонительную линю, 
за которою, въ случа$ войны съ Гермаюей, предположено раз- 
вернуть французскую арм и опираясь на которую предпола- 
гается разыграть первыя боевыя столкновеня, если бы францу-. 
замъ не удалось предупредить нЪмцевъ. 
Перейдемъ къ описан!ю, въ бЪгломъ очерк®, укрЪплен!й этой. 
лини, начиная съ л$ваго фланга, 


ша 
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Ближайшая къ люксенбургской границ, старая малая кр*- 
_ поесть Монмеди обращена теперь въ фортъ-заставу, запирающий 
желфзную дорогу Тюнвилль-Седанъ. Тоже малая крфпость Лонгви 
_ запираеть Люкосенбургскую желФзную дорогу изъ Тюнвилля (мо- 
Е жетъ получить значен1е только при нарушен нейтралитета, 
_ Бельми). 

Далфе слБдуетъ, упомянутое выше, верное отверспие, за- 
° мыкаемое р. Маасомъ и тянущимся за нею, въ глубину на два, 
перехода, Аргонскимъ л$сомъ, который начинается въ верховьяхъ 
рр. Эры и Эна. Черезъ него пролегаеть пять дорогъ, длинныхъ 
_ лфеныхъ дефиле. Наибол5е доступная часть Аргонскаго лЪса, 
которая можетъ быть защищаема, относительно мёньшимъ числомъ 
° войскъ, это — южная, между Клермономъ и С.-Менегу. 

| Главный недостатокъ этой стратегической позиции заклю- 
° чался, до послфдняго времени, въ легкости обхода ея съ юга. 
Въ настоящее время этотъ недостатокъ устраненъ расширенемъ 
_ крёпости Бердюна и рядомъ фортовъ, возведенныхъ на высотахъ 
° праваго берега р. Мааса, къ югу отъ Вердюна ((С6%ез де Меизе). 
з При новой границ, крёпость Вердюнъ, сдинственная на, 
пратчайшемх пути вторжешя Мецъ-Парижъ и на желЪзно- 
дорожномъ узлЪ пересфчен1я дороги Мецъ-Парижъ съ Седанскою, 
получила особенно важное значене, какъ главный опорный 
° пунктё на случай обороны, а также и какъ база на случай на- 
: ступленя на обоихъ берегахъ р. Мааеа и по обоимъ склонамъ 
— 0О0ез 4е Меизе. Все это потребовало обращеня прежней малой 
° крёпости въ большую крЪпость-лагерь ‘) присоединешемъ къ 
° прежней крфпости, баст1оннаго начертания съ отчасти водяными 
_ рвами и цитаделью (на лфвомъ берегу), укрпленнаго лагеря на 
обоихъ берегахъ р. Мааса, чтб нынЪ и исполнено. 

На л®вомд берегу р. Мааса (идя съ юга на сЪверъ )- построенъ 
’рядъ фортовъ полигональнаго начертан1я, въ родф новыхъ париж- 
СкИХЪ (см. ниже), съ значительнымъ числомъ вполнЪ безопасныхъ 
°оть бомбъ помфщенй: Дюныи, Регре, Шомё и Мауррз °). Гораздо 
_ сильнфе укрЪпленъ, въ оборонительно-наступательномё смысл, 





ук“ 












1) Въ 1875 г., когда казался неизбфжнымь разрывъ съ Гермашей, Вердюнъ быль 

_ обращенъ во временный укрфпленный лагерь, путемъ постройки редутовъ временнаго 
_ характера на окружающихъ его командующихъ высотахъ. 

3 2) Во время войны предполагается усилить ихъ расположене впереди, у Ландре- 

_ кура и Фремервилля, и въ промежуткахъ устройствомъ временныхъ укрфиленйй. 


Крфпости Монмеди 
и Лонгви. 


Нрфпость Вердюнъ. 
Г, 


=. 


Фронть С0фе5 4е 
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правый берегъ. ЗдЪсь находятся форты: Белльвилль, (.—ЛМИишель, 
Сонвилль, Таваниг, Бельрю (Вегар®, Розелье и Годенвилль. 

Прежняя цитадель настолько усилена и снабжена безопас- 
ными оть бомбъ помфщенями, что даже и посл падевя кр- 
пости можетъ держаться долгое время, сохраняя за собою зна- 
чен!е форта-заставы по отношеню къ желфзной дорог. 

Обводъ укрфилей нынЪфшняго Вердюна доходитъ до 40 кило- 
метръ. Протяжене новой кр$пости съ сфвера на югь—12 кило- 
метръ. а съ запада на востокъ — 10. Бомбардироване къ ней. 
непримЪнимо. 

ЛМаневуенное стратегическое значеше Вердюна, какъ и всегда, 
конечно, должно быть весьма разнообразно, въ зависимости оть 
всей обстановки и прежде всего—оть сосредоточенныхъ у Вер- 
дюна французскихъ силъ: будетъ-ли, сверхъ гарнизона (25—30.000), 
сосредоточена у него еще и арлия (около 100.000) 

ПослЪдняя, владфя узломъ двухъ желЪзныхъ дорогъ и двухъ 
дорогь изъ Меца и занимая сильно укрфпленную позищю на 
высотахъ съ крутыми скатами, можетъ какъ удержать насту- 
плен!е непр1ятеля въ превосходныхъ силахъ съ фронта, такъ и 
помф$шать попыткамъ его обхода съ юга и сфвера. Обходъ этой 
позищи съ юга долженъ быть признанъ даже невозможнымъ, 
вслЪдотв!е укрфпленй на Сб{4ез 4е Мецзе (см. ниже) до кр%- 
пости Туля и далфе; обходу же съ сфвера, по направлен къ 
{гопбе 4е 1а Мечзе, французская арм!я можеть помЪшать на- 
ступленемъ противъ лЪфваго фланга и сообщений германской арми. 
А разъ-какъ это такъ, то наступающий не можеть миновать этой 
позищи, не одол$въ предварительно, тёмъ или другимъ путемъ, 
расположенной на ней армии. : 

Если же Вердюнз будеть занять только однимъ 24/низонома _ 
(активная часть котораго доходила бы до 15.000), то бомбарди- 
роване, какъ уже сказано, неприм$нимо; обходъ съ юга — не-. 
возможенъ, а при обходЪ съ сЪвера, такъ какъ сообщеня не- 
праятельской арм!и проходятъ въ весьма близкомъ разстоян1и отъ 
Вердюна, то ей нельзя будетъ ограничиться только однимъ На- 
блюдешем, а придется обратиться или къ блокад», или къ 0сад, _ 
т. е. ослабить себя отдфлешемъ значительныхъ силъ. . 

Фуронтг 008 4 Меизе. На пространствЪ между Тулемъ и. 
Вердюномъ, на протяжении около 100 километръ, тянется не- 
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прерывная преграда, высоты С0фез 4е Меизе, пересЪкающия вс 
пути, ведуше съ востока на западъ. Она представляетъ два 
участка: 76рвый—отъ Вердюна до С.-М1еля; здфсь оборонитель- 
ную лин составляетъ р. Маасъ (на этомъ протяжени она до- 
вольно глубока и иметь лишь крайне ограниченное число удоб- 
ныхъ бродовъ), и 6710р0й—отъ С.-М1еля до крфпости Туля; обо- 
ронительная лишя здЪсь проходитъ по вершинЪ С06ез 4е Меизе. 

Въ /1-мё Участиь массивъ хребта Сбфез 4е Мепзе, шири- 
ною 11—16 километръ, покрыть лЪсомъ съ малымъ числомъ до- 
рогьъ (дефиле), которыя замкнуты сл$дующими фортами-заста- 
вами ‘), вооруженными артиллерею такого калибра, что огонь’ 
съ нихъ оказывается достаточно дЪйствительнымъ даже на раз- 
стояни 10 километръ: 1) форть ийеёникурё — въ 7-ми километ- 


_ рахъ отъ крайнихъ южныхъ фортовъ Вердюна; 2) форть Гройонё— 


ВЪ 8'/з километрахь южнЪе предъидущаго, и 3) фортъ Сату 45 
Дотойи8—близъ 0.-Меля. 

Во 2-мё участи хребетъ значительно съуживается и раз- 
рывается глубокими впадинами, представляющими удобные пути 
для движен1я изъ долины Вёвръ въ долину р. Мааса. Сверхъ 
того, здфсь представляется еще и та особенность, что хребетъ 
С04ез Че Меизе, идупий до С.-Меля въ направлени съ сЪфвера 


на югъ, отклоняется затБмъ къ востоку, къ Тулю, въ видЪ по- 


лукруния, внутренность котораго представляетъ воронку, гдЪ схо- 
дятся всЪ пути изъ долины Вёвръ. 

На этомъ участкЪ хребта устроены слфдующе форты-за- 
ставы: 1) Лувилль, господствуюпий надъ узломъ дорогъ Апре- 
монъ и надь боковыми долинами 0.-Аньянъ и Жюльенъ; 2) /6- 
фонвилль, въ 7 километрахъ отъ предъидущаго, запираетъ дефиле 


Корневилль, и 3) батарея. у „Люсей. Гарнизоны этихъ фортовъ 
° поглощаютъ не болёе 5—6.000 войскъ (изъ 4-хь баталюоновъ и 


территор1альныхЪ войскъ). 

Проходъ непрятельской арм!и безъ предварительнаго овла- 
дЪвшя однимъ изъ этихъ фортовъ, т. е. безъ медленныхъ дЪйствй 
осады, немыслимъ. 





*) Форты-заставы на местности отжрытой не имфють значен!я, такъ какъ мо- 
гуть быть обойдены; не тд на мфстности пересюьченной. Впрочемъ и на м$Фстности от- 
крытой можно затруднить ихъ обходъ, располагая ихъ въ такомъ разстояи одинъ отъ 


другаго, чтобы пытающийся обойти одинъ изъ фортовъ попадалъ тотчасъ же въ сферу 
о дЪйствая другаго..., что и примфнимо ко всфмъ фортамъ С64ез 4е Мепзе. 


КрЪпость Туль. 
1.Х, 4 
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Если бы не было этихъ фортовъ и далфе фортовъ Сашрз 


4ез Коталтз, Тройонъ и Женикуръ, то безостановочное насту- 
плен!е вторгающейся армйи и обходъ крЪпостей Туля и Вердюна 
были бы дЪломъ вполнЪ естественнымъ. 

КрЪпость Туль находится на лЪвомъ берегу Мозеля, у по- 


ворота. его на востокъ (съ легкимъ уклономъ къ сфверу на про- 


тяженш 20 километръ), до Фруара, гдЪ, принявъ р. Мерту, Мо- 
зель течеть на сЪверъ. По западную сторону Туля тянутся (въ 
5 километрахъ отъ него) высоты, составляющця продолжеше О0- 
(4ез 4е Меизе. К»ъ востоку, на правомъ берегу, м$етность по- 
степенно возвышается къ лфсистому плато Гей (Науе) [въ 8 ки- 
лометрахъ отъ Туля|, заполняющему собою восточную сторону 
изгиба Мозеля, такъ что здесь образуется какъ бы естествен- 
ный укрюпленный лазерь. Къ сЪверу, въ 1'/з километрахъ оть 
Туля, находится высота С.-Мишель, а къ востоку оть послЪд- 
ней, на 1 километръ,— высота Баринъ. Между высотою С.-Ми- 
шель и крфпостью 'Тулемъ проходитъ желЪфзная дорога СОтрас- 
бургё-Фруарз- Нанси-Париже. Обстоятельство это придаеть Тулю 
особенное важное значен!е. 

Еще въ 1875 г., въ виду ожидавшагося разрыва съ Гер- 
маней, прежняя малая крфпость Туль была усилена временнымъ 
укрфиленнымъ лагеремъ изъ четырехъ большихъ редутовъ: (.—Ли- 
шель (въ 1'/» километрахь отъ Туля), Июстись (2 килом.), 
Тилльо (3 килом.) и Доммартенз (2\/» килом.). 

При проведени новой военной границы рЪшено было со- 
хранить этотъ временный укрЪфпленный лагерь, въ видЪ редюита 
предполагаемаго къ постройкЪ обширнаго укр$пленнаго лагеря, 
поставленнаго въ т$сную связь, съ одной стороны, съ фортами 
С04ез 4е Меизе, а съ другой — съ фортомъ къ югу отъ Туля. 


Это—въ оборонительнома смыслю. Сверхъ того, путемъ устрой-. 


ства двухъ— трехь маневренныхь фортовъ, охватывающихъ плато 
Гей (вышеприведенный естественный укрЪпленный лагерь), пред- 
полагалось значительно расширить Туль и въ наступательноме 
смысл. 


На л%вомё берегу Мозеля находятся форты: „Люсей, съ при-_ 


даточною батареей; онъ держитъ подъ огнемъ все пространство | 
до Бука (С04ез 4е Меизе); южнЪе его—форть жкрувё (4 кило- 
метра отъ Туля); Домжерменг (5' килом. отъ Туля и 4 оть. 
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Экрува); казематированная батарея у Блено (5'/? килом. оть 
предъидущато), и форть Паньи (скорЪе уже маневренный фортъ, 
15 килом. оть Туля). Онъ господствуетъ надъ дорогою Вокулеръ- 
Коломбей, надъ долиною р. Мааса и надъ желфзною дорогой изъ 
Нешато. 

На 7/а60мо берегу Мозеля находятся форты: Доммартена, 
Шоденей, Виллей-ле-Сенх (1 километръ къ востоку отъ Туля). 
Этоть фортъь держитъ подъ огнемъ всю хорду (5 километръ} ло- 
кона Мозеля у Туля, вплоть до Гондревилля. 

“На пространств около 10 километръ между С.-Мишелемъ 
и Виллей-ле-Секъ н$фтъ фортовъ, такъ что здЪсь образуется от- 
крытый промежутокъ, который, въ минуту надобности, можеть 
быть защищенъ временнымъ фортомъ. Промежутокъ этотъ пред- 
ставляеть однако далеко не слабый пунктъ, такъ какъ, 
сверхъ защиты, доставляемой ему вышеупомянутымъ естествен- 
нымъ укрфпленнымъ лагеремъ, образуемымъ лфсомъ и плало Гей, 
онъ защищенъ еще двумя маневренными фортами: Фууаромз (на, 
сфверё) и Пон-0.- Венсенг (на юг), удаленными на 20 кило- 
метръ отъ Туля и распространяющими такимъ образомъ далеко 
къ востоку сферу его дЪйствьй. Обводъ этого укрЪпленнаго ла- 


_ теря составляетъ около 70 километръ. На всемъ пространствЪ 


локона, оть Пон-С.-Венсенъ до Туля и отъ Туля до Фруара, Мо- 
зель большей частью протекаетъ по ущелью съ отв$сными бо- 
ками, недоступными для устройства моста. Фортъ Фруаръ, сверхъ 
того, господствуетъь надъ долинами р.р. Мозеля, Мерты, Лей-С.- 
Кристофъ и надъ желЪзно-дорожнымъ узломъ, какъ и фортъ Пон- 
С.-Венсенъ надъ желфзною дорогой Нанси-Мирекуръ. 

КрЪпость Туль, съ ея естественнымъ укрфпленнымъ лаге- 
ремъ, по отношеню къ фронту С04ез 4е Меизе, представляетъ 
исходящую часть, имъющую весьма важное значеше въ насиц/- 
пательномё смысль. Одного перехода достаточно для сосредото- 
ченной въ немъ французской армш, чтобы выйти въ тылъ н$- 
мецкой, двигающейся къ дефиле Апремонъ, Букъ и Жиронвилль; 
дву55 п6ре10д0вё достаточно, чтобы выйти во-флангь нзмецкой 
арм!и, двигающейся къ Вердюну, и 76:56, чтобы зайти ей въ 
тылъ и отр$зать ее отъ Меца. 

Совершенно такое же значеше будетъ принадлежать крЪ- 
пости Тулю, если бы наступающй выбраль сл5дующее, болЪе 


Южное отверст!е 
(14 тоибве ас 1“ 
МозеЦе). 


Крфпость Эпиналь. 
ТХ, 6. 
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южное направлеше на Байонг-Нешато (одинх переходъ до р. 
Сейля, дв4— для захвата желЪзной дороги Мецъ-Майнцъ, и три— 
для захвата всфхь сообщен!й съ Рейномъ). 

Укрфплен1я Туля настолько сильны, что для обороны кр%- 
пости требуется относительно небольшой гарнизонъ, въ 15 —16.000. 
Если же будетъ назначенъ болфе сильный гарнизонъ, въ 25.000, 
то изъ него можно будетъ выдЪфлить, собственно для активныхь 
дЪйствй, подвижную колонну въ 10— 12.000. 

Между Пон-С.-Венсенъ, крайнимъ южнымъ (маневреннымъ) 
фортомъ кр$пости Туля, и Доньевиллемъ, ближайшимъ сфвернымъ 
фортомъ крЪпости Эпиналя, оставлень открытый промежуток 
вё 50 километуз (а фгоабе 4е ]1а МозеЙе), прикрытый только 
Мозелемъ и однимъ фортомъ-заставою ЛМанонвиллье, впереди Лю- 
невилля, запирающимъ желфзную дорогу Парижъ-Страсбургъ на, 
пространств между военною и политическою восточными гра- 
ницами. 

Два пути, удаленные одинъ отъ другаго на 20 километръ, 
ведутъь къ этому отверстю съ востока на западъ: с®верныйы— 
Страсбургъ - Савернъ- Саарбургъ - Люневилль - Байонъ - Гаруе-Везе- 
лисъ-Коломбей-ле-Белль къ р. Маасу, выше форта Паньи-ла- 
Бланшъ, и ЮЖНЫЙ — Вогезы - Раонъ - л’Этапъ - Рамбервиллье- 
Шармъ (здфсь переходить черезь Мозель) -Мирекуръ-Шатеноа- 
Нешалто. 

Ни одна желфзная дорога, которая могла бы служить пря- 
мымъ сообщенемъ между Германею и Франщею, не входить въ 
этотъ промежутокъ. ЖелЪзная дорога жииналь-Мирекура—Нешато 
входить въ сферу крфпости Эпиналя и, сверхъ того, запирается 
фортомъ РБурлемонг, близь Нешато. 

Городъ Эпиналь находится на днЪф узкой долнны (400 —500 
метръ) между покрытымъ лсомъ массивомъ горъ, на правомъ 
берегу Мозеля, и горами Фоссилль, на лфвомъ. Положеше Эпи- 
наля невыгодно, такъ какъ онъ окруженъ рядомъ командующихь 
высотъ; но неудобство это искупается отчасти т5ми выгодами, 
которыя представляеть упомянутый выше горный массивъ. Опи- 
рающаяся на него армйя, лишь бы только она была обезпечена 
съ тыла (а эта задача выполняется укрЪплен!ями верхняго Мо- 
зеля), въ такой мЪрЪ господотвуеть надъ всефми путями, веду- 
щими въ 6гопбе 4е |а МозеПе, что непрятельская армя не рис- 
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кнетъ переправиться черезъ Мозель (у Байона, Шарма и Шателя), 
:] пока не вынудитъ къ отступленю первой. Французская армия, 
опирающаяся на 'Эпиналь на правомъ берегу Мозеля, будетъ на- 
ходиться въ 15 километрахъ оть Рамбервиллье, въ 10 оть Ша- 
теля, въ 20 оть Шарма и въ 35 отъ Байона. 

Въ виду необходимости сильно занять этотъ массивъ не- 

_ большимъ числомъ прочныхь построекъ, на командующихь его 
’ точкахъ сооружены были форты Разимонз и Ла-Мушз, находя- 
ш1еся въ близкомъ разстояви отъ Эпиналя, Въ видахъ расши- 
реня укр$пленнаго лагеря, рёшено было воспользоваться хреб- 
_— ТОМЪ (контр-форсомъ массива), который идетъ по правому берегу 
° ручья 0.-Ожеръ, протекающаго верстахъ въ 7 оть Эпиналя, въ 
направлени сЪверо-западномъ. Здсь построены форты Доннее- 
} вилль и Лоншанз, съ придаточными батареями; послёдн!й — въ 2 
’°®  километрахъ отъ перваго и въ 6-и отъ Разимона. Этотъ слиш- 
_—  комЪ большой промежутокъ защищается двумя батареями. Обводъ 
всфхъ укр5плев! на правомъ берегу Мозеля, отъ форта Доннье- 
вилль до форта Ла-Мушъ, представляетъ дугу въ 14 километръ. 

МЪотность къ югу оть упомянутато массива (тянущагося на 
20 килом. на востокъ) представляеть вс выгоды для скрытинаго 
сосредоточеня значительныхъ силъ, цфлой армш. Здесь прохо- 
дить глубокая долина рфчки ВБолонь (У о]0ете), а внутри укр$- 
пленнаго лагеря— долина С.-Ожеръ; въ нихъ можно укрыть цлую 
армю. Сверхъ того, горный массивъ пересфкается съ сЪФвера на 
югъ рядомъ весьма удобныхъ дорогъ, пользуясь которыми скрытая 
за ними арм1я можетъ въ самое короткое время (на прохождене 
этого массива достаточно 3 часовъ) броситься на флангъ и тылъ 
арм!и, наступающей къ гопбе 4е ]а Мозейе. 

Описанныя постройки, въ общей совокупности, обращаютъ 
Эпиналь въ 176т-06-понё, для скрытнаго расположен1я и дебуши- 
рован1я, на правый берегь Мозеля, цфлой армии. Еслибъ ограни- 
чились только этими постройками, то непрлятель, занявъ высоты 
лЪваго берега, могъ бы взять въ тыль тет-де-понъ и отрфзать 
сообщен1я съ запада для занимающихь его войскъ. Отсюда уже 
сама собою вытекала #00ходимость укуюпленая и льваго берега, 
чтб, кромф того, облегчало бы маневрирован1е арм!и на обоихъ 

берегахъь Мозеля, по направленю къ Мирекуру и Нанси, Лангру 
_ или Нешато, либо на югъ, къ Лангру, Безансону и Л1ону. 
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На лЪвомъ берегу, высоты Фоссиль огибаютъ съ западной 
стороны Эпиналь, въ разстояни 6—8—10 километръ. На нихъ 
возведены три форта (которые предполагается, въ минуту надоб- 
ности, усилить временными постройками): Бамбоа, Рулона и 
Ибираниуре. ЗдЪсь оборонительная лин!я оставляеть линию вы- 
соть Фоссиль (послёдыя слишкомъ уклоняются на сЪверъ), и 
образуется значительный промежутокъ между фортами Жиран- 
куръ и Донньевилль (12 килом.), замкнутый фортомъ 02606). 

Въ такомъ вид Эпиналь представляетъ маневренный ут 
пленный лагерь, неспособный къ такой оборонф, какъ Туль и 
Вердюнъ, т. е. настолько малымъ числомъ войскъ. Отсутетв!е 
внутренняго укрЪпленнаго ядра требуетъ сильнаго гарнизона. Об- 
водъ всЪхъ укрфпленй Эпиналя —42 километра. НаиболЪе уяз- 
вимая часть, небезопасная отъ нападемя открытою силой, — 
между Донньевиллемъ и Разимономъ, на правомъ берегу (5 ки- 
лом.), и между Донньевиллемъ и Жиранкуромъ, на лёвомъ (10— 
15 килом.). За нападене открытою силой на остальныя части 
опасалься нечего. Такимъ образомъ, протяжене опаснаго проме- 
жутка доходить до 20 километръ, для сносной защиты котораго 
необходимо два корпуса, или по крайней мЪрЪ - 40.000, не считая 
гарнизоновъ фортовъ !). Если бы рискованно было отдфлить столь 
значительныя силы, то уже лучше вовсе не ставить войскъ ВЪ 
укр$пленномъ лагерЪ. Тогда, конечно, посл5дюй исчезъ бы въ 
смыслЪ пЪлого, и Эпиналь представилъ бы собою рядъ отдль- 
ныхъ фортовъ-заставь. Подвижныя колонны непрятеля въ та- 
комъ случа могли бы пробраться въ него, но отнюдь не удер- 
жаться, 

Таково значен1е кр$пости Эпиналя, отдфльно взятой, но, для 
выясневя полнаго ея значен!я, необходимо разобрать посл$днее 
въ связи съ таковымъ укрфплен!й верхняго Мозеля и укр5пленй 
для заграждетя отверстйя Бельфоръ (фгоибе 4е ВеШог%). 

Веф они, въ общей совокупности, обратили весь Франш- 





*) Нерфдко, въ видахъ удешевленя постройки, возбуждается вопросъ о замнЪ 
долговременныхъ укрфплен!й временными, объ упразднени внутренняго укрфпленнаго 
ядра въ крёпостяхъ-лагеряхъ. Все это, конечно, возможно, но (подобно Эпиналю), со 
введешемъ и соотвфтствующей поправки: чьмь слабъе укрюплеше само по себъ 
тиъмъ сильне должень быть ею чарнизон. 

При такомъ рьшени вопроса, дфйствительно, дене» выйдетъ менфе, но людей 
потребуется болфе, а можетъ-ли быть на войн% что-либо дороже живой силы (человзка.)? 
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Конте какъ бы въ одну обширную крпость, въ которой, съ. 


полной безопасностью, могуть сосредоточиться корпуса изъ Юж- 
ной Франщи, для дебуширован1я или въ верхи Эльзасъ, черезъ 
Бельфоръ, или въ Лотарингю, черезъ Эпиналъ. 

Число путей, ведущихь изъ Эльзаса черезъ Вогезы, — не- 
значительно, но ихъ необходимо было преградить; иначе непрая- 
тель легко могъ бы воспользоваться ими для обхода Эпиналя и 
Бельфора.. 

Ц5Ъль эта, казалось бы, ближе всего достигалась укрЪпле- 
нями самихъ Вогезовъ, но, во-1-хъ, по вершинЪ ихъ проходить 


политическая граница, и во-9-хъ, нфмцы, владфя обоими ихъ 


склонами къ сЪверу оть Донона, движенемъ къ р. МертЪ, на 
С.-Дле, Керардмеръ..., легко могли бы взять въ тылъ вею лин. 
Очевидно, такимъ образомъ, что вопросъ разрфшалея не 
иначе, какъ отнесешемъ линш укрфплевюй къ ближайшей 6сте- 
ственной преградЪ, къ верхнему Мозелю, протекающему здЪсь 
въ узкой долин$ между двумя хребтами, слЪдовательно пред- 
ставляющему самъ по себЪ уже довольно значительную преграду, 
а потому усилеме этой линш (въ 50 километръ) не потребовало 
большаго числа укрЪплений. 

1-й форть Арше (или 4е Ропхеих) —противъ сляня Волони 
съ Мозелемъ, въ 7-ми километрахъ отъ южныхъ фортовъ Эпи- 
наля (Бамбоа и Ла-Мушъ); онъ представляеть собою какъ бы 
маневренный фортъ по отношеню къ Эпиналю. 

На 12 километръ къ югу, вплоть до Ремирмона, нЪтъ удоб- 
ныхъ путей черезъ Мозель. ЗдЪеь построенъ 2-й форть, Ремир- 
монё (или Пармонъ), при смяи Мозеля и Мозелотты, на важ- 
номъ узлф дорогъ изъ Эльзаса во Франш-Конте. Ремирмонъ всего 
въ 3 переходахъ отъ границы и, находясь въ одинаковомъ уда- 
ленш отъ Эпиналя и Ваоп 4’А|засе, составляетъ центръ всей 
оборонительной ливи верхняго Мозеля. . 

Въ 12-и километрахъ къ югу оть Ремирмона возведенъ 3-й 
фортъ, Рю’, преграждаюций пути съ горы Фуршъ. 

Въ 8-и километрахъ къ югу оть предъидущаго построенъ 
форть Тилльо (или Шато-Ламберъ), запирающий весьма удобную 
дорогу въ Агоръ (долину Мениль). 


УкрЪплен!я верхняго 


Мозеля. 


ОХ, битТ. 


5-й форть (послёдай въ лини верхняго Мозеля }, ВаПоп 4е. 


Бегуапсе, построенъ на вершин ВаШоп 4е Бегуапсе, отъ кото- 





Арфпость Бельфоръ. 
А 
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раго и получилъ назване; онъ замыкаетъ путь черезъ Виззате 


и ВаШоп 4’А]засе. 

Этотъ фортъ уже связываеть укрфплен!я верхняго Мозеля 
съ крфпостью Бельфоромъ. 

Стратегическое значене укр$плешй верхняго Мозеля сво- 
дится къ тому, что: 1) они препятствуютъ обходу Бельфора и 


Эпиналя, и 2) прикрываютъ желЪфзныя дороги изъ Лангра и Ди-. 


жона въ Бельфоръ, черезъ Везуль и Люръ, и въ особенности же- 
лЪзно-дорожный участокъ между Везулемъ и Эпиналемъ, т. е. 
прикрываютъ желЪзно-дорожные пути оть базы, на РонЪ (для 
корпусовъ Южной Франщи), къ лини стратегическаго разверты- 
ваня Южной французской армии. 

Форсироваше лини верхняго Мозеля потребуеть или пра- 


вильной осады, или прокладки обходныхъ путей, въ обоихъ слу- ' 


чаяхъ —7/одолжительнаго времени. 

Между ВаШоп 4е Бегуатсе и ВаШоп 4’А]5асе, на протя- 
женши 45 километръ '), тянется открытый промежутокъ, извЪст- 
ный подъ назвашемъ $гоцбе 4е ВеШог& (между Вогезами и Юрою). 
Въ этомъ отверсти пролегаетъ историческй путь вторженя въ 
Галлю варваровъ, германцевъ, наступления главной арми союз- 
никовъ въ 1814 г. Этимъ и опредЪляется его важность, но только 
по отношеню къ прошедшему, такъ какъ послЪ перемфщеня по- 
литическаго центра изъ Южной Гермаши въ СЪфверную, сюда же 
долженъ будетъ впредь перейти и главный путь вторжения. Не- 
смотря однако на это, упомянутое отверсте сохраняетъ и теперь 
значене важнаго дебуше для лЪваго фланга германскихъ армий. 
на Бельфоръ, Везуль и Дижонъ. 

Прежей Бельфоръ, хотя и крЪпость-лагерь, но только ма’ 
лыхъ размЪфровъ, не вполнф запиралъ бельфорское отверсте. Не- 
обходимо было: 1) окончательно запереть его и 2) обратить Бель- 
форъ въ базу для наступательныхъ опералий значительныхъ силъ. 

Таковы задачи, поставленныя новому Бельфору. 

Для этого прежея укр$плен!я обращены (причемъ времен- 
ныя замфнены долговременными) въ обширный редюить обшир- 


*) Собственно 32 килом. (отъ Жироманьи до Долла), за вычетомъ территории, 
принадлежащей Швейцар!и (12 килом. оть Жироманьи до Бельфора, 12—отъ Бельфора 
до Бурони, и 8—отъ Бурони до Делла). 
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наго укр$пленнаго лагеря, обводъ котораго вынесенъ на 5 кило- 
‘метрь впередъ (принимая Ле-Шато за центръ). 

Новый обводъ состоитъ изъ слфдующихь фортовъ: Роииё— 
на значительно командующемъ пунктф (горный массивъ Арсо), 
равно какъ и форть О@льбер, съ придаточными батареями; оба, 
они, по силЪ своего положеня, могутъь быть взяты только бло- 
кадою; они не только прикрывають доступь къ Бельфору съ с$- 
верной стороны, но, вмфств съ фортомъ Ге 4е Миши \) [у Жи- 
романьи, въ 8 километрахъ отъ Сальбера]|, господствуютъ надъ . 
путями по с$верную сторону (между Бельфоромъ и Вогезами), 
которыми непрлятель могъ бы воспользоваться для обхода Бельфора. 

Приведенные форты составляютъ (66 рный фронтъ новаго 
укр$плевнаго лагеря. 

Западный фронть состоить изъ форта Мон-Водуа (въ 8 
километрахъ къ юго-западу отъ форта Сальберъ); онъ господ- 
ствуеть надъ дорогою изъ Герикура и служить связующимъ зве- 

_номъ между Бельфоромъ и р. Лизеной; онъ настолько же силенъ 
‚какъ и форты Роппъ и Сальберъ, потому что, подобно имъ, рас- 
положенъ на отдЪльной командующей высотЪ. Фортъ этотъ уси- 
ленъ придаточными батареями: /Шармг, Буревиллье, Шатель, 
Ботанг, Доранг и Бермонв. 

На лЪвомъ берегу Савурезы, въ восточном фронтЪ, самымъ 
важнымъ фортомъ, вмЪфстЪ съ фортомъ Ропиё, является Ромонё; 
съ выдвинутыми впередъ, въ видЪ полукруния, рядомъ батарей: 
Севенанг, Меру, Везелуа. Шевуемонг, Го-Тальи и Перузг. 

Обводъ новаго укрфпленнаго лагеря —около 32 километръ, 
не считая фортовъ Жироманьи и Мон-Водуа, которые, по своему 
удаленю, должны быть скорфе разсматриваемы какъ маневрен- 
ные форты. 

Какъ приведено выше, рядомъ вновь возведенныхъ у Бель- 
фора укр5пленй по сЪверную и западную его сторону, онъ обез- 
печивается отъ обхода съ сЪвера, что особенно важно. 

к Оставалось обезпечить его отъ обхода и съ юга, огражде- 
| немъ доступовъ къ Монбеларскому узлу дорогъ. Вопросъ этотъ 
} 
у. 
в" 


| 
1 


му ЕК РОТЕ То ЧА 


ПЬЕТ. 





разрёшается укрзплешемъ Л/онбемарской позим. 


Старинный замокъ Монбеларъ, который легко можеть быть Унрпленя Монбе- 
ларской позищи, 


1) Называемый также фортомъ „вироманьи. 





Укрфпленя Ломон- 
ской позиции. 
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приведенъ въ оборонительное положеше, усиленъ батареей, вновь 


построенной на близлежащемъ плато. 

На возвышении къ сфверо-востоку отьъ Монбемара, между 
р.р. Савурезою и Лизеною, построенъ сильный форть Ла-о, въ 
разстояи всего 7-и километръ оть батареи Бермонъ, самой юж- 
ной изъ бельфорскихъ, держапай, вмЪст$ съ послдними, подъ 
сильнымъ огнемъ всЪф пути къ сфверу отъ Монбемара. То же 
самое назначеше, по отношеню къ дорогамъ по южную сторону 
Монбелара, по направленю къ р. Дубу, исполняетъ фортъ Мон. 
65 (къ юго-западу отъ Монбемара, въ 6-и километрахъь оть 
форта Ла-И 10). Онъ же господствуеть и надъ вефми нами, 
ведущими оть Монбемара къ Безансону. 

Зат5мъ между Монбеларомъ и швейцарскою границей ос- 
таются еще двЪ дороги, одна—на Пон-де-Роадъ-Клерваль, другая— 
на Деллъ, пользуясь которыми непрятель могъ бы обойти Мон- 
белларъ. Первая изъ нихъ запирается сильною батареей на вы- 
сотахъ Рон, у Пон-де-Роадъ, а вторая — фортомъь „Ломонё съ 
придаточными ‘батареями. 

Наконецъ слфдуетъ отмЪтить еще одно обстоятельство: это— 
положене Ломонской позищи по отношеню къ Монбеларской и 
посл$дней относительно Бельфора. Ломонская позищя, по отно- 
шенио Монбеларской, составляетъ уступъ, поданный назадъ, а 
эта послЪдняя —таковой же относительно крфпости Бельфора. Та- 
кимъ образомъ эта позищя, помимо с606й силы, и положенмеме 
своимъ затрудняетъ обходъ Бельфора съ юга. 

Ве описанныя укрЪфпленя, находясь въ т5сной связи между 
собою, запираютъ нынЪ Бельфорское отверсте и окончательно 
запрутъ его при содфйствши дополнительныхъ временныхъ и даже 
полевыхъ построекъ. 


Описанная 1-я линйя укрфпленй нынфшняго восточнаго театра Франщи, ея новал 
восточная военная зраница, имФетъ важное значен!е какъ въ оборонительномъ, такъ 
и въ наступательномь смысл. С» точки обороны, запирая одни участки, она твмъ 
уже ограничиваеть комбинацши наступающаго и приковываеть его пути вторженя къ 
отраниченному числу заранфе намёченныхь участковъ. Бь наступательномъ смысмь 
ею подготовленъ рядъ сильныхъ опорныхъ пунктовъ (базъ) для перехода въ наступлеше 
пфлыхь армий. ь 

Лля вторжения неприятеля оставлены свободными только два пути: 1) Мецъ-Тюн- 
вилль-Стене-Вузье-Реймсъ и 2) Страсбургъ-Люневилль-Байонъ-Шармъ-Нешато. Ви$ ихъ 
наступающая арм!я должна будетъ рфшиться или на отчаянный иитурмь, или-же на 
медленную осаду, что далеко не соотвфтствуетъ ртшительной стратейи (въ смысл® 
ищущей скорой развязки) нфмцевъ. 
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Особенную силу должна получить новая восточная военная граница Франщи при 
условш, что французская армя усплъеть на ней своевременно соередоточилться *),. 
т. е. половина числа корпусовъ — у с%вернаго отверстя, у Вердюна или на высотахъ 
(С05ез 4е Мецзе, а остальные—у южнаго. Если бы СФверная (Лотарингская) германская 
арм!я рискнула двинуться въ с$верное отверсте (4гопбе 4е 1а Меизе, то, не говоря уже 
о преградахъ, которыя ей пришлось бы преодол$ть съ фронта (р. Маасъ, Аргонсвый 
лВсъ), она легко могла бы быть атакована съ л$ваго фланга или въ тылъ французскою 
армей у Вердюна или на С64ез 4е Мецзе, рискуя потерять свои сообщен!я и быть от- 
брошенною къ белымйской границз, до которой отъ с$верныхъ фортовъ Вердюна не болЪе 
80 километръ. Отсюда ясно, что непрятель передъ т$мъ, чтобы рёшиться на прорывъ 
въ сфверное отверсте военной границы, долженъ, предварительно, сбить съ необыкно- 
_ венно крёпкихъ позишй французскую арм!ю и разбить ее. Такихъ позищй у Вердюна, 
дв: одна—по ‘его с$верную сторону, отъ Вердюна до л5са Вёвръ, тянущагося отъ Дюна 
_до Стене, и друзая—по его южную сторону, отъ Вердюна до оврага Спада (устье его— 
между фортами Тройонъ и Сашр 4ез Вошатз); протяжене посл$дней—18 до 20 киле- 
метръ °). Обходъ этихъ нозиШй невозможенъ; ихъ придется брать въ лобъ и пройти для 
этого открытую равнину (Вёвръ), затЪмъ овладфть рядомъ селей у подошвы высоть, 
далфе атаковать высоты, посл$ того—рядъ траншей и ложементовъ, и наконепъ, на 
плато, —еще рядъ рощъ и лфсовъ. 

Преодолфть вс эти затрудненйя наступающая арм1я можеть разв только при 
рфшительномъ превосходствВ въ силахъ (на что, однако, по приведенвымъ причинамъ, 
будетъ трудно разсчитывать). 

Если бы даже французская армя опоздала сосредоточиться къ франции 
на 1 или 2 дня, сравнительно съ германскою, и не усп$ла бы своевременно занять 
вышеприведенныя позищи, то въ рфкф$ МаасЪ и въ Аргонскомъ лФсу, надлежащимтъ обра- 
зомъ подготовленномъ къ оборон$, она нашла бы весьма выгодныя позищи, чтобы по- 
пытаться задержать непр1ятеля. Положен!е посл$дняго улучшилось бы разв$ только въ 
томъ отношени, что ояъ получилъ бы нЪеколько больший просторъ, нфсколько болыпую 
свободу въ маневрировани. Но если бы французская армя отоздала настолько, что 
% эти позиии уступлены были бы непулятелю безъ боя, то французсме корпуса, 
неусп$ви!е еще сосредоточиться въ Шампани, подверглись бы опасности быть битыми 
по-частямъ. 

Изъ приведеннаго видно, насколько, для извлеченя полной пользы изъ новой 
военной границы, важно для французовъ своевременное развертыване на ней ихъ армии. 
Обращаясь съ только-что разсмотрфнной точки къ южному отверстию, къ {гоиёе 
4е 1а Мозейе (отъ Роп{-5.-Ушсеш до Эпиналя), придемъ въ тфмъ-же заключительнымъ 
выводамъ, какъ и относительно съвернало (4топёе 4е ]а Меизе), т. е., что верхнйй Мозель 
представляетъь не менфе сильную преграду съ фронта, какъ и р. Маасъ, и что, по отно- 
° щен къ оборонЪ его съ фланга, крфпость Эпиналь и плато Гей амфють вполнф анало- 
тическое значен!е съ крфпостью Вердюномъ и С04ез 4е Мейзе, а также и къ тому, что, 
_ для извлечения всей пользы изъ затотовленныхь здфсь сильныхъ позищй, непрем8ннымъ 





1) Всв данныя въ тому— налицо. ВслЬдетв1е полной аналоги въ организаци фран- 
цузской и германской арм1й, ихъ мобилизации (5 дней), времени на ихъ сосредоточене 
(7 дней; на 13-й день посл объявлен1я мобилизаци могутъ уже начаться операц!и), оди- 
наковой почти числительной силы обЪихъ арм!й (18 корпусовъ германской арм1и и 
19 французской), —0обв арм!и могутъ быть готовы къ открыт!ю военныхъ дЪйствий одно- 
временно. Относительно перволинейныхь войскъ вся разница сводится къ тому, что у 
‘нвмцевъ-—нзкоторый перев5съ въ кавалер!и надъ французами, а у послБднихъ— въ ар- 
тиллер!и, Та-же аналог1я замъчается во Франции и въ Германи и по отношен!1ю къ второ- 
линейнымь войскамъ, но только у французовъ число ихъ боле, 
2) Предполагая въ Сзверной французской армш около 9 корпусовъ, обв позищи, 
при надобности, могутъ быть заняты даже одновременно. 
и 
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услов!емъ ставится своевременное сосредоточене арми къ этому участку новой фран- 
цузской восточной военной границы. Положене Южной германской армии (Эльзасской) 
будетъ даже нЪсколько труднфе положен!я Сфверной (Лотарингской) армии, такъ какъ ей 
предстоитъь болфе кружный путь (посл$дней до Реймса 7 переходовъ, а первой до 
Ножана-на-Сенф—12) и такъ какъ ей придется отдёлить, при дальн-йшемъ настунлен!и, 
несравненно болфе сильную часть, для обезпеченя своихъ сообщенй со стороны Лантра, 
Дижона и Безансона, чфмъ первой, для той-же пфли, со стороны сфверныхъ кр$постей. 

Новаа военная граница должна быть разсматриваема не только какъ сильная 
оборонительная линйя, какъ больверкъ, защищающий доступъ внутрь Франщи, и какъ = 
рядъ сильныхъ опорныхъ пунктовъ для контр-атакъ цфлыми армйями, но и какь база 
въ обширн®йшемъ смыслф, для настутленя французской арм въ предфлы Германи, 
чему эта база какъ нельзя лучше удовлетворяетъ (стоитъ только приложить къ оцфнк$ ея 
указанныя въ своемъ м$ст$ основныя условёя для базъ). 

Разборь только-что приведенныхъ м%фръ французовъ къ организащи ихъ новой 
военной границы показываетъ, между прочимъ, какимъ путемъ пробртается законное 


право на столь желательное вообще стратегическое развертыван!е арми неосред- 
ственно на границз *). 


Укрьплешя 2-й ли- Въ то время какъ описанныя укрфпленя 1-й лини пред- 
и ставляютъ собою главную оборонительную лин!ю, на которой фран- 
цузы, въ сдучаБ войны на восточной границЪ, предполагаютъ раз- 
вернуть свою армю и разыграть первые бои, а 53-я лия, соб- 
ственно новфйпий Парижъ, обращенный въ обширнфйшую кр5- 
пость-лагерь (см. ниже), имфетъ значене уедюита обороны всей 
страны, — укр$плешя 2-й лини, возведенныя въ пространств® 
между 1-ю и 3-ю лишями, представляють собою иромежуточныя 
позиции, на которыхъ разбитая на границЪ. армя ®) могла бы, 
послЪ отступленя на хороткое разстояше, остановиться, сосре- 
доточиться, выждать подкрЪплевй и затЪмъ снова обратиться къ 
наступлен1ю. Безъ нея, при неотступномъ преслдовани побЪдо- 
носнаго непрлятеля, разбитая арм!я могла бы, при отступлении на 
дальнее разстояне, не дойдя еще до Парижа, подвергнуться пол- 
ному разложен!ю. 

Такова цфль укрфплевшй 2-й лини, внутреннее значене ко- 
торыхъ весьма мЪтко выражено въ присвоенномъ имъ Л2н0 на- 
звани: «09 0тз 4 тете, 4 пез 61 4 таповиегез». 

Характеръ мфстности между восточною пограничною полосой 





1) 1) Сила укръпленй пограничной полосы, обезпечивающая выгоды иростран- 
ства, и 2) скорость мобилизаии и сосредоточеня войскъ, обезпечивающия выгоды 
времени. 

2) Если въ рёшени военныхъ вопросовъ передъ войною 1870—71 гг. французы 
оказались въ высшей степени лежомысленными, то теперь, наоборотъ, преобладаетъ 
другая крайность, необыкновенная ос7иорожность и предусмотрилтельность. Такимъ 
образомъ, въ разсматриваемомъ вопросф, какъ въ общемт, такъ и въ частности, 0т- 
правною точкой является зотовность на худшее. 


ИУ. 
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и окрестностями Парижа представляеть слфдуюпия особенности. 
По выходБ изъ Аргонскаго л$са, начинается обширная открытая 
равнина. тянущаяся къ западу болфе ч$мъ на 100 верстъ, почти 
безводная (она орошается только рр. Сеною, Марною, Обомъ и 
Эномъ), съ известковымъ грунтомъ и крайне бфдной раститель- 
ностью. Равнина эта— ///амтань. Къ западу, верстахъ въ 100, 
характеръ м$етности снова измЪняется. Въ видЪ обширнаго вы- 
пуклаго полукруния, обращеннаго своей выпуклостью на востокъ 
и обозначаемаго линей, проходящею отъ Ла-Фера, черезъ Реймс, 
Эперне, Сезаннъ, Ножанъ и Фонтенебло, тянется рядъ высотъ, 
богато населенныхъь п превосходно обработанныхъ, вплоть до 
Парижа. Эти высоты представляютъ рядъ весьма удобныхъ по- 
зицй, перес$кающихъ всф пути, ведущ1е съ востока къ Парижу. 
Длина обвода слишкомъ велика для укрфплен1я всей лиши. Пока 
это сдфлано только по отношеню къ двумъ секторамъ ограни- 
чиваемаго ими пространства: Оаза-Энъ и Энъ-Марна. Обезпечене 
перваго возлагается на укрюпленный лагерь Ла-Ферь и укт- 
пленную позищю у Лаона, а втораго—на 06% с 
ныя позиии у Реймса. 

Ла-Ферз имЪетъ весьма важное стратегическое значен!е. 
Онъ находится на р. ОазЪ, въ 17 километрахъ отъ точки смяня 
р. Соммы съ каналомъ Кроза (соединяющимъ об рЪки), въ 
5 километрахъ оть станши Тернье (на, первоклассной желЪзной 
дорог$), и составляеть сЪверную оконечность вышеописанной 
возвышенности. 

Несмотря на такое важное значене этого пункта, въ 1870 г. 
онъ обнесенъ былъ только ничтожною оградой. Теперь-же Ла-Феръ 
обращенъ въ обширный укр$пленный лагерь на обоихъ берегахъ 
р. Оазы. На яравом5 берегу находятся форты: „Лизё, Бандейль, 
М0, а на лювомь — Веусиньи, Мон-де-уа, Мон-С. Тане, 
Аминьи и Ефенурх. Послфдые соединяютъ леистый горный 
массивъ С.-Гобенъ (заполняющий собою все пространство между 
р. Леттой и Лаономъ) съ тет-де-пономъ Ла-Феръ. Такимъ обра- 
зомъ Ла-Феръ, въ связи съ укрфпленной возвышенностью С.-Го- 
бенъ, представляетъ весьма сильную позищю для цЪлой армии. 

Городъ Лаонх расположенъ на отдфльной треугольной вы- 
сотЪ, среди равнины (высота находится н®сколько впереди опи- 
саннаго выше возвышеннато кряжа). Въ 1870 г. въ ЛаонЪ была 


7 РЖ 


УкрЪпленный лагерь 
въ Ла-Феръ. 
ХО. 


УкрЪпленная пози- 

я Лаонъ- Мальме- 

зонъ-Конде-сюр-Энъ. 
ЬХ, 9 
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только цитадель. Она теперь возобновлена. На оконечности воз- 
вышенности построены двЪ сильныя батареи: (.-Мартене и 
(.-Бинцентг, поддерживаемыя сзади рядомъ фортовъ: Ланикурд, 
„Де-Еаррвре, Монберо (съ придаточными батареями), вынесен- 
ными передъ Лаономъ на 5 —9 километръ. Сверхъ того, двумя 
большими фортами Лаонъ соединяется съ долиною р. Эна, Изъ 
нихъ одинъ, Мальмезона, находится на гребнЪ возвышенности, 
отдфляющей долину рр. Эна и Летты, а другой, Йонде-сюр- 
)н5,—въ самой долинЪ р. Эна (12 килом. выше Соассона, ко- 
торый, будучи на близкомъ разетоянй!и окруженъ командующими 
высотами, потерялъ свое прежнее значене). 

Все это укрфпленное пространство —.Лаерз-Лаонз- Мальме- 
зонз-Нонде-сюр-Энё— образуеть какъ бы одинъ обширный укрЪ- 
пленный лагерь, въ которомъ разбитая арм1я можеть найти вполнЪ 
безопасное убфжище. Онъ можеть быть атакованъ только неприя- 
телемъ, наступающимъ со стороны Бельми. Армя же, наступаю- 
щая изъ Меца и черезъ Аргонскай лЪсъ, не рискнетъ на такой 
обходъ его, въ пространство между р.р. Оазою и Эномъ, кото- 
рый совершенно обнажилъ бы ея сообщеня, а двинется разв 
въ обходъ этой укрфпленной позищи слЪва, т.е. въ пространство 
между р.р. Эномъ и Марною, гдЪ главный узелъ всфхъ сообщевй, 
Реймеб, представить снова весьма сильно укрфпленную позицию. 





Двойная укрьплен- На правомъ берегу р. Марны, оть возвышенной гряды (Ла- 
|я у Реймса. ; 
и" Феръ-Лаонъ..., Ножанъ-сюр-Сенъ) отдфляется, въ направлени на 


востокъ, большой, покрытый лЪсомъ, горный выступъ, изв5стный 
подъ назвашемъ 1070 4 а Мотадие 4 Еетз. По сфверную 
его сторону, на р. Вель, находится городъ Рейм5. Къ сЪверуи 
сЪфверо-востоку оть послЪдняго, въ 2—8— 9 километрахъ, тянется 
рядъ отдфльныхЪъ возвышенностей, занятыхъ фортами: Бримонз, 
съ двумя придаточными батареями (Дю-Йранё и Де-Лоавуз), 
Витри-ле-Реймег, Беррю, Ножанз-л’ Абессв. Они образуютъ, по 
восточную сторону Реймса, 1-ю оборонительную позицию, свя- 
занную, посредствомъ позадилежащаго (къ югу оть Реймса) и 
господствующаго надъ долиною р. Вель форта ЛМомбуе, со 2-ю 
оборонительною позиией на высотахъ по западную сторону Реймса. 
На ней, идя съ сЪфвера на югъ, расположенъ фортъ С.-Тьерри 
(или Пульонё) и предположено возвести (на Когё 4е 1а Моп- 
фаспе 4е Вейшпз) форты 440 и Рилли, а далЪе, для связи 
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съ Эперне, на р. МарнЪ, — два самостоятельныхъь форта: Нан- 
_ тейль и Говиллье. 

Дальнфйшее развите укрфплешй 2-й лиши, для защиты 
южной части той же возвышенной гряды, ограничивающей рав- 
нину Шампани въ промежуткв между р.р. Марною и Сеною, 
точно также имфется въ виду. Предположено возвести у Ножана, 
° на обоихъ берегахъ р. Сены, обширный укрфпленный латерь, 
Е главное назначен!е котораго должно заключаться въ томъ, чтобы 
служить опорою Южной французской арлии (предназначаемой 
для обороны фгопбе 4е |а МозеЙе), на случай, еслибъ она была 
вынуждена къ отступлен1ю посл проиграннаго сраженйя. 

Съ этой точки къ укрфплешямъ той же 2-й лини должны 
быть отнесены также и укрепленные лазери: у Лангра, Безан- 
сона и Дижона, главное назначене которыхъ, вмстЪ съ крЪ- 
‘постью-лагеремъ ./0н0м, состоитъ собственно въ непосредствен- 
н0й защитЪ доступовъ въ Южную Францию; но, отвлекая зна- 
 чительное число войскъ отъ Южной германской (Эльзасской) 
‘арми, для обезпеченя ея сообщенй, они (тлавнымъ образомъ 
Лангръ) хосвенно (какъ сильныя (флановыя позищи) участвуютъ 
также и въ оборонЪ доступовь къ Парижу. 

Лангрское плато, съ котораго берутъь начало р.р. Саона, 
Марна, Маасъ и Объ, представляютъ позицио, одинаково удоб- 
ную для защиты доступовъ въ долины рфкъ Сены и Саоны. Въ 
р. виду важнаго его стратегическаго значеня (въ 1814 г. черезъ 
него шло главное операп1онное направлен!е главной арм1и союз- 
$. НИКОВ), въ 1815 г. р5шено было укр$пить его, что и испол- 
нено въ 1830 г., а въ 1869 г. къ кр$пости Лангру добавлено 
было всего два форта (Боннелль и Пень) и во время уже войны 
— тоже два (Бюзонё и Морнотте), вынесенные только на 2'/? 
° километра впередъ. Вслфдетве этого прежняя кр$пость обрати- 
_ лась въ крЪпость-лагерь весьма скромныхъ размфровъ. Обводъ его 
не превышалъ 18—14 километръ. Теперь Лангръ обращенъ въ 
° обширную крЪпость-лагерь, обводъ котораго доходитъ до 52 ки- 
| лометръ и по отношеню къ которому прежняя крЪпость-лагерь 

составляеть только внутреннйй редюитъ. Новые форты сл$дую- 
° ще: Демане и С.-Менже, господствующе надъ долиною р. Марны, 
_Дамтерв (на сЪверъ), Пленоа, Монлодонг и Воньеле (къ востоку 
_ оть Лангра). 


рить Лий 
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Такое широкое развите новаго укрфиленнаго лагеря (тБмъ 
болЪе, чте промежутки между новыми фортами весьма велики) 
потребуеть сильнаго гарнизона, что, впрочемъ, не особенно важно, 
въ виду того, что главное назначене укрфпленнаго лагеря— слу- 
жить убфжищемъ для разбитой арлми '). 

о Безанзонз, главный опорный пункть во Франш-Конте, за- 
у пираетъ доступьъ и является главнымъ дебуше встественнаго 
укрфпленнаго лагеря, образуемаго Сенскимъ плато (раёеай е- 
Чаапа:$), швейцарскою границей, нижнимъ течешемъ р. Дуба и 
Ломонскими горами. Укр$пленный городъ Безансонъ, располо- 
женный у подошвы крутаго ската плато внутри кругообразнаго 
полуострова, образуемаго течешемъ р. Дуба, на лЪвомъ ея бе- 
регу, съ цитаделью на горф (лЪваго берега) и съ предм$стьемъ, 
защищеннымъ кронверкомъ, на правомъ берегу, образующимъ тет- 
де-понъ,—до появлен1я новой артиллерли представлялъ весьма 
сильную позиц!ю. 

Теперь Безансонъ обращенъ въ обширный укр$пленный ла- 
герь, по отношеню къ которому прежняя кр$фпость составляеть 
редюитъ. На л1%60м5 берегу Дуба, на возвышенномъ плато, воз- 
ведены форты: Рюи, Новый и Старый Монфокона, Фонтенз и 
батарея Ролланд; на правомё берегу Дуба—форты: Шоданив, 
Роземонх, Иланоаз$ и Беноа, и на возвышенности между Ду- 
бомъ и Оньономъ—форты: иИйюстиег, Буконг, Шатильона-ле- 
Дюкз и Шальюзё. Обводь новаго укрфпленнаго лагеря—37 ки-_ 
лометръ, и для обороны его, подобно Лангру, требуется сильный 
гарнизон. 

Дижонъ. Городъ Дижона расположенъ у подошвы восточнаго склона, 

В Кот-д’Оръ, на р. Ушъ, на узлф лучшихъ сообщений между бас- 
сейнами Роны и Сены. Обладаве этою важною уентральною по- 
зией позволило бы непрятелю свободно маневрировать, не об- 
ращая особеннаго вниман!я на Безансонъ и Лангръ. 

Въ виду этого важнаго значеня, Дижонъ теперь тоже об- 
ращенъ въ обширный укрЪфпленный лагерь. Прежде всего воз- 





') Если бы разбитая армйя предпочла, отступлен!е въ западномъ направлен, къ 
Парижу, что и весьма вфроятно, тогда Лангрекй укрфпленный лагерь пришлось бы за- 
нять собою резервною арм1ей; но еслибъ онъ даже занятъ быль только своимъ м%ст7- 
нымь (пассивнымъ) гарнизономъ, то, конечно, непр1ятель могъ бы ворваться въ него, 
но не удержался бы въ немъ, имфя свои сообщенйя перехваченными фортами на плало. 
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двигнуть быль рядъ фортовъ: Готривь, Монжиронг и Мон-Аф- 
фриз, на высотахъ обоихъ береговъ р. Ушъ, по западную сто- 
рону Дижона, Зат$мъ, принявъ эту укрфпленную лин!ю (10 верстъ 
длины) за основан!е, описали около него полукругъ рад1усомъ въ 
7 веретъ, на которомъ расположенъ новый рядъ фортовъ (начи- 
ная съ сфвера): Д’Анере, Вароа, Сёеннесей, Бореарз. Между 
фортами Д’Анеръ и Вароа находится еще промежуточный фортъ 
(.-Аполлинерз, въ разстояви всего 2 километръ отъ Дижона. 

Обводъ укрфпленнаго лагеря доходитъ до 45 километръ, что, 
конечно,. потребуетъ сильнаго гарнизона. Подобно укр$пленному 
лагерю въ Реймс, и Дижонскй лагерь представляетъь для арм!и, 
ищущей въ немъ убфжища, 06% посльдовательныхе урттлен- 
ныхо позиции: одну — на высотахъ по восточную сторону Ди- 
жона, а другую—на таковыхъ же по его западную сторону. 

Благодаря Лангру, Безансону и Дижону, непраятельская ар- 
мя, еслибъ она и проникла въ долину р. Саоны, то не могла 
бы продолжать своего наступлен1я на дальнее разстояне, не 
ослабивъ себя въ значительной степени. ВмЪстЪ съ Эпиналемъ 
и Бельфоромъ, Безансонъ, Лангръ и Дижонъ составляютъ обииир- 
ный плацдарме, въ который нешлятельская арм1я хотя и можеть 
войти, но (кромЪф случая значительнаго численнаго превосходства) 
не въ состоян!и будетъ ни двигаться, ни оставаться продолжи- 
тельное время. 

Редюитомъ обороны всей юго-восточной части Франщи яв- 
ляется Лёонё. Главное назначене его — охрана этого края оть 
непрлятельской арм, наступающей со стороны Альшь и Юры. 
Отъ лий вторженя н%мецкихъ армй Л1онъ находится уже въ 
слишкомъ значительномъ удалеви. 


5-ю линию, общий центръ обороны всей Франщи, составляетЪ Стратегическое зна- 
чен!е Парижа. Его то- 
пографическое поло- 
жене. Основныя идеи 


Парижд. 


Значен1е Парижа важно, во-1-хъ, вё политическом отноше- 


ни, не только какъ столицы Франщи, но и какъ сердца ея, 1841—44 г.г. и посль 
войны 1870—71 г.г. 
ГХ. 


средоточя всей ея жизни, при той централизащи въ политиче- 
скомъ и административномъ отношеняхъ, которая а 
самою исторей Франщи, чтб и подтверждается т$мъ, что $ раза 


_заняте Парижа приводило къ окончаню войны (30-го марта, 
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1814 г., 3-го поля 1815 г. и 28-го января 1871 г.), и во-2-хъ 
— въ стратегическом отношени: а) какъ богатый, многолюд- 
ный городъ (2—3.000.000 жителей), являющийся готовою, 0б- 
ширною базой для большой арми; 6) какъ узелё всфхъ желзно- 
дорожныхъ сообщен1й Франщи, и в) какъ позищя, лежалщая на 
флангЪ всфхъ путей вторженя во Франшю въ любомъ направ- 
лени. 

Все это обращаетъ Парижъ въ пунктъ первостепенной стра- 
тегической важности, требующий и соотвЪтствующаго посл$дней 
обезпечентя его, тёмъ болфе, что его топографическое положеше 
весьма неблагопрлятно для непосредственной его обороны. 

Онъ окруженъ двойною грядой высотъ, изъ которыхъ бли- 
жайшая командуетъ надъ Парижемъ и, въ свою очередь, коман- 
дуется впередилежащею грядой. Первую гряду образують высоты: 
Монмартрекя, Шомонъ, Белльвилль (Роменвилльскя), Мениль- 
монтанъ, Ванвъ и Исси. На высотахъь Монмартрекихъ, Ромен- 
вилльскихь и Менильмонтанъ разытралось 18-го (30-го) марта 
1814 г. сражене, р5шившее судьбу Парижа. 26 лЪть спустя, 
когда рьшенъ быль вопросъ объ укрфплени Парижа (во время 
министерства Тьера), на этихъ высотахъ былъ возведенъ рядъ 
отдфльныхъ фортовъ, вообще ближайшая гряда возвышенностей 
включена была въ сферу крЪпости-лагеря Парижа 1840 г Форты 
были вынесены на разстояне 9—5 верстъ (обводъ внутренней 
ограды— 36 километръ, наружной — 53), что, по баллистическимъ 
свойствамъ тогдашней артиллерми, вполнф достигало цфли обез- 
печення Парижа отъ бомбардированя. 

Вторая гряда возвышенностей тянется по линш Оргемонъ, 


Санноа, Кормейль, Ренси-Монфермейль, Шенневеръ, Сюси, Вил- 


льневъ-С.-Жоржъ, С.-Жененевъ, Фонтене-о-Розъ, Шатильонъ, 
Кламаръ, Медонъ, Белльвю, Севръ и С.-Клу. По свойствамъ ар- 
тиллер!и 40-хъ годовъ, гряда эта могла считаться вполнЪ безо- 
пасною по отношеню къ Парижу, почему и оставлена была безъ 
вниман!я. Все это, конечно, было совершенно справедливо до по- 
явлен1я нарфзной дальнобойной артиллери. 

Неприняте своевременно во вниман!е. этого новаго фактора 
дорого обошлось французамъ, какъ то и подтвердилъ опытъ войны 
1870 —71 г.г. Выеоты эти были заняты пруссаками и доставили 
имъ выгоды командующаго положеня надъ французскими вой- 
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Г ‘сками, зацищавшими Парижъ, чфмъ значительно затруднилось 
° производство вылазокъ, а небольшое мЪстами разстояне отъ 2-й 
в. до 1-Й гряды высотъ не мало ослабило оборону лини фортовъ. 
°— Такимъ образомъ форты С.-Дени подверглись сильному огню съ 
прусскихъ батарей, удаленныхъ отъ нихъ всего на 8 километра, 
® на высотахъ Стенъ и Шерфиттъ. Прусскля батареи на высотахъ 
° Ренси-Монфермейль, потушивъ огонь на Монт-АвронЪ, съ раз- 
° стояшя 4 килом. открыли убйственную каноннаду противъ фор- 
° товъ Ножанъ и Рони. Еще гораздо больший вредъ нанесенъ былъ 
прусскими батареями южнымъ фортамъ, такъ какъ 2-я гряда 
возвышенностей подходила къ нимъ еще`на боле близкое раз- 
стояше, чфмъ на сЪверЪ и на востокЪ (м%стами на 1 километув 
только). 

Опытъ войны 1870—71 г.г. показалъ, что полная безопас- 
ность Парижа, при современныхъ услов1яхъ, требовала непре- 
мфнно включеня въ сферу обороны и второй гряды возвышен- 
ностей, которая нынЪ и занята 2-ю лишей фортовъ. 

Такое расширене прежней кр$пости-лагеря имЪло въ виду: 
1) окончательно обезпечить Парижь отъ бомбардировавля, 
даже. при нынфшШней артиллери; 

2) сдЪлать блокаду его (по крайней мЪрЪ тЪсную) невоз- 
можною; 

3) тБмъ сохранить за укрывающеюся въ немъ армей пол- 
ную свободу дЪйствй, т. е. обратить для нея Парижъ, въ слу- 
ча надобности, въ безопасное убфжище на продолжительное 
время, — и 

4) доставивъ аруйи не только широкое пространство, но и 
выгоды командованя надъ противникомъ, тфмъ способствовать 
КЪ самому полному развитю ея активно-оборонительныхъ дЪй- 
СТВЙ. | | 

_ Достиженемъ же всфхъ приведенныхъ цфлей въ совокуп- 
ности предполагалось локализировать непрлятельское вторжете 
и выиграть время для организащи средствъ къ дальнфйшей 
борьбЪ. 

Въ 1841—44 г.г. укрфпленя Парижа состояли ИЗЪ ДВОЙ- Бъылый очеркъунрЪ- 
ной ограды: 1) с0ббтвенно городской крюпостной ограды, и 2) и р 
мици фортовд. ьх. 
1) Арютостная ограда состояла изъ 94 бастоновъ. Она 
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имфла каменные эскарпы и отлогй контр-эскарпъ, безъ равели-^ 

новъ, безъ наружныхъ построекь и казематированныхь помёще- | 
ый. Вообще при постройкЪ ея имЪлось въ виду не столько про- 
тиводЪйстве правильной осадЪ (эта задача, возлагалась на форты), 
сколько обезпечене города отъ атаки открытою силой. Внутри, 
вдоль всей ограды, устроена мощеная военная дорога и, вм$етЪ 
съ тБмъ, желфзная дорога, значительно облегчающия сосредото- 
чене силь къ любому пункту въ кратчайшее время. 

2) Лишя фортовё. Прежнее форты отъ главной ограды уда- 
лены отъ 1 до 2 верстъ и мЪфстами до 4—5. При расположении 
ихъ, исключая форта Обервиллье на сфвер$ и Мон-Валерена на 
западЪ, составляющаго какъ бы отдфльную кр$пость, строго при- 
мЪненъ къ дфлу принципъ взаимной поддержки, такъ что про- 
рывъ между ними невозможенъ, и даже со взятемъ одного изъ 
нихъ— затруднителенъ, настолько силенъ перекрестный огонь ме- 
жду ними. 

Лин!я фортовъ образовала четыре группы: 

Г) Восточную групту составляютъ пять фортовъ: 1) Ромен- 
вилль — въ 1.800 шагахъ отъ главной ограды; 2) Ноази — въ 
2.000 шагахъ къ востоку оть предъидущаго; въ промежутк$ ме- 
жду ними — редутъ Ноази; 8) форть Рони; въ промежутеЪ ме- 
жду двумя послфдними — редуты Монтрейль и Де-ла-Боасееръ;. 
4) форть Ножанё, и сЪвернЪзе его—редуть Де-Фонтене; горжа 
полуострова Сен-Мора замыкается двумя редутами: Де-ла-Гра- 
ветть и Де-ла-Фезандери, соединенными между собою укр$плен- 
ною линей; за ними, во 2-й линш, родъ редюита всей описан- 
ной лиши составляеть 5) фортъ Бенсено. 

п) Южная группа состоитъ изъ фортовь: 1) Шарантона, 
тет-де-пона, прикрывающаго мосты на р.р. Марн и Сен$; 2) 
Иври (2 версты отъ главной ограды); 3) Бисетуз (1 верста); 
4) Монружз (1 верста); 5) Ванвх, и 6) Исси. Разетояще между 
фортами— 2.500 до 3.000 шаговъ. 

ПТ) Западную груп составляетъ одинъ форть Мон-Бале- 
мена, бастлюнированный пятиугольникъ (1.200 футъ бокъ поли- 
гона), съ обширными кавальерами и казематированными помЪ- 
щен1ями. Онъ удаленъ: оть форта Исси—на 6 верстъ, а отъ фор- 
товъ С.-Дени — на 1; промежутокъ этотъ прикрытъ изгибами 
Сены. 
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ТУ) Оъверную группу составляютъ: 1) форть Обервиллье, въ 
2 верстахъ оть форта Роменвилль и въ четырехъ отъ фортовъ 
р | С.-Дени (этоть значительный промежутокъ защищается позади- 
расположенными у канала С.-Дени укрЪплен!ями), и 2) форты 
(.- Дени: Дубль-Куроннъ, Де-л’Эсть и Де-ла-Бришъ, образующие, 
въ общей совокупности, подобно форту Мон-Валерленъ, какъ бы 
отдфльную крЪФпость. 


кализировать непрятельское вторжене и выиграть, такимъ обра- 
зомъ, время для организатйи дальнфйшихъ средетвъ къ ведению 
войны. На случай осады, полагалось возможнымъ снабдить Па- 
рижъ запасами до 60 дней. При длин блокадной лини въ 70 
или 80 верстъ, считали блокаду его возможною не менфе какъ 
400.000-ною арм!ей, полагая, что арм1я эта, вынужденная жить 
подвозами, не въ состоян!и простоять подъ Парижемъ болЪе 30 
дней. Такимъ образомъ, отъ блокады считали его безопаенымъ, 


болЪе— отъ атаки открытою силой. 

Ожидания эти, вслфдстые разгрома императорскихъь армй и 
появлен!я новыхъ факторовъ (желЪзныя дороги, маесовыя арм!и, 
нарфзная артиллеря, перекидной выстрфлъ, типъ современныхъ 
кр$постей-лагерей [см. выше|), какъ извфстно, большей частью 
не осуществились, хотя нфкоторыя и были превзойдены (въ Па- 
рижЪ продовольственныхъ запасовъ достало не на 60 дней, а на 
132). Хотя цЪль локализащи войны и выигрыша времени для 
организащи дальнЪйшихъ средствъ веденйя войны и была отчасти 
достигнута, но не въ такой мЪр$, какъ тб ожидалось состави- 
телями проекта 40-хъ годовъ; блокада же и бомбардировате, 
предполагавиияся невозможными, оказались вполн$ осуществи- 
мыми. Вь общемъ, стратегическое значене Парижа въ войну 
1870 — 71 г.г. хотя и оказалось ниже ожидаюй, но тфмъ не 
менфе оно было далеко немаловажнымъ, особенно, если принять 
въ расчеть отсутсте въ немъ арми, въ настоящемъ значени 
этого слова, и выгоды командованя мфстностью на сторонЪ про- 
тивника. И при всЪхъ этихъ крайне тяжелыхъ услов1яхъ Па- 
рижъ быль взять лишь 201000м, такъ какъ артиллерйская его 
атака собственно только-что начиналась. 

’ПослЪ войны 1870 — 7] г.г., какъ выше приведено, обра- 


Обращенемъ Парижа въ крфпость-лагерь предполагалось ло- 


а также и отъ бомбардировавя (благодаря лин!и фортовъ), и т5мъ 


2) в5 1874 4. 
Гх. 
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щено было особенное внимаше на возвращенше Парижу, въ виду 
новыхъ факторовъ, той степени силы сопротивленя, къ которой 
стремились составители проекта 40-хъ годовъ, т. е. къ обезпеченю 
его, и при изм$нившихся нынЪ условяхъ, отъ бомбардированйя и къ 
затрудненю до-нельзя блокады его, до степени ея невозможности. 
ВелЪдств!е этого, въ 1874 г. рЬшено было къ прежней лини 
фортовъ добавить новую, вынесенную передъ прежними на зна- 
чительное разстояше, и измфнить ихъ размеры и конструкцйо. 

Опытъ войны 1870 — 71 гг. показалъ несостоятельность 
прежнихг фортовг (изъ 4—5 бастюнныхь фронтовъ), построен- 
ныхъ по классической систем Вобана въ виду ближней 0бо- 
роны (противъ артиллер!и, сильной только на близкомъ разстоя- 
ви), противъ нарЪфзной дальнобойной артиллери, стр$ляющей 
вдобавокъ тяжелыми снарядами. Казармы, казематы, тонюя эс- 
карпныя одежды, все это разрушалось чуть-ли не съ самаго на- 
чала бомбардировавня (фортъ Рони и друше). 

Новые форты получили иную конструкцю. Прежде всего 
они имфють начертане полигональное и отвЪчають главнымъ о0б- 
разомъ идеЪ сильной дальней обороны впередилежащей мЪетности, 
а вс средства для ближней обороны сосредоточены во рву (по 
угламъ—больпие капониры, тщательно скрытые отъ глазъ съ 
поля). Увеличено число безопасныхъ отъ бомбъ помфщенй и въ 
томъ же смысл измЪнено самое устройство ихъ (утолщены 
стЪфны...). Гарнизонъ большихъ фортовъ 1-го разряда около 1.000— 


1.200 челов.; форты эти вооружены стальными нарёзными (155- 


миллиметровыми) оруд1ями, дфйствительность огня которыхъ на 
6—8 километръ нисколько не уступаетъ таковой прежней артил- 
лери на 2 километра. Два форта новой конструкщи, удаленные 
на 6—8 килом. одинъ отъ другаго, относительно взаимной под- 
держки огнемъ, находятся въ т%хъ же условяхъ, какъ прежее 
форты, находивпиеся въ 2'/›—3 километрахъ. 

Въ /0в0й Лии фортовъ число ихъ доходить до 21 съ 40 
придаточными къ нимъ батареями и редутами, именно: 7 фор- 
товъ 1-го разряда (гарнизонъ — до 1.200 челов., вооруженше — 
60 орудй), 14 фортовъ 2-го разряда (гарнизонъ 600 челов., во- 
оружене—24 оруд1я). Въ батареяхъ и редутахъ — гарнизонъ 300 
челов., вооружене около 6 орудйй. 

Новые форты расположены группами на пунктахъ, господ- 
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° ствующихь надъ желфзными дорогами, рфками Сеною и Марною 
Ри надъ шоссе, вообще — надъ всфми подступами къ Парижу. Ве 
новые форты должны быть разсматриваемы именно какъ мане- 
вренные. 

Короче, вся новая лин!я фортовъ является стратегическою 
оборонительною ливней, 0430й для наступательныхъ операщй въ 
самыхъ широкихъ размЪрахъ, въ то время какъ прежняя линя 
фортовъ иметь значене только тактическое —усилеше ближней, 
непосредственной обороны Парижа. | 

Новые форты образуютъ четыре группы: 1) свверную; 2) вос- 
точную; 3) южную, п 4) западную. 


1) СБВЕРНАЯ ГРУППА: 


а) Северо-восточный секторе (въ участкЪ между рр. Сеною, 
Оазою м Уркскимъ каналомъ) обнимаетъ возвышенности: Монмо- 
ранси, Экуенъ, Отенъ, Кормейль (на нихъ въ 1870—71 гг. быль 
расположенъ лЪвый флангъ блокадныхъ лин! германскихъ войскъ) 
и Ренси-Монфермейль. ОнЪ образуютъ какъ бы два обширныхъ 
басллона, значительно поданныхъ впередъ, съ болышою впадиной 
у Гонесса. Участокъ этотъ имфетъ чрезвычайно важное значение, 
потому что къ сЪверу отъ него, километръ на 30, тянется совер- 
шенно открытая равнина до Люзарша и Даммартена, равнина, 
надъ которою эти возвышенности командуютъ и по которой про- 
ходятъ дороги къ Парижу изъ Кале, Лилля, Мобежа, Страсбурга 
и всБ желЪфзные пути изъ Бельти, и Германи. 

На платб Монморанси построены три форта, благодаря ко- 
торымъ весь (66 рный бастион возвышенностей обращается какъ 
бы въ большой укрЪпленный лагерь до 10 килом. въ обводЪ. Изъ 

_нихъ наиболъе сильный фортъ— Домонз, съ придаточною казема- 
тированною батареей у Блемюра; залфмъ —форты Монлинооне и 
ЛМонморанси. Разстояне между этими фортами м$няется отъ 
2 до 3 километръ. 

Километрахь въ 6— 7 южнЪ$е массива возвышенности у Мон- 
моранси тянется отъ Кормейля къ С.-Дени небольшая узкая гряда, 
‘длиною 7 километръ. На ней находится фортъ 1-го разряда, у 
Иормейля, и оть него до деревни Санноа построено нЪеколько 

редутовъ (Байемез 4ез СомШопз), предназначевныхъ для воору- 

жешя сильною артиллерей. ВсЪ эти укрЪфплен1я имфютъ назна- 


24.1 
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ченемъ обстрфлъ равнины между Оазою и фортами Домонъ, -Мон- 
линьонъ и Монморанси, а равно и защиту фланговымъ огнемъ 
подступовъ къ нимъ съ западной стороны на плато Монморанси. 

Такимъ образомъ, укр$пленя, возведенныя на грядЪ Кор- 
мейль-Санноа, составляютъ весьма важное дополнеме къ укр%- 
пленной позищи Домонё-Монлиньона- Монморанси. 


Подобнаго-же рода существеннымъ придатком къ той-же. 


позищи служатъ форты: СОтенё (или Гаржъ), въ 4—5 киломе- 
трахъ отъ С.-Дени и въ 6-ти отъ форта Монморанси *), и „жуенв, 
въ 4 километрахъ къ востоку оть /Монморанси, съ двумя прида- 
точными батареями: Дю-Муленг и Де-Саблонх. Форты Стенъ и 
Экуенъ должны быть разсматриваемы какъ 76едовая позищя, 
зацищающая доступъ съ севера къ укрфпленной позиши на 
плато Монморанси и обстр5ливающая къ сЪфверо-востоку самымъ 
дЪйствительнымъ образомъ впадину Гонессъ. 

Основная идея всЪхъ описанныхъ укрфплев!й сводится къ 
тому, чтобъ обезпечить отг атаки С.= Дени, пунктъ весьма важ- 
ный и въ то-же время очень слабый въ прежнихъ укрфпленяхъ 
Парижа °), и заручиться выгодами командованя надъ впереди- 
лежащею обширною равниной, съ сохранешемъ возможности де- 
буширован1я въ нее значительныхъ массъ въ какомъ угодно на- 
правлеши. 

Если бы плато Монморанси не было укрЪплено, то ни одна 
изъ приведенныхъ цфлей не достигалась бы. Занимая его, ата- 
куюшиИЙ располагалъ бы выгодами командованя и безпрепятственно 
могъ открыть подступы къ С.-Дени. Еслибъ ограничились только 
фортами на плато Монморанси, то атака на С.-Дени, хотя и была, 
бы обезпокоиваема ими, но все-таки являлась бы не невозмож- 
ною, въ каковую она обращается съ устройствомъ форта Стенъ, 
а этотъ послфдьй нельзя было бы удерживать безъ содфйствя 
форта Экуенъ. 

Отсюда видно, въ какой связи между собою и зависимости 
одно отъ другаго находятся описанныя укр$пленя, и насколько 
вышеприведенная основная идея получила въ нихъ выражен!е. 





*) Между ними—редуть Де-ла-Бюттъ-Пенсонъ. 

2) Группа фортовъ С.-Дени представляла исходящую позищю. которая весьма, 
удобно могла быть охвачена огнемъ съ н%сколькихъ сторонъ, а паден!е ихъ открывало 
бомбардирован!ю самые многолюдные кварталы Парижа. 
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Гарнизон этихъь укрфпленй не превосходить 5.000 че- 
ловЪкъ. 
_ Южный баспионг въ приведенной выше групи высотъ со- 
ставляетъ узкая гряда, тянущаяся отъ р. Марны у Ланьи вы- 
пуклою дугой на Карнетенъ, Вилльводе, Вожуръ, Ливри, Ренси. 
На ней построенъ форть Божуре, обстрфлъ котораго дохо- 
дить: съ одной стороны— до Гонесса, а съ друго—до Ланьи. 
Въ 5-ти километрахь южнфе форта Вожуръ, на отдЪльной 
крутой высотЪ, въ 2 километрахъ оть Марны, возведенъ фортъ 
ШЕелль, господствующ надъ теченемъ Марны, и къ этому 
форту— придаточная батарея у Монфермейля. 
Между фортами Вожуръ и Экуенъ открытое пространство 


| ‚ доходить до 18 километръ. Оно находится подъ сильнымъ огнемъ 


съ сБверной и южной группъ высотъ, а также съ фортовъ С.-Дени, 
и защищается, сверхъ того, самымъ дЪйствительнымъ образомъ 
контр-атакою массъ какъ съ той, такъ и съ другой стороны. 

Вообще только-что описанная с®верная группа новыхъ па- 
рижекихъ укр5плеюй представляетъ собою какъ бы два обшир- 
ныхь бастюна (плато Монморанси и плато Ренси) съ фортами 
С.-Дени, являющимися соединяющею ихь куртиной. Атака на 
С.-Дени требуетъ неизбфжно предварительнаго овладфя этими 
баст1онами, что, въ особенности по отношеню къ плато. Монмо- 
ранси, сопряжено съ громадными трудностями. Хотя овладфве 
фортомъ Вожуръ и значительно легче, но падене его не будетъ 
имЪть вредныхъ посл$детвйй для обороны, такъ какъ наступающий 
встрЪтилъ бы здЪсь весьма сильную по природЪ и искусству по- 
зищю Роменвилльскихъ высотъ съ фортами Обервиллье, Ромен- 
вилль, Ноази, Рони и Ножанъ, оказавшуюся неодолимою для 
пруссаковъ въ 1870 —71 гг. 

Сверхъ того сл$дуеть принять во внимане, что такое ши- 
рокое развите укрЪфплеюнй, значительно вынесенныхъ впередъ, 
потребуетъ, въ свою очередь, большаго удаленля и большей длины 
блокадной лини наступающаго. Въ 1870—71 гг. она шла по 
высотамъ, на которыхъ расположены теперь описанныя выше 
укр$плен1я, и имЪла протяжене около 24 километръ. Въ виду 
пассивности обороны и наводнения въ центрЪ, для прочнаго за- 
нятя этой лиши достаточно было трехъ корпусовъ (90.000 при 


° 900 орудяхъ: гварая, ТУ и ХПИ корпуса), а нынЪ ее придется 
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отнести далЪе назадъ‘), на лин!ю Ланьи, Клей, Митри, Роасси, Ме- 
ниль Обри, Баллье, Бетемонъ, Бессанкуръ, Пьеррелей и Конфланъ, 
въ 57 километръ длины, на занят1е которой потребуется 6—7 кор- 
пусовъ, уступая при этомъ обороняющемуся всЪ выгоды командо- 
ван1я мЪстноетью, столь важныя въ тактическомъ отношении, 

Изъ только-что приведеннаго видно, какъ сильна описанная _ 
позищя въ 7ассивномё отношени и насколько она, особенно благо- 
приятна для самаго широкаго развит1я ативно-оборонительныхе 
дЪъйствй. 

6) Сьверо-западный секторе. Естественною защитой Парижа 
съ западной сторопы является р. Сена съ ея троекратными, кру- 
тыми заворотами, образующими три полуострова: ийанневиллье, 
Аржантейль и О.б-Шерменсяй. 

Если бы наступающему удалось занять полуостровъ Жанне- 
виллье и устроить тамъ батареи, то Парижъ легко могъ бы быть. 
съ этой стороны подвергнутъ бомбардированшю съ разстояня ка- 
кихъ-нибудь 8 километръ. Для воспрепятствованя этому и 
устроенъ былъ въ 40-хъ годахъ фортъ Мон-Валеремъ. Благодаря 
ему, пруссаками въ 1870—71 г.г. и не было сдфлано никакихЪъ 
попытокъ въ этомъ направлеши. /Мон-Валерменз, такимъ обра- 
зомъ, является ключомъ полуострова Жанневиллье, и наступаю- 
ий, чтобы проникнуть въ полуостровъ, долженъ предварительнн 
овладЪть этимъ фортомъ. 

Совершенно то же значене, какъ форть Мон-Валерленъ, 
имфетъ, по отношеюю къ полуострову Аржантейлю, большой 
форть Лорлейль (вооруженный 50 орудями, съ обетр®ломъ на 
10 верстъ), со всеми его придаточными постройками *). Наиболфе 
доступный его фронтъ (юго-восточный), обращенный къ Парижу 
и С.-Дени, защищенъ батареями: Фуанконвилль и Де-Вотилльонд. 
Съ западной стороны полуостровъ Аржантейль прикрыть Сеною, 
а доступы къ посл$дней, въ этомъ участкЪ, сверхъ того, залщи- 
щаются фортомъ съ придаточными редутами на плато Марли 
(см. ниже). | 

ВоЪ эти укрфпленя какъ нельзя лучше обезпечиваютъ за 





1) Принимая за основаве удаленше ея на 4 километра отъ лини фортовь’ (ш1- 
па). 

2) Сверхъ вышеуказаннаго его назначения относительно залиты доступовъ къ 
плато Монморанси. 
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обороняющимся обладане упомянутыми двумя, чрезвычайно бо- 


 татыми и населенными, полуостровами [ /аниевиллюе и Аржан- 


тейль] 1). 
Полуостровъ (.-ИЙёрмень, несмотря на то, что онъ пред- 


‚ставляетъ весьма сильную позицию для наступающаго, не вЕлЮ- 


ченъ, однако, въ сферу нынфшнихъ укрфпленй Парижа, вел5д- 


стве значительнаго удален1я его и изъ опасен1я излишняго удли- 


неня лин!и обороны съ соотвфтственнымъ тому увеличешемъ гар- 
низона, т. е. иммобилизаци ббльшаго числа войскъ. Для защиты 
этого полуострова, его открытой западной стороны, имЪлось въ 
виду возвести два форта: одинъ — у (.—Йамма, а другой — у 
„Зеремона; но эти форты были бы слишкомъ удалены отъ про- 
чихъ, и непрятель, занявъ высоты Хоти (Наийе), съ полной 


‘безопасностью могъ бы переправиться черезъ р. Сену (напр. у 


Андрези ) и изолировать ихъ. Такимъ образомъ, вышеупомянутые 


‚ два форта имфли бы смыслъ только въ томъ случа, еслибъ и 


высоты Хоти, являющияся ключомъ къ обладаншю полуостровомъ 
С.-Жермень, были также заняты фортомъ, который, сверхъ того, 
по отношен1ю къ р. ОазЪ, имфлъ бы значене тет-де-пона, обез- 
печивающаго движен!е арми изъ Парижа къ Руану. 

Какъ видно, возведен!е вс$хъ поименованныхь укрфплевй 
не только значительно усилило бы оборону собственно полуострова, 
С.-Жермень, но и стфенило бы атакующаго и въ большихъ раз- 
м$рахъ расширило ‘бы сферу активно-оборонительныхъ ДЪЙйствй 
парижекаго гарнизона; но всЪ эти выгоды могли быть куплены 
только путемъ значительнаго увеличен!я числительной силы гар- 
низона, почему отъ нихъ и вынуждены были отказалься; что же 
касается наступлешя къ нижней СенЪ, на Понтоазъ, то оно 


_ обезпечено и нынЪф существующими укр$плешями на правомъ 
‚берегу Сены, хотя они и не отдаютъ въ распоряжен1е обороны 


нижняго теченя р. Оазы. 
2) Восточндя грРУППА: 
Восточная группа фортовъ находится въ углу между р.р. 


Марною и Сеною, на обширномъ плато. Бри, заполняющемъ собото 
х 





1) При этихъ условяхъ, планъ Трошю и Дюкро (въ ноябрф) прорыва въ напра- 
влени Нижней Сены, на Л1Леппъ и Руанъ, обращается ‘для обороняющатося въ дЁло 
возможное, между тфмъ какъ при услов1яхъ 1870--71 г.г. онъ быль абсурдомь. 
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пространство между Мо, Мелюномъ и пунктомъ слявя р.р. Марны | 
и Сены. Западный его склонъ, обращенный къ Парижу, тянется. 
непосредственно по лЪвому берегу Марны, отъ Ноази-ле-Гранъ, 
черезь Вилмеръ, Шампиньи, до Ормессона, (на, этомъ протяжени 
р. Марна является какъ бы рвомъ по отношеню къ плато Бри), 
и далфе—въ нФкоторомъ разстояни (8—9 километръ)`отъ пра- 
ваго берега Сены, черезъ Сюси, Боасси-С.-Леже, Лимейль, къ 
Вилльневъ-С.-Жюоржъ, гдф западный скатъ платб непосредственно 
касается Сены. 

Тактическое значенае этого платб заключается въ достав- 
ляемой имъ выгод командован!я, доходящаго до 250 футь“), 
а стратегическое сводится къ тому, что: 1) платб находится не- _ 
посредственно на сообщеняхъ армши, наступающей съ востока 
для обложенмя Парижа, и 2) послдняя, въ виду занимающей 
его армш, не посмфетъ перейти на лфвый берегъ Сены, пока, не 
покончить съ этою арм!ей и не утвердится прочно на плато Бри. 

Для упроченйя всфхъ этихъ выгодъ за обороняющимся, на 
платб Бри возведенъ рядь укрфплешй: 1) самое важное изъ 
нихъ—форть Рилльневг-С.-оржз (при впадеши р%чки Тера въ 
Сену) съ предполагаемою придаточною къ нему батареей у Шато- 
Галмара, господствующею главнымъ образомъ надъ долиною 
Тера; далЪе къ сфверу слфдуетъ 2) рядъ укрфплев!й: батареи у 
Лимейля, Оюси, форты Шампиньи и Вилльвре и батарея у 
Ноази-ле-Граиз, въ совокупности представляющие собою какъ-бы 
обширный 7и67-—0де-понх на правомъ берегу Сены и на лЬвомъ 
`°Марны. 

ВеЪ эти укрфпленя обезпечиваютъ переходъ арми обороняю- 
шагося на правый берегь Сены, даютъ ей возможность безпре- 
пятственно занять плато Бри и отодвигаютъ лин! обложеня 
атакующаго (въ 1870—71 г.г. она какъ-разъ шла по мЪ$ету рас- 
положешя нынфшнихь укрфплешй) до линш Ланьи - Жювизи. 
Насколько тфмъ затрудняется положене блокирующаго, видно 
изъ того, что лив1я обложеня въ войну 1870 —171 г.г., въ этомъ 
участк$ длиною въ 20 километръ, сначала была охраняема одною 

1) Насколько это важно, видно изъ неудачныхъ битвъ у Бри, Шампиньи, В 
мера (30-го ноября-и 2-го декабря), отчасти вслфдетые слишкомъ молодого состава = 
арми и ошибокь генераловъ, особенно генерала Эксеа, но и вслфдстые крайнихъь за- 
трудненйй собственно со стороны м$стности, которыя пришлось преодол вать француз- 


скимъ войскамъ во время атаки. 
‚ 
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дивиз!ей (виртембергскою), а затёмъ—28 баталонами (нЪсколько 


боле 1 корпуса); теперь- же, при длинЪ въ 40 километръ, на это 
потребуется по крайней мёрЪ три корпуса, и тб на каждый изъ 
нихъ придется участокъ болфе 12 верстъ. 

Отнесенные выше къ сЪверной групи (собственно-къ с*- 


 веро-восточной) форты Божурз и’ШЕлль, по тому участию, ко- 


торое они принимаютъ въ оборонЪ сЪверной равнины вмфстЪ съ 
труппою фортовъ ЛМонморансн, Монлиньонь, Отенё и Экуенв, 
одинаково относятся и къ укрЪфпленямъ только-что описанной 
восточной группы, по тому участшо, которое они принимаютъ, 
вмфств съ ними, въ оборонз долины р. Марны. 


3) Южнадя ГРУППА: 


Высоты, огибаюпия Парижъ съ ‘юга въ весьма близкомъ 
разстояни, по справедливости, всегда считались ‘ключомъ къ 
овладБню Парижемъ. Обстоятельство это, прежде всего, было 
принято въ расчеть составителями проекта 40-хъ годовъ, которые, 
соотвтственно тогдашнимъ условямъ. ‘и придали укрплен!ямъ 
южной стороны особенную силу. ЗдЪсь на протяжени 10 кило- 
метръ возведено“ было 5 фортовъ (на 2 километра по форту): 
Иври, Бисетуг, Монружг, Ванвг, Исси, удаленные оть главной 
ограды, въ видахъ лучшей ихъ поддержки, только на 1.600— 
2.500 метръ. Впереди фортовь Иври и Бисетре, командующя 
ими высоты у’ Фонтене-о-Розъ и Палезо были значительно уда- 
лены оть нихъ, такъ что съ этой стороны, въ промежуткЪ между 
рёчкою Ревромъ и р. Сеной, никакой опасности для фортовъ 
не могло быть. Въ иномъ видЪ вопросъ представлялся на лЪвомъ 
берегу Ревра, по отношен1ю къ остальнымъ тремъ фортамъ, гдЪ 
рядъ высотъ у Фонтене, Шатильона, Кламара и Медона, начи- 
нающихся на равнинахъ верхняго Боса ( Вамее), возвышающихся 
незамЪтно, подобно гласису, на 'сЪверъ и ‘круто спускающихся 
къ Парижу, тянется въ 2 верстахъ отъ фортовъ Ванвъ и Исси 


‚И въ 4 оть главной ограды. Гребень этихъ высоть почти на 


300 футъ превышалъ форты, такъ что вся внутренность послЗд- 
нихь была видна съ высоть какъ на ладони. Невключен!е этихъ 
высотъь въ сферу парижскихъ укрЪпленй, даже и до появлен1я 
нарфзной артиллерии, было важною ошибкой, и тажтическою (не 


столько по отношеню къ Парижу, удаленному отъ нихъ верстъ 
| 18* 


те 





на 6, сколько по отношеню къ фортамъ), и стратегическою, 
такъ какъ уступка этихъ высоть неприятелю вела къ изолиро- — 
ваню Парижа отъ юга и запада Франши. Ошибка эта и въ 40-хъ — 
годахъ уже обратила на себя внимане и возбудила знаменитый. 
споръ по вопросу о сном и широкомх укрБплеви Парижа, 
т. е. въ пассивно-оборонительномх и въ активно-оборонительноме 
слыслахь. Во главЪ защитниковъ перваго проекта стоялъ тог- 
дашей первый министръ, знаменитый Тьеръ, а представителями 
втораго были извфстные инженерные генералы /Шаретонх и 
Шабо-ла-Турз. Несмотря на ихъ доводы въ пользу дальнфйшаго 
распространения укрфпленй на югъ, по ту сторону Рлевра, ‘до 
гребня этихъ высотъ, далфе до Версаля и плато Марли на за- 
пад, съ тфмъ, чтобы не допустить неприятеля до тЪфеной бло- 
кады и не лишить тфмъ арми, укрывшейся въ Париж, с60б0ды 
дъйств и, свободнаго выхода въ поле, безъ содЪйствя вспомо- 
гательной армш, — предложене защитниковъь идей ближнаяю укрт- 
племя Парижа взяло верхъ, чтб, какъ извЪстно, крайне невы- 
годно отразилось на оборонЪ Парижа въ 1870—71 г.г. 

Идея, защищавшаяся въ 40-хъ годахъ инженерами Шаре- 
тономъ и Шабо-ла-Туромъ, и положена въ основу новфйшихъ 
укрзплей по южную сторону Парижа. Для полнаго уразум$ ея 
ея, необходимо описаню укрплев!й предпослать бЪглый топогра- 
фическлй обзоръ мЪетности по южную сторону Парижа. 

Начинаясь, какъ выше приведено, въ равнинахъ верхняго 
Боса и постепенно возвышаясь къ Парижу, высоты образуютьъ, 
по южную сторону его, довольно обширное платб, имфющее 
весьма важное значеше тактическое и стралтегическое (о чемъ 
упомянуто выше). СФверный край этого плато опред$ляется 
возвышенностями у Медона и Шатильона; восточный идетъ по 
направленю отъ Шатильона до Палезо, а западный оканчивается 
въ окрестностяхъ Версаля, близъ С.-Сира, Траппа и Нафлъ-ле- 
Шато. Склонъ плато—съ запада на востокъ, почему и прор$зы- 
ваюция его рёчки (въ разсматриваемомъ участкз) Б0врх и 
Иветте (долина Шевреза) текуть въ направленши къ р. СенЪ. 

Основная идея новфйшихъ укрфплевй по южную сторону 
Парижа и заключается въ томъ, чтобы возможно сильнте занять 
платд между уьчками Бевуроме и Иветтомз, господствовать 
надх Версальскою долиной и долиной р. Сены и владъть всьми 


# 
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путями, проходящими по этому платд на 10, дорогами въ 
Дрё, Эврё, Руанъ, Шартръ, Орлеанъ и Фонтенебло. 

м, ‚ ЦФли эти достигнуты слфдующимъ образомъ. ДвЪ сильно- 
_ укрюпленныя позиии, одна—у Палезо, другая—у С.-Оира, съ 
двумя промежуточными фортами у Г0-Бюка и Виллера, соста- 
° вляють нынёшей южный фронть парижекихь укрЪилешй на 
правомъ берегу Б1евра. 

Форту Палезо, приданы двЪ батареи: Де-л’Иветть и Де- 
ла-Поентё. Фортъ этоть находится около 17 километровъ отъ 
Парижа. Для связи Палезо съ лиею прежнихъ фортовъ, на 
восточномъ гребнЪ описаннаго исходящаго платб построены фортъ 
Шатильонх и редутъ у Верруера, съ рядомъ придаточныхь ба- 
тарей: ‚Де-Гатине, Де-Терте, Де-ла-Шатеньере, Де-Баевуз и 
ДИньми. 

_. Укрьтленная позищя у С.-Сира (въ 15 километрахъ отъ 
укр$пленной позиши у Палезо) состоитъь изъ большаго форта 
0.-СОшрг, форта Воа-д’Арси и батареи Дё-Бувье, въ промежутк 
(болфе. 6 километръ) между фортами С.-Сиръ и Го-Бюкъ. Фортъ 
(.-Оирз находится въ 3 километрахь отъ С.-Сира и въ 9 оть 
Версаля. 

Позади промежутка между фортомъ С.-Сиръь и батареею 
Де-Бувье, во 2-й лини, расположены три“ батареи: „Де-Доиз, 
„Дю-Дезерз и Дю-Равена, изввстныя подъ общимъ назвашемъ 
батарей платд Сатори. 

„Укр$плен1я южной группы усиливаютъ оборону не только 
въ лассивноме смысл, но и особенно въ ахтивномё. Прежде 
всего они вынуждаютъ къ отнесеншю лин!и обложевня на значи- 
° тельно большее разстояве 1) и сильно удлиняють ее, а слфдо- 
вательно и ослабляютъ, и требуютъ значительно большаго числа, 
войскъ для ея занятя. Длина блокадной лин!и германскихъ войскъ 
въ войну 1870—71 г.г., въ этомъ участкЪ, не превосходила 28 
километръ, а теперь должна будетъ дойти до 50. Въ 1870 —71 г.г. 
нфмцы никогда не имфли здЪфсь менЪфе 4 корпусовъ, а теперь по- 
требуется по крайней м5рЪ семь. Въ войну 1870—71 г.г. вы- 





*) Лия обложентя 1870—71 44. тянулась отъ Шоази-ле-Роа на Пекъ-С.-Жер- 
мень, теперь, въ этомъ участк$, она должна будетъ идти не ближе какъ по лини Жю- 
°— визи, Лонжюмо, Орсе, С.-Обенъ, Траппъ, Ле-Клей, евр: С.-Ном-де-ла-Бретешь и 
° Фукёзъ къ С.-Жерменю. 
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годы командованя и обладаня важнфйшими опорными пунктами 
на мЪстности были на сторонз н$фмцевъ; теперь жн онЪ перехо- 
дятъ на сторону парижскаго гарнизона, а блокирующему предо- 
ставляется протянуть блокадную линшо по открытой плоскости 
склоняющагося къ нимъ гласиса. Теперь, подъ защитою значи- 
тельнаго удален1я блокадной лини и всякаго рода мЪетныхЪъ за- 
крыт, совершенно скрытно можетъ собраться армя обороняю- 
щагося и развернуться по лини командующихъ высоть, фрон- 
томъ въ 15—20 верстъ. 

Въ заключен!е замфтимъ. что имбется въ виду усилить. 
южный фронть еще однимъ фортомъ, у Эпине-сюр-Оржз, ВЪ › 
видахъ затруднен1я непрлятелю доступа въ равнину между Вилль- 
. невъ-С.-Жоржъ и Палезо. 


4) ЗАПАДНАЯ ГРУППА: 


Только-что описанныя укрзиленя южной группы какъ 
нельзя лучше обезпечиваютъ обладане плало Шатильонъ-Медонъ, 
но только противъ непрятеля, наступающаго съ юга. Они могли 
бы быть легко обойдены и взяты въ тылъ съ запада, со стороны 
Версаля и С.-Жерменя. | 

Для воспрепятствован1я подобному обходу, устроена новая 
укрьтленная позидя на платд Марли, защищающая промежу- 
токъ между Версалемъ и фортомъ Мон-Валеренъ. 

Плато Марли имфеть около 3 километрь длины и 2*/ ки- 
лом. въ ширину. УкрЪплен!я его состоять изъ большаго форта, 
Марли (редюита всей позищи) съ придаточными батареями: 
Ноази-ле-Роа и Де-ла-Бобердри. Они, вмфстЪ съ фортомъ, за- 
щищаютъ доступъь къ плалб со стороны лфса Марли. Остальныя 
батареи. и форты мёньшихъ размфровъ (Дю- Шаи-96-Маусь, 
Марли, Де-ла-Гласере, Де-Резервуарь и Дез’Аршз) дополняютъ 
оборону плато’ со стороны С.—Жерменя и р. Сены. 


= 


Расширевне парижскихъь укрфплевй до размфровъ колос- 
сальной крЪФпости-лагеря представляетъ существенныя выгоды: 

во-1-хъ, пактическая: а) включен!е всЪфхъ командующихъ 
высоть и опорныхъь пунктовъ м$стности въ сферу обороны и. 
предоставленуе наступающему открытой и постепенно понижаю- 


а 


щейся м%Фстности, и б) большое удалеше и удлинене блокадной 
лини, которая теперь должна будетъ дойти до 160 километръ 
(въ 1870 г. ея длина не превышала 80 килом. ); первое умень- 
шить силу концентрическаго огня, а второе потребуетъ значи- 
тельнаго увеличен!я числа блокирующихъ войскъ и не допустить 
о юной, непрерывной блокады, а разв только иирокую, прерыв- 
_  чатую; 
з и во-9-хъ — строинегичесня. То же удалеше блокадныхъ 
линй, удлиняя ихъ, приводить крайне тяжелое тактическое 
_  окружеше 1870—71 г.г. къ стратегическому, со ве$ми прису- 
р щими ему выгодами: свободою движеня по всфмъ направленямъ, 
° пользовашемъ при этомъ кратчайшими разстоятями, возмож- 
ностью скрытнаго сосредоточеня значительныхъ силъ, полнымъ 
просторомъ для ихъ свободнаго развертыван1я, возможностью вне- 
запной атаки растянутаго непр1ятеля, и въ концЪ концовъ— воз- 
можностью пораженя блокирующихъ войскъ по-частямъ. 

Къ невыгодамё такого расширеня укрЪплен!й слфдуетъ от- 
нести иммобилизацю, для обороны Парижа, слиикомв боль- 
420 Числа войск, а слфдовательно сильное ослабление полевой 
ри. 

Французы, однако, разсчитываютъ, какъ будетъ ниже при- 
-ведено, дать Парижу гарнизонъ сильный не только \/сломё, но 
и хачествомх, не ослабляя при этомъ полевой арми ни на еди- 
наго- солдата. 

Величина гарнизона, собственно 3%6тнао, пассивнаго, для 
новой лини фортовъ не превосходить 20.000. Она весьма не- 
значительна, даже менфе гарнизоновъ старыхъ фортовъ, такъ 
какъ пункты для расположения новыхъ фортовъ выбраны съ не- 
сравненно большей осмотрительностью, чЪмъ для прежнихъ, 
устройство ихъ гораздо ‚совершеннЪе, и артиллерйское воору- 
жеше новыми орудями значительно сильнфе прежнихъ фортовъ. 
Въ этомъ отношени всЪ укр5плен!я новой лини, какъ уже выше 
приведено, подраздЪлены на три группы: форты 1-0 разряда 
(гарнизонъ —до 1.200 челов., вооружене—60 орудй)— (0.-Сирь, 
_ Лалезо, Вилльневг-С.-оржг, Божурз, Домонг, Пормейль и 
| Марли; гарнизонъ ихъ простирается до 8.500 челов.; форииы 
_ 2—0 разряда (гарнизонъ—600 челов.) —Го-Рюкг, Виллера, Вил- 
_ лера, Шелль, Гаржз, Экуенг, Монморанси и Монлиноонв; гар- 
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низонъ ихъ доходить до 4.800 чел., и постройки 5-0 разряда, 
батареи и редуты (гарнизонъ —300 челов., вооружеше—6 ору- 
д), съ гарнизономъ въ общей сложности до 5—6.000 челов. 

Подвижную, активную часть гарнизона, полагаютъ въ 120,000, 
итого вмфст5 съ МИстною, пассивною — 160.000. Вее это, ко- 
нечно, должны быть войска вполнЪ доброкачественныя, хорошо 
дисциплинированныя, короче — войска, ни въ чемъ не уступаюпйя 
линейнымбд. 

Въ виду нынф принятой во Франщи организаи и основы- 
ваясь на опытЪ войны 1870—71 г.г. [когда въ первыя нед$ли 
обороны Парижа французы, имБя не боле 60.000 войскъ, ко- 
торыя до извфетной степени могли считаться еще регулярными, 
держали въ пассивиомъ положени 200.000-ную германскую ар- 
мп ‘)], французы разсчитывають дать Парижу приведенной 
силы гарнизонъ, #6 отдьляя на это ни единаго солдата изв 
19 кортусовх полевой арли. 

Гарнизонъ Парижа предполагается составить изъ войскъ ре- 
зервныхъ и войскъ 2-й лини четырехъ военныхъ округовъ, со- 
прикасающихся съ Парижемъ, именно: 2-го, 8-го, 4-го и 5-го 
корпусовъ, имфющихь главныя квартиры въ АменЪ, РуанЪ, 
Ман$ и ОрлеанЪ. Каждый изъ этихъ округовъ, за выдфлешемъ 
въ дЪйствующую армю 35.000 (вполн® готовыхъ на 6-й день), 
выставляеть еще 20.000, изъ числа которыхъ 10.000 (4-ые ба- 
тальоны полковъ) ни въ чемъ не уступають войскамъ дЪйствую- 
щей арм!и, а остальные 10.000 (5-ые баталюны) предетавляютъ 
матер!алъ, во всякомъ случа, значительно превосходяпий мар- 
шевыя войска 1870—71 гг. Въ этимъ войскамъ, принадлежа- 
щимъ къ яерволинейныме, къ дЪйствующей армш, сл$дуетъ до- 
бавить еще и войска 2-й лищи, территорлальной арми, которыхъ 
каждымъ корпуснымъ округомъ_ выставляется около 30.000 
(28.000 пфхоты, артиллери и инженерныхь войскъ) и которыя, 


1) Въ началЪ сентября въ Париж находилось регулярныхъ войскъ всего 20.000: 
4.000-ная бригада, возвратившаяся изъ Рима, 12.000 моряковь и до 4.000 пфхоты. 
Остальныя представляли всякаго рода сбродъ, включая сюда какъ маршевыя части 
(60.000), такъ и нащональную гвард!ю (125.000). По мёрЪ продолжевя осады, число 
войскъ, годныхъ для внфшнихъ предир1ят, все болфе и болфе увеличивалось, такъ что 
къ 30-му ноября (вылазка Дюкро къ Вилшеру, Бри и Шампиньи) ихъ имфлось уже до 
100.000. И Парижъ, несмотря на существенные недостатки его укрфпленй, безъ пра- 
вильно организованныхъ гарнизона и армш, продержался 4'|, мФсяца и взять быль 
ТОЛЬКО $01000. 
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во всякомъ случа, должны быть поставлены выше мобилей и 
° мобилизованной нац1ональной гварли 1870—71 г.г. 
. Упомянутые выше 4 корпусныхъ округа дадуть такимъ обра- 
зомъ: 40.000 превосходныхъ войскъ (4-ые баталлоны), 40.000 
хотя и импровизованныхЪъ, въ извфетномъ смыслЪ, но вполнЪ 
обученныхъ, и 120.000 войскъ территорлальной армйи, т.е. 200.000, 
которыя, не ослабляя полевую армшо ни на одного солдата, до- 
ставять Парижу гарнизонъ, стояпий внф всякаго сравнен!я съ 
его гарнизономъ 1870 - 71 г.г. 


/ 


Восточная зранииа Франщи, обезпеченная отъ охвата нейтралитетомъ Бельы!и  Значене подготов- 
и Швейцари и оть прорыва рядомъ сильныхъ крфпостей (Бельфоръ, Туль, Эпиналь, ки восточнаго театра 
Вердюнъ), укрёпленями верхняго Мозеля на иравомь фланиь, укрьплешями платб Франши въ инженер- 
Де-ла-Гей и переправъ черезъ Мозель у Нанси въ центр и укрЗпленями (С64ез 4е О ОВ 
Меизе на лювомъ флантъ,—вся эта лин1я, оть Монмеди до Бельфора, не смотря на свою 
значительную длину, должна, какъ въ своемъ м$фстЪ объяснено, представить весьма силь- 
ную преграду наступающей армт., Но допустимъ даже, что вслфдств1е значительнато 
численнаго превосходства на сторон посл дней, вслФдств1е-ли ошибокъ обороняющагося, 
или по какимъ-либо другимъ причинамъ, французская армя, опирающаяся на эту укр$- 
пленную лин!ю, будетъ разбита, и самая лин!я будеть прорвана наступающимъ. 
Предположимъ далфе, что расположене французской армйи прорвано въ центр$ и 
что, приблизительно, ‘одна половина ея вынуждена отступить къ Лангру, а другая—вЪ 
Шампань. Предположимъ, наконецъ, что 8 корпусовъ армши наступающаго обратятся 
противъ первой, а остальные 10—противъ второй. 

Какой иълью далье мов бы задаться злавнокомандуючий наступающей 
арми? 

Или остановиться для предварительнаго овладфн!я ‘ближайшими крёпостями и фор- 
тами,—уже выгода немаловажная для обороны, т$мъ боле, что Сверная французская 
армия, отойдя въ Шампань, въ первую-же недфлю можетъ быть усилена, войсками ре- 
зервными и территорлальной армйи съ 10-ти корпусовъ (положимъ ея первоначальный 
составъ) до 15-ти. 

Или, пренебрегая пограничными кр$постями и укрфплен!ями, двинуться по пятамъ 
за отступающею французскою армшей. ПослФдняя, избавленная отъ необходимости от- 
ступаль на дальнее разстояне, которое могло бы развить ея разстройство посл$ пора- 
женя, отойдя не далЪе 4 переходовъ, до 2-й лини укрфпленй (Лаонъ, Реймсъ...), мо- 
жеть остановиться, устроиться и спокойно выждать прибытйя подкрёплев!й. Каково-же 
при этомъ будеть положен1е, въ непр!ятельской стран, наступающей армии, отрфзанной 
отъ базы рядомъ крфпостей и фортовъ, хотя и обложенныхъ, но способныхъ къ продол- 
жительному сопротивленю, угрожаемой, вдобавокъ, съ фланговъ и неимфющей въ своемъ 
распоряжен!и ни одного желзно-дорожнаго пути? Положене это должно быть признано 
критическимъ. 

Продолжая все въ томъ-же направлени и принимая далфе все неблагопр1ятныя 
условя для обороняющагося и, наоборотъ, наиболве благопр1ятныя для наступающаго, 
положимъ, что Сфверная французская арм!я вынуждена отойти къ Парижу и наступающий 
слфдуеть неотступно за нею. Осмфлится-ли онъ и теперь, подобно 1870—1711 тг., перейти 
на лфвый берегь Сены, чтобъ отрёзать Парижъ отъ южныхъ и западныхъ провинций, 
_65 полнымъ въ этомъ случа обнажетемъ своижь сообщений, при значительномъ удли- 
‘нени своей операщонной лини? Надо полагать, что нётъ. Ему остаетея одно: присту- 
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пить къ обложен Парижа, на правомъ берегу Сены, съ сфверной и восточной стороны, 
растянувъ значительно свои относительно слабыя силы на большое разстояне, въ виду 
противника сильнзйшаго и сосредоточеннаго и опять-таки при тыловыхъ услов1яхъ хотя 
п не столь неблагопрятныхъ, какъ въ предъидущемъ случа%, но тмъ не менф$е все- -таки 
крайне невыгодныхъ. 

Если бы же наступающий, прорвавъ пограничную укрёпленную черту, направиль 
главный ударъ не противъ Сюверной (Маасской) французской арм, а противъ Южной 
(Мозельской), то подъ Люномъ онъ очутился бы въ томъ-же положени, какъ въ выше- 
разобранной гипотезф подъ Парижемъ, подставивъ свои фланги и сообщенйя подъ удары 
арми, собранной подъ Парижемъ. 

Такимъ образомъ, нынфшняя подготовка восточнаго театра Ри: въ инженер- 
номъ отношени приводить кь тому, что даже въ случа выигрыша германскою армей, 
въ самомъ-началЪ войны, на границ сраженя, ей остается: или остановиться, ил 
двинуться внутрь, къ Парижу, не имЪфя возможности ни атаковать, ни даже обложить 
его, въ виду превосходства въ силахъ противника, съ сообщен1ями, вдобавокъ, въ крайне 
опасномъ положени. * 

Такова сущность доводовъ Гено о значени новзйшихъ французскихъ укр$плен!й. 
По его, вполнз справедливому мнЪню, Франщи при нынфшнихъ условяхъ нфтъ причинъ 
опасаться единоборства съ Германею, при услов!и нейтралитета Бельми. Вопросъ, ко- 
нечно, представится нфсколько въ иномъ вид въ случа$ вторженйя въ предфлы Франщи 
коалиийи *) и нарушеня нейтралитета Бельми. 

Не лишено будетъ интереса привести, въ заключен!е, о новфйшей подготовк$ 
французскаго восточнаго театра въ инженерномъ отношенш, и мнЪЕя нфкоторыхъ иЗЪ 
наибол5е выдающихся ньмеикихь писателей. ? 

Блуме («Этадее», 1886, 5. 257) хотя и называетъ новую восточную француз- 
скую границу <новьйиею китайскою стильной», но въ то-же время признаетъь и ея 
пользу, въ смысл мита, подъ прикрытемъ котораго армя можетъ съ безопасностью 
сосредоточитьея и скрытно производить разнаго рода боковыя перемфщеня, для вне- 
запнаго дебуширован!я въ томъ или другомъ направлени. Особенную пользу ея Блуме 
ВИДИТЪ КЪ ТОМЪ, ЧТО новая французская военная граница можетъ служить широкимъ ба- 
зисомь въ наступательныхъ операщяхъ и надежнымъ обезпечешемъ для отступления раз- 
битой армши, если бы послФдняя даже была Ад: оть своего прямого пути от- 
ступлевя. 

Таковы несомн®нныя в510ды, приписываемыя Блуме новой французской военной 
границ$. Къ недостаткамъ ея онъ относить, если и не полную парализащю въ ея обо- 
ронф, то по крайней мфрф значительное ея ослаблен!е, въ случа$ ея прорыва въ одной 
ТОЧЕЗ. 

ВполнЪ соглашаясь съ посл®днимъ, фон-дер-Гольшь («Раз Уок ш \Уайеп», 1883, 
5. 451—455; руссый переводъ стр. 392 — 395) находитъ этото прорывъ, однако, далеко 
нелегкимъ и тлубже входатъ въ изслёдован1е вопроса о присущихъ подобной ли и вы- 
годныхъ свойствахъ, заключающихся въ томъ, что подобнаго рода лини, сравнительно 
съ кр$постями-лагерями, требуютъ значительно менЪе войскъ для своей обороны, не нуж- 


*) При повсемвстномъ введени нынзшней военной системы во всзхъ первоклах- 
сныхъ европейскихъ государствахъ (кромЪ находящейся въ исключительномъ положен 
Англ1и), въ случаъ единоборства между ними, трудно будетъ которому-либо изъ нихъ 
разсчитывать на подавляющее численное превосходство надъ другимъ, подобно нёмцамъ 
надъ французами въ 1870 г. Нъмцамъ его дала ихъ военная система. Шансы теперь боле 
или менфе равны для всВхъ государствъ; тЪмъ не менЪе, прежняя цфль—заручиться 
численнымь преосходствомъ надъ противникомь— остается и теперь въ полной сил! но 
только къ ней придется уже идти инымъ путемъ, именно посредствомъ коалииий. Такимъ 
образомъ, мы теперь вступаемъ въ перодъ большихь коалилионныхь войнъ, и всегда важная 
поллипическая подютовка войны теперь получаеть еще болве важное значеше. 
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_даясь во внутреннемъ укрзпленномъ ядр%, и затрудняютъ прорывъ наступающей арм 
не въ мёньшихъ размфрахъ, чёмъ крфпость-лагерь. Сверхъ того, полевыя войска, назна- 
ченныя для обороны промежутковъ между фортами (соотвфтствующия одезижной, ик- 
пивной части гарнизона кр$пости-латгеря), могутъ принимать участ!е и въ полевой 
войн$, и опасность заключен!я ихъ въ крфпости исчезаетъ. 

| Подобнаго рода лин!я собственно представляетъ собою обширнфйшую кр?Ъпость- 
лагерь, какъ бы развернутую въ одну лин!ю, что уже выгодно въ томъ отношен!и, что 
исключается возможность ея блокады. 

Само собою разум$ется, что съ прорывомъ лини утрачиваются, если не вс ея 
_ выгоды, то большая ихъ часть; но. легокъ-ли этотъ прорывъ? Для завладфя однимъ изъ 
фортовъ, при услов!и, чтобы не задержелть ни на минуту наступающей арми, не- 
‘обходимъ отчаянный %7урмъ. Обращеше къ другимъ способамъ атаки, не говоря уже 
объ ннокенерной, а хотя бы артиллерийской, потребуетъ времени для подвоза осадной 
артиллер!и, что уже вызоветъ болфе или менфе продолжительную остановку наступаю- 
щей арм. 

Изъ приведеннаго видно, что если французы, можеть быть, и возлагають въ н*- 
которой степени, преувеличенныя надежды на новфйшую подготовку ихъ восточнаго 
театра, то н$мцы, по крайней мфрз серьезно смотряще на дфло, вовсе не склонны ума- 
лять его истиннаго значеня. | 
До опыта войны этотъ интересный вопросъ останется вопросомъ открытым», 

‚ Война не’ замедлить выяснить истинное значене какъ #0в0й военной французской гра- 

ницы, такъ и чудовииной крюпостии-лалеря Парижа, причемъ, конечно, оно прежде 

_ всего будетъ зависЪть отъ того, какъ об стороны воспользуются живою силой, этимъ 

_ тлавнымъ, рющающимь фавторомъ на войн». («Крфпости, какъ пушки, сами собою дфла 

не дБлаютъ, а требують, чтобъ ими искусно управляли и ихъ кстати употребляли»— 

Натолеонъ Т). 


РОБТЬСВТРТОМ. 


Главныя основан1я, на которыхъ построено м сочи- 
нен1е, сводятся къ слфдующимъ: 

19) Теотя ничего 6 щаету; предрЪшаль военные вопросы, 
подъ влляшемъ безконечно-разнообразныхъ условй въ обстановк», 
получающихъ безконечно-разнообразное рфшене (ч. Т, стр. 208, 
взглядъ Наполеона Т на р$шене вопросовъ Высшей Тактики), 
не ея дЪло. Ея задача — только обояснять сущиость (природу, 
свойства) военныхё предметов (элементовъ), ижо отношеня 
друё ко другу, иле взаимодюйствя, и наконецъ — сущность 
(природу, свойства) самихе военныхб явлении. 

П) Теоря можетъ быть построена только на чемъ-либо 70ч- 
номё, неизмюннома, безусловном, а не на переходящемъ, не- 
устойчивомъ, вЪчно ‘колеблющемся. | 

Такими прочными устоями для теори Стратеги являются: 
въчно неизмюнные сами по себъ, безусловные принцииы, выра- 
зители неизм$нной природы (сущности, свойствъ) вещей, людей 
и явленй, ничего не рёшающ!е, служащие только отиравною 
точкой. для правильнаго рёшен!я того или другаго вопроса, на- 
правляюпие р-шающаго только на путь правильныхъ рёшевй, 
помогающие только творчеству (таланту), но не силящщеся стать 
на его м$ето. 

Въ дЪлЪ регулирован1я творчества, теорля не останавливается 
на установкЪ отвлеченныхъ принциповъ, общих отиравныхъ то- 
чекъ для рфшеня того или другаго вопроса; она идеть и далЪе, 
устанавливая извфстныя частныя конкретныя отправныя точки, 
правила и нормы, показывающая кАкъ, при извюстныхь условяхе 
(отсюда — условность правиле и нормё), удобнфе можеть быть 
прим$ненъ къ дфлу тотъ или другой принципъ, насколько тотъ 
или другой премъ примфнен1я принципа соотв$тствуетъ той или 
другой обстановкЪ. 
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Такимъ образомъ, безусловные принципы, въ видф общихъ 
формулъ, самыхо широкие научныхь обобщен, являются вы- 
_ разителями неизмЪ$нной природы (сущности, свойствъ) вещей, 
людей и явленй, а условныя правила и нормы — это частныя 
обобщеня. выражаюция только свойства наяболфе типичныхъ 
формъ (пруемовъ) примЪнен!я того или другаго принципа *). 
Изъ сказаннаго видно, насколько правы или неправы тъ, 
которые утверждаютьъ, что ‹теоря не даеть правиле, а изелВ- 
дуеть только свойства»: св0йство есть содержаше правила, а 
правило — только внфшняя форма, формула этого содержавя 
(свойствъ); это — части одного и того-же цфлаго, другъ друга 
дополняюпия, и только вмфетф взятыя и составляюция это цзлое. 
(Содержаюше безъ формы ‚не осязаемо, а форма безъ содержан!я— 
пустая вещь). Ясно такимъ образомъ, что въ вышеприведенныхъ 
словахъ проглядываетъь ничЪмъ недправдываемое противопоста- 
новлеше другъ другу правила и св0йствё, понятй не противу- 
положныхв, а, сопряженных, соотносительныхе, соподчиненныхь, 
Т. е. такихъ, которыя не могутъ существовать одно безъ другаго. 
Что это такъ, едва-ли потребуются доказательства. Впро- 
чемъ, возьмемъ нсколько правилъ: 1) въ правилЪ, требующемъ 
обезпеченя фланговг, выражается свойство фланговъ —ихъ сла- 


- *) Какъ велиые мастера въ нашемъ искусств относились къ принципамъ, при- 
знавали-ли ихъ, или, напротивъ, отрицали, отвфтъ на этотъ вопросъ помфщенъ въ ч. 1 
нашего изслЗдован1я, на стр. 187—200. 

Въ дополнене къ приведенному тамъ, укажемъ еще на сл$дующйя мнЪн!я, вы- 
сказанныя Наполеономъ Г. по тому-же вопросу. Въ замчан!яхь на операщонный иланъ, 
_ предетавленный ему 16-го сентября 1808 г. королемъ Тосифомъ, Наполеонъ, между про- 
чимъ, говорить: «Военное искусство, это—искусство, основанное на принципахъ, кото- 
рыхъ нельзя безнаказанно нарушать. Перем®нить свою операщонную лин, это— 
операщя, достойная генйя; потерять-же её» это—д%ло настолько тяжкое, что оно дфлаетъ 
преступнымъ генерала; это допустившаго...» («Соггезропдалсе 4е Маро]6оп Т», $. ХУП, 
14348: «Мое ропг [е го! 4’Езраспе», р. 524); или онъ-же въ другомъ случаз («Мето- 
тез 4е 5.-Н@6пе», 288). «ВеЁ велище полководцы древнести и т$, которые позже до- 
стойнымъ образомъ шли по ихъ слфдамъ, творили велик1я дфла только потому, что сл$- 
довали правилимъ и естественнымъ принципамъ искусства въ дфлЪ комбинашй, въ дёль 
строгато соотвтств1я средствъ къ ихъ дзйствю и напряжен!я соотв тственно мфры за- 
трудненй. Они потому только и имфли успзхъ, что прим$нялись къ нимъ (къ правиламъ 
и принципамъ). Они никозда не переставали изъ войны создавать истинную науку. 
И въ этомъ только они намъ должны служить великимъ примЪромъ, и только подражая 
имъ, можно разсчитывать къ нимъ приблизиться»; 11% опять онъ-же: «Истивныя начала 
войны это тЁ, которымъ слёдовали веливе полководцы, великя д®ла которыхъ намъ 
передала истор!я, именно: Алексанлръ, Аннибалъ, Цезарь, Густавъ-Адольфъ, Тюренны 
принцъ Евгенй и Фридрихъ» (Л[онйолонъ, 1). 
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бость; 2) въ правил «бить центуз растянутаго расположеня 
выражается одно изъ с60йствё этого расположеня — «слабость, 
чувствительность его центра»; 3) въ правилф «как бы мала 
ни была часть кавалери, не бросаться вг атаку 6безз резерва» 
выражается одно изъ (60йствё всфхъ боевыхъь столкновенйй и въ 
особенности конныхъ, это — масса случайностей, окружающая вся- 
юй бой и преимущественно кавалерлйскай; 4) въ правилЪ «Ни- 
когда не имють двухё независимыхе друг отё друга главно- 
командующих на одном и томё же твеатрь военныхе дъй- 
ств» выражаются извЪстныя свойства людей (эгоизмъ, зависть), 
_идушия въ разрЪзъ съ идеаломъ военнаго дБла— «единствомё вб 
дъйствяхв» '); 5) формулированное Наполеономъ ТГ правило: 
«предьлё человтческихь способностей таковз, что ни одинз изв 
генералов не можетх управлять непосредственно на одномё и 
томё же поль дъйстви болте ьмё пятью отдъльными еди- 
ницами» является тоже выразителемъ извфстныхъ 660йствё че- 
лов$ческой натуры, насколько они касаются дЪла управленя 
(хотя бы полумиллюнными массами); 6) ‹артиллейя вг бою не 
должна являться 0635 прикрытия»; это правило выражаетъ 
660йство артиллери, заключающееся въ малой ея способности къ 
самозащитЪ въ бою на близкомъ разстоян1и; 7) „Не атакуйте съ 
фронта такихъ позищй, которыми можно овладфть путемъ обхода 
ихъ», — правило, данное Наполеономъ ТГ, выражаеть с60йство 
фронта позищй, его силу; 8) не вводить для обороны л$са, де- 
ревни, внутрь ихъ большого числа войскъ, а располагать послЪд- 
ня предпочтительно сзади и по сторонамъ этихъ м%$етныхъ пред- 
метовъ, —правило, опять-таки выражающее неблагоприятное 660й- 
(1160 мЪетныхъ предметовъ съ закрытой внутренностью, затруд= 
няющей движен1е войскъ, взаимную поддержку, орментироваше 
и управлене ими... 

И приведеннаго довольно, чтобы показать, насколько странно 
противополагать Иравила свойствам и на этомъ незаконномъ 
основави отвергать правила, признавая ихъ чуть-ли не за ересь, 
а свойства—за святую истину. Это тфмъ болЪе странно, что всЪ 
теоретическле трактаты наполнены правилами и Только прави- 
лами; да иначе и быть не можетъ: такъ оно было, такъ оно есть, 





*) Эти же самыя свойства людей выражаются и въ извфстной поговоркф: «два | 
медвЪдя въ одной берлогЪ не живутъ». 
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° и такъ и впредь будетъ. Трактаты эти по Стратеши и Тактик о 
_ должны быть строго упорядоченнымъ и приведеннымъ въ строй- 
ную систему сводомъ принциповъ и вытекающихъ изъ нихъ пра- 
ВИЛЪ, касающихся, употреблен1я войскъ на войнЪ. 

Возставалть олЪдуетъ не противъ иравилё по. существу, а 
противъ злоупотребленя ими, ложнаго, шаблоннаго ихъ пони- 
маня; противъ тфхъ, кто склоненъ видЪфть въ нихъ не однЪ 
только отиравныя точки для ршенй, но и самыя рюшеёная во- 
просовъ. Воть это сл$дуетъ бичевать, да и не столько бичевать, 
сколько просвфщать массу. Виновато-ли правило, если имъ не- 
умЪло пользуются? Виновато-ли оруд1е только потому, что въ не- 
умЪлыхъ рукахъ оно приноситъ вредъ? Слфдуетъ-ли посл того 
уничтожить оруде, или же позаботиться о томъ, чтобы неумфлыя 
руки сдфлать умфлыми? См$ю думаль, что посл5днее будеть. вЪрнЪе. 

ПТ) Тюомя вездь проста; сложности и трудности начи- 
наются только в5 примьнени ея. Съ этимъ послёднимъ, ко- 
нечно, можеть вполнф познакомить только Военная Истортя, воз- 
можно подробная, критическая. Ставя въ моемъ курс на пер- 
вомъ планф интересы теори, этой задачи я на себя и не бралъ, 
но зато всЪ мои‘ стараня были главнымъ образомъ направлены 
къ возможному упрощеню теор. Такимъ образомъ, вся теоря 
самато капитальнаго вопроса Стратеги, объ операцонныхъ ли- 
няхъ, въ которомъ сосредоточивается вся Стратегля, мною при- 
ведена только къ тремъ основнымъ условямъ (ч. Т, стр. 47 и 49). 
(Насколько та же цёль ‘мною достигнута по отношеню къ дру- 
гимъ вопросамъ Стратеги, отвфтомъ должна служить моя книга). 
Вея же теоря Стратеми мною сведена лишь къ крайне ограни-_ 
ченному числу основныхх истинё, сущность и примфнеше кото- 
рыхъь мною уясняются на разбор образцовъ стратегическаго 
искусства въ положительномъ и отрицательномъ смыслф, при- 
чемъ въ изложени дается полный и6ревтеё Военной Истори 
над5 теорию. Одна строка теори нерздко развертывается въ де- 
сятокъ, другой страницъ военно-историческихъ изслфдовавйй. 

ТУ) При разборБ фактовъ не останавливаться только на 
однфхъ леииеральныхе данныхъ, но и обращать по возможности 
внимане на вляве моральныхе данныхъ, на исихологическую 
сторону дЪла, насколько она является осязательною въ томъ или 
другомъ, фактЪ. 
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Эта пбяк, по обширности и трудности зодочи 
бой важности ея, доетойная отдЪльнаго, вполн$ са мо 
нзцибдования въ’ форив пика, онмечиеихолосии р 

< реальной почвЪ Истоли,—въ настоящемъ а 
ществлена лишь въ крайне ограниченныхь. змЪ 

Полагая главную мою задачу въ выяснени 
стратегическихь операщяхъ, значен{я в0левытё даннь 
только Въ ых особенно выдающихся 


доване этого вопроса опять-таки въ 25. подрс бе 
ческой Военной Иетори. - Збеуй 
Стратегя. какъ теоря ума, одна сторона дла; ( 
какъ теоря Воли другая. Первая это собственно ока Ст 
пи; Стратегя, съ точки проявлетя въ ней Воли, : 
Стратег; а обЪ вм$етЪ, въ цфломъ, рано или книжьа 


\ составить Психологю Стратеги, но это еще пока, эй 
‚Я а 


? 
5 >, | 


правильно они выдержаны въ предлагаемомъ соч 
_ ©0б0ю разум$ется, судить не т, 


. С.-Петербургъ, 
> 2 6-го февраля 1898 г. 
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Приложене № 11. 


ы 


Взглядъ на значен1е состава главной квартиры, вы- 
сказанный въ сочинен1ли прусскаго генеральнаго 
штаба о войнЪ 1859 г. (принадлежапий Мольтке). 


. Составъ главной квартиры арми имЗетъ громадное значене, на что 
не всегда обращается должное вниман!е. 

Встр$чаются велиюе полководцы, которые не нуждаются ни въ чьихъ 
совзтахъ, которые соображають и разр5шаютъ сами каждый вопросъ. Окру- 
жающимъ ихъ остается только исполнять ихъ волю. 

Но это—первоклассные гени. Каждое столЪт!е даетъ едва одного по- 
добнаго. Въ бодьшинств же случаевъ главнокомандующий арм1ею предпо- 
чтетъ воспользоваться совзтомъ. Можетъ случиться, что сов$тъ этотъ будетъ 
результатомъ обсужден1я многихъ липъ, которыхъ талантъ и опытность дЪ- 
лаютъ способными вЪрно судить о положени дла; но и въ этомъ случав 
одно мнуте должно зосподствовать надь всъми прочими. 

Военно-1ерархическая организаця должна здфеь придти на помощь въ 
дЪль субординащи мысли. 

Только подобное мнзн!е и должно быть представлено на критическое 
обсужден!е главнокомандующаго и притомъ однимъ лицомъ, которому дано 
на то право и даже это поставлено въ обязанность. Пусть это единствен- 
ное лицо будетъ избрано самимъ главнокомандующимъ, не по старшинству, 
а единственно по личному довЪр!ю. Хотя данный совзтъ и можеть ока- 
заться далеко не лучшимъ, но онъ долженъ быть исполненъ съ полной по- 
слБдовательностью и энермей, стремясь неуклонно къ разъ поставленной 
пли, и дзло можеть еще кончиться усп®шно. Въ виду совфтника за, глав- 
нокомандующимъ остается еще несравненно большая заслуга, это—иринят!е 
на себя отв$тственности за приведене въ исполнен1е полученнаго совФта. 

Если же главнокомандующИй будетъь окруженъ извфстнымъ числомъ 
лиц, независящихъ другъ отъ друга (чЪмъ ихъ будетъ болВе, чЪмъ они 
будуть выше поставлены и чфмъ даже они будутъ умн%е, тБмъ хуже); если 
онъ будеть слушалься сов$товъ то одного, то другаго; если онъ приметъ 
на себя исполнеюе дфльнаго предложен1я, но только до извзстнато предЪла, 
а затВмъ другое, можеть быть даже и лучшее, но противор$чащее первому: 
если далзе онъ согласится хотя и съ вполнЪ основательными возражен1ями 
третьяго и с0 способами къ устранен ихъ, предложенными четвертымъ, 
то см$ло можно ручаться 100 противъ 1, что при такихъ мёрахъ, какъ бы 
он сами по себЪ и не были хороши и`хорошо мотивированы, —онъ про- 


играетъ кампанию. - 
12 


— 178 — 


Въ каждой главной квартирв встрфчаются люди, которые съ большой 
проницательностью умфютъ выставить на видъ трудныя стороны въ каждой 
предложенной операщи. При первой же компликащи они вамъ докажутъ 
самымъ убфдительнымъ образомъ, что они все предсказывали. Они всегда, 
правы, такъ какъ, остерегаясь предложить что-либо положительное и не 
принимая на себя исполнен!я чего-либо, они не могуть быть изобличены. 

Но самый несчастный главнокомандующ!й тотъ, который за собою 
имфетъь еще контролирующую его власть, коей онъ ежедневно и ежечасно 
обязанъ отдавать отчеть въ своихъ предначертаняхъ, или который имзетъ 
при себЪ, въ главной квартир, делегата отъ верховной власти, или же за, 
собою—олектро-магнитную проволоку. Независимость, энермя, рёшимость, 
смфлость, безъ которыхъ немыслимо ведеше войны, все это гибнетъ. 
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Приложене № 12. 


Приведя принятый въ германской арми принципъ возможной эконо- 
ми силъ въ состав главной квартиры и всякаго рода штабовъ, Бронзарть 
фонз-Шеллендорфь («Оег П1епз{ 4ез бепега]з{аЪез», 1884, Ш, 266) гово- 
рить: «Не подлежить сомнфн1ю, что каждый лише!й человфкъ въ состав% 
главной квартиры является зломъ. Прежде всего весьма полезная рабочая 
сила отвлекается оть строя; дал$е является затруднене въ разм$щен1и чи- 
новъ главной квартиры, велФдотв1е чего возникаеть но малое стЪснеше для 
находящихся въ той же мВстности войскъ, которыя и безъ того уже склонны, 
притомъ большей частью безъ уважительныхъ причинъ, косо смотр®ть на 
лицъ, принадлежащихъ къ составу главной квартиры; наконецъ, и ото са- 
мое главное, «праздность—это мать всхъ пороковъ». Въ штабз, при боль- 
шомъ личномъ составЪ, трудно для большого числа офицеровъ найти по- 
стоянныя служебныя занят!я, столь полезныя для поддержан1я физической 
и умственной бодрости ихъ. Избытокъ въ силахъ начинаеть давать себя 
чувствовать самымъ неблагопрятнымъ образомъ въ различныхъ направле- 
няхъ. Опытъ по крайней мфрВ показываетъ, что въ многочисленныхъ шта- 
бахъ наиболЪе честолюбивые элементы впадають въ интригу, отъ природы 
безпокойные субъекты вызываютъ множество безполезныхъ трей, а зави- 
стники выражаютъ постоянное неудовольстве. ВсЪ эти неизбЪжныя, какъ 
кореняшияся въ человЪческой природз, страсти выступаютъ въ значительно 
ослабленномъ видф, разъ какъ личности, имъ подверженныя, поставлены въ 
необходимость усиленно работать...». 

Въ виду особенно важнаго значен!я въ организащи главной квар- 
тиры арм, принциповъ: возможной простоты и строй необходимости 
ВЪ ЛИЧНОМЪ @ея составЪ особенно поучительными примзрами, въ отрицатель- 
номъ смысл, служатъ: 1) орзанизаия Прусской злавной квартиры при от- 
крытаи похода 1806 1. (Ч. Т, стр. 133 и 134) и 2) нашей въ Восточную 
войну, въ перодъ сражен1я при Черной (Боздановичь, ч. ТУ, 15). 

«Въ главной квартир былъ многочисленный штабъ, офицеры, при 
немъ состоявпие, большею частью не были взяты изъ фронта, а наЗхали 
изъ всей Рос, съ цфлью пр1обрЪсти чины и отлич1я; въ сред ихъ—какъ 
выразился одинъ изъ участниковъ обороны Севастополя—господотвовалъ 
духъ праздности, уныня, любоначал1я и празднословя. Не имзя никакихъ 
опредфленныхъ занятй, они употребляли, или, лучше сказать, убивали время 
на сплетни, которыя расходились въ ихъ пустой перепискВ и достигали 
Петербурга, къ немалому безпокойству князя Горчакова, придававшаго осо- 
бую важность свЪтекой молвз». 

Примючане. Объ организащи главной квартиры у Наполеона Т см. 
Торкь: Мар]еоп а1з Ее]4Вегг, стр. 259—262. 
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Плот № | 


Выводы эрц-герцога Карла о баз. ато В! 


«Наиболве выгодное направлене операцюнной базы-—это параллель- 
ное 'непраятельской, такъ какъ она этимъ наиболЗе обезнечивается на вобхъ 
пунктахъ. По той же причин, за наиболве выгодную операшю должна 
быть признана та, которая ведется отъ базы въ направлени, нерпендику- 
лярномъ къ расположен!ю противника, такъ какъ при этомъ база будетъ по- 
стоянно ‘безопасна, какъ бы она ни была длинна и какъ бы далеко арм я 
ни продвинулась въ этомъ, направлен!и». 

«Наиболфе же опасною операщей будетъ та, которая исходитъ изъ 
наиболЪе удаленныхъ отъ непраятеля пунктовъ базиса, такъ какъ ея фланги, 
сообщеня и путь отступленя будуть наименЪфе обезпечены» *). 

На это. нельзя не замЪфтить: 1) что нфтъ наибол$е выгоднаго напра- 
влешя базы вообще, помимо обстановки, а есть таковое лишь въ каждомъ 
частном» случа, соотвФтетвенно извФетной обстановк$; 2) приведенные 
выводы тфмъ не мензе вЪрны, при извЪстной отправной точкз, если при- 
нять, что на войн самая существенная задача заключается не въ преслз- 
довани, главнымъ образомъ, холожительной утъли: бить противника, а, Въ 
отрицательной: прикрывать. свом. сообщещя. При этомь условш пришлось 
бы поставить на первомъ планВ безопасность операщи и почти отказаться 
отъ с60б0ды вх маневрировани, и тогда ничего не могло бы лучше длиннало 
базиса, постоянно прикрыпиио расположенвемь арми, какъ это и предла- 
гается эрц-герцогомъ. Но такъ какъ подобная отправная точка невЪрна, 
то и выводы, полученные ‘исходя изъ нея, настолько же невВрны.. На войн® 
главная задача сводится къ, пресл$дованю положительныхъ цзлей: бить 
противника въ самое ‘чувствительное для него мфето, имвя въ то же время 
свои сообщеня возможно’ обезпеченными, и какъ безопасность. послБднихъ 
ни важна, она ‘всё-таки отходитъ на второй планъ (иногда до Наполеонов- 
скаго «сожженая’. своихь кораблей»; ч. Т, отр. 17), а бить противника, 
св0б0да вь. маневрировании становятся на первомъ планЪ. 

При этой отправной точкЪ скорфе обратный эрц-герцогу выводъ былъ 
бы справедливъ, если бы только могла быть рЪчь о наиболфе выгодномъ 
направлени базиса вообще, помимо. обстановки. т 


] 





*) Какъ-разъ къ этой категорш операдй подходятъ Ульмекая, Маренгская и Тен- 
ская операщи Наполеона; не слфдуетъ только забывать при этомъ, что во веёхъ упо- 
мянутыхъ случаяхъ Наполеонъ располагаль двойными базами, эрц-герцогъ же имфетъ 
въ виду только одну базу, параллельную непраятельской, 
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Приложене № 14, 


порядкомъ, съ 17-го по 31-е мая. 
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| перодъ— сосредоточене прусскихъ войскъ передъ открытемъ военныхъ 
дъйствм въ 1866 г., частью по желфзнымъ дорогамъ, частью. походнымъ 


Сдлиниелкилиитиигакетогх кр сирот ож латея лисе БьчетмШИЯСНЬЕТВЕИЕТ КЛЕТКЕ ТАСС ТУЛЕ Е ЗБЕРЕЧРОЕ ТЕ ИВИС ЕИЛЕЧЕИЬЕЕЕРЛЕ" чеЧИНВСЫ 


Число пофздовъ | 














ЧАСТИ. По какой доротв. Время перевозки. | _ 
| вообще въ день, 
У-й корпусъ: Крейцъ-Познань- | Съ 17.то по 29-е мая | | 
| Бреславль-Ёёнигс- (12 дней). 
| целль. 
| 
й 







У1-й корпусъ. 


1, 


ТШ-Й корпусъ - 
(по желфзной доро- 
т$ были перевезены 
только 6 пъхотныхъ 
ий 4 кавалерскихъ 
полка и часть обоза; 
остальные двигались 
’ походнымъ  поряд- 
комЪ). 


® 


_ ТУ корпусъ. 


Большей частью по- 
‘ходнымъ порядкомъ 
сосредоточеньъ у 
Нейссе и Франкен- 
штейна и отчасти 
пользовался тою же 
желфзною дорогой 
какь и У корпусъ. 


' Изъ Бранденбурга, 


Виттенберга и Ан- 
гермюнде на Бер- 
ЛинНЪъ и отсюда. че- 
резъ Франкфурть - 
на-Одерь и Ланд- 
сбергъ-на, ВартЪ, -— 
Губенъ. 





Изъ Магдебурга, 
Тальберштадта и 
Ашерслебена, частью 
на  Биттерфельдъ, 
частью — на Ютер- 
бокъ и Герибергъ. 





Оъ 17-го по 19-е мая. 








Съ 17-го по 28-е мая 
окончалельно сосре- 
доточенъ (6 дней). 





— 


Съ 17-го по 30-е мая 
(13 дней). 


Съ 17-го по 24-е мая. 





185 около 10. 


44 | Изъ назна- 
ченныхъ, по 
| плану пере- 
возки 12 по- 
Фздовъ, пу- 
| щено было 
только 6 —7. 


68 
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П 


| перодъ— перевозка войскъ передъ открытемъ военныхъ дЪйствй въ 1866 г., 


По какой дорог%. 


Время перевозки. 





исключительно по желфзнымъ дорогамъ. 


вообще 





1-й корпусъ. 


П-й корпусъ. 


УП-й корпусъ 
(собственно только 
14-я дивиз1Я). 


УШ-й корпусъ 


(предварительно со- 
средоточенъ у Коб- 
ленца и Веплара, а 


потомъ—у Галле). 





Кёнигсбергъ- 
Крейцъ-Франк- 
фуртъ-на-Одер$- 
Кольфурть-Герлицо. 


По Померанской 
желфзной дорог до 
Берлина идалфе— на 
Берлинъ-Гериберю. 


Дюссельдорфъ-Па- 
дерборнъ-Кассель- 
Гунтергаузенъ-Эй- 
зенахъ - Вейссен- 
фельсъ- Дей». 


Кобленцъ- Дейцъ- 

Обергаузенъ-Мин- 

денъ- Магдебургъ- 
Галле. 





Съ 24-го мая по 2-е 
1юня; собственно 


‘боевая часть — въ 


Герлицъ; послфдея 

обозныя колонны 

прибыли въ Коль- 

фурть 6-го ня 
(9 дней). 


Съ 23-го мая по 1-е 

юня(первыя войска.) 

и 6-го 1юня (посл$д- 
ня) (9 дней). 


Въ Цейцъь 28-го мая 
первыя войска и2-го 
пня послфдн!я; 
обозъ 5-го 1юня. 


Съ 27-го мая по 2-е 
тюня (войска) и 5-го 
поня (0бо03ъ). 





94 


94 


87 





Число позздовъ 


въ день, 


9, собствен- 
но—8, такъ 
какъ 8 позз- 
довъ пощли 
на усилеше 
перевозки 
гвардии и П-го 
корпуса. 


8 


12 


Ш перюдъ — перевозка резервнаго и гвардейскаго корпусовъ, съ б-го по 22 пня. 


Перевозка резерв- 
НЫХЪ ВОЙСКЪ. 


Съ 6-го поня началась перевозка ландверныхъ баталюновъ, резерв- 


ныхъ кавалер!йскихъ полковъ изъ Вестфали, Прусои, Силези и Поме- 


равйи въ Берлинъ, гдз они сосредоточились между 8-мъ и 13-мъ Шюня, и 
затвмъ, не ожидая окончательнаго сформированя резервнато корпуса (2 пз- 
хотныхъ дивиз1и и | кавалер!йская), съ 14-го Шюня началась перевозка, ихъ 
на театръ военныхъ дЪйствй, в5 20 поъздахь въ день. Всего потребовалось 


55 поЪздовъ. 


Перевозка гварди 


№ 
Гвардейскай корпусь (1.154 офицера, 35.523 нижнихъ чиновъ, 9.334 


(посльдый эше- лошади; 115 двухколесныхъ повозокъ и 824 четырехколесныхъ), по рзше- 


пон®). 


ню, принятому 11-го 1юня, назначенъ былъ въ составъ П-й 


й арм. 13-го 


1юня началась его перевозка по желзной дорогБ съ начальныхь станщй 
Берлинъ, Потсдамъ, Сорау, Губенъ и Зоммерфельдъ; 20-го юня прибыли 


въ Бригь войска, а къ 22-му сосредоточились и всё учреждеюя корпуса. 


На перевозку гвардши потребовалось 85 пофздовъ. 


& 









| 
и. 


бы деебаны оса 
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В 


Сравнительный результать провозоспособности желёзныхъ дорогъ во время 
сосредоточеня германскихъ армй на театрф военныхъ дЪйствЙ въ войны 
1866 и 70 г. 


Въ 1866 г. въ 21 день (до 2-го юня), перевезено 197.000 челов., 
55.000 лошадей и 5.300 повозокъ на, разстояще 210—630 верстъ. Въ 1870 г. 
въ 16 дней перевезено 456.000 челов. (16.000 офицеровъ), 135.000 лоша- 
дей и 14.000 орудй и повозокъ на разстояв!я значительно большия. 


Оредняя провозоспособность эъ 1 день: 


въ 1866 г. перевезено въ 1 день 9.380 челов., 2.619 лошадей и 252 
повозки; въ 1870 г.—28.500 челов. (въ 3 раза болЪе), 8.437 лошадей (почти 
ВЪ 4 раза боле) и 875 повозокъ (почти въ 4 раза боле). 

Порядокъ, съ которымъ совершилась перевозка значительныхъ массъ 
прусскихъ войскъ на театръ военныхъ дЪйствй въ 1866 г., объясняется 
тщательною орзанизацаей этого многосложнаго дла, начатаго еще въ 1858 г., 
когда издана была первая инструкщя, значительно дополненная и испра- 
вленная во вновь изданныхъ инструкщяхъ 1859 и 1861 тг., и здравыми 
руководящими началами, положенными въ ея основу, въ ряду которыхъ на 
первомъ м$стВ поставлено, что для перевозки значительныхъ массъ необхо- 
димо одновременное, равномВрное и правильное пользован!е всзми тЪми 
желзными дорогами, которыя ведутъ изъ района мирнаго расположеня 


‚войскъ въ районъ предполатаемаго ихъ сосредоточен1я, безъ перемВны ва- 


гоновъ. ДалЗе, въ видахъ единства въ исполневи этого сложнаго дФла, 
главное руководство имъ поручено было центральной коммисли въ БерлинЪ 
(изъ представителей всёхъ вфдомствъ, принимающихъ въ немъ участ!е), на 
которой лежала выработка плана перевозки въ главныхъ основныхъ чер- 
тахъ. Исполнене же его въ общем возлагалось на особую исполнительную 
коммисю, а въ частномь—на линейныя и этапныя коммийми (для каждой 
лини). Первыя двф существовали и въ мирное время, а въ составъ посл$д- 
нихъ входили лица, успФвпия уже въ мирное время основательно ознако- 
миться съ жел$зно-дорожнымъ дЪломъ. 

Тщательное изучене дъла, заблаговременная его орзанизащя, построен- 
ная на здравыль началахь, на объединении ето въ однзхъ рукахъ и на пра- 
вильномъ прим$нен!и начала раздъленя труда въ исполнительной части, 
явились здфсь, какъ и во всякомъ дфлЪ, лучшимъ залогомъ его успзха. 

Если пруссаки весьма искусно воспользовались желЪзными дорогами 
въ 1866 г. для сосредоточеня арми на театрз военныхъ дДЪйствй, то 
этого далеко нельзя сказать относительно пользовав1я ими въ посл$- 
дуюций пер1одъ войны, какъ коммуникацонными ливями (см. Устрой- 
етво тыла). 





ХЬУ 


Движене арм1и Бурбаки отъ Буржа и Невера на 
востокъ. | 


Въ двадцатыхъ числахъ декабря приступлено было къ исполнению 
плана Гамбетты (освобожден1е Бельфора отъ осады, дЪйств1я на сообщения 
нфмецкихъ арм и затфмъ движене къ Парижу). 

Въ составъ такъ называемой Восточной армаи (Бурбаки), на которую 
возлагалось исполневе этого плана, должны были поступить: ХУ, ХУ, 
ХХ и ХХГ\ корпуса, дивимя Кремера и резервъ изъ лучшихъ войскъ, 
8—9.000, подъ начальствомъ морскаго капитана, ине о 
всего 140.000 при 400 орудяхъ. 

Восточной арми, во время операщи, долженъ быль содфиствовать 
отдъльньй корпусь Гарибальди, 13—14.000 при 36 орумяхъ, который им$- 
лось ВЪ виду, въ непродолжительномъ времени, усилить до 40.000 при 90 
оружяхъ. На обязанности этого корпуса, занимавшаго Дижонъ, лежало: 
1) обезпечене лЪваго фланга арми Бурбаки, и 2) прикрыт!е важной же- 
лфзной дороги Дижонъ-Шаньи-Неверъ-Буржъ, единственной коммуникацщон- 
ной лини арми. 


Ничиная съ 27-го декабря, войска ХУШ и ХХ корпусовъ начали’ 


прибывать, по желфзной дорог$, кь Шалону и Шаньи. 

Когда слухи о сосредоточени войскъ Гарибальди, Кремера и нако- 
нецъ самого Бурбаки начали подтверждалься, то Вердеръ сосредоточиль 
главныя силы (двз баденсмя бригады и бригаду Гольца) у: Везуля, одну 
баденскую бригаду направилъ къ Грею и большую часть дивизи Шиммель- 
мана двинулъ къ Виллерсекселю. Тотчасъ же послЪ ухода нзмцевъ изъ Ди- 
жона, пунктъ этотъ былъ занятъ войсками Кремера. 

Но м5р$ прибытя войскъ Бурбаки, они сосредоточивались у Доля и 
Безансона, двухъ пунктовъ, съ которыхъ должна была начаться наступа- 
тельная операщя. Сосредоточеше францпузскихъ войскъ шло крайне ме- 
дленно, такъ что къ наступательнымъ дфйствямъ могло быть приступлено 
не ранзе 5-го января, т. е., считая отъ начала движения изъ Буржа до 
окончания сосредоточения, и притомъ далеко неполнаго (войска ХУ’ корпуса 
не вс$ еще усп$ли прибыть къ сборнымъ пунктамъ), потребовалось ият- 
надцать дней. 

Въ этой операщи играли весьма важную роль желЪзныя дороги Буржъ- 
Неверъ-Отенъ-Шалонъ (на СаонЪз) и Л!юно-Безансонская, не столько въ 
дл собственно ускорен!я сосредоточеня самихъ войскь, сколько въ дфлф 
подвоза запасовь для армш Бурбаки, которой приходилось дЪйствовать въ 
стран разоренной, а слВдовательно нельзя было, для продовольствя арми, 
разечитывать на средства театра военныхъ дздетвй. Въ отношеви уско- 
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’реня движеня войскъ, можно было бы воспользоваться `Люно-Безансонскою 
дорогой, такъ какъ разстояве между Люномъ и Безансономъ не превосхо- 
ДИТЪ 24 миль (168 верстъ) и число войскъ, ожидавшихся‘изъ Л1она, не 
превышало 50.000. Что же касается желЪзной дороги Буржъ-Неверъ-Отенъ- 
Шалонъ (на Саон%), то, въ виду 90.000 войскъ, которыя слФдовало двинуть 
ВЪ ЭТОоМЪ направлен!и, и того, что протяжен1е названной лини не превос- 
ходить 20 миль (140 верстъ), гораздо выгоднФе было бы направить эти 
войска по обыкновеннымъ путямъ, предоставляя желзно-дорожную линио 
исключительно для перевозки запасовъ. 

Обстоятельство ото составляетъ в'иорую капитальную ошибку (къ иер- 
вой мы относимъ самый планъ), сдвланную французами относительно раз- 
сматриваемой операщи. 

Вь довершен!е всего, перевозка войскъ и доставка запасовъ произво- 
дились крайне медленно и безпорядочно, въ чемъ Фрейсине ") и видить 
главную причину неудачнаго исхода опералии (а не въ 'недостаткахъ. стра- 
тегической стороны комбинацщи и въ ошибочномъ пользовани желЪзными 
доротами). | | 

Причины же этого медленнаго и безпорядочнаго движен1я, по мнфн!ю 
Фрейсине, сводятся къ слздующимъ: 

1) Расчеть движеная съ военной стороны не быль достаточно созласо- 
вань со средствами эксплуатаии; не было дано времени посл$дней собрать 
вс$ перевозочныя средства и сд$лаль необходимые расчеты, что впосл$д- 
ств!и повело къ безпрерывнымъ остановкамъ и всякаго рода проволочкамъ. 

2) Не принято во внимате уже весьма хорошо извъстное свойство же- 
лъзныхь доро1ь, именно, что онЪ могутъ ускорять движене значительныхъ 
силъ только на большя разстояшя, а на коротыя —даже замедляютъ ето, 
требуя много времени на нагрузку. 

Въ этомъ отношенши, какъ приведено выше, французы погр®шили, 
направивъ войска по желЪзной дорог изъ Буржа и Невера къ Шаньи и 
Шалону; но, мало того, какъ только-что Кремеръ занялъ Дижонъ, явился 
соблазнъ воспользоваться желфзною дорогою и оть Шаньи и Шалона до 
Дижона, и далзе до Оксонна и Доля (отъ Шаньи до Дижона— около 45 
верстъ, отъ Дижона до Оксонна—25, а оть Оксонна до Доля—15). Та- 
кИиМЪ образомъ, снова пришлось нагружать уже выгруженныя войска, терять 
время, а главное, запрудивъ желЪзную дорогу пофздами съ войсками, оста- 
новить перевозку столь настоятельно необходимыхъ запасовъ. 

3) Выборъ для выирузки ХТ корпуса, вмъсто прежде-назнаменной боль- 
шой станизи Безансонь, малой станции Клерваль, на’ которой не было ни 
достаточных, платформъ для высадки войскъ, ни достаточнаго числа запас- 
ныхъ путей, чрезь чтб движен!е по всей лиши отъ Невера до Клерваля 
окончательно остановилось (Фрейсине упоминаетъ даже о войскахъ, кото- 
рыя въ течене трехъ дней, при 12—15 градусахъ мороза, должны были 
стоять на мЪетЪ). 





=) <Чуетегте еп Ргоушсе». 
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Это загромождев!е войсками всей желфзной дороги въ течеше десяти 
дней было причиною крайне поздняго началя движения транспортовъ съ 
запасами, а несвоевременное прибыте запасовъ пагубно вмяло на ходъ 
операщи. Запасы начали прибывать только съ 18-0 января, т. е., когда, 
послв трехдневнаго боя подъ Монбемаромъ, Бурбаки вынужденъ былъ уже 
начать отступлен!е. 

НЪФтъ сомнфн1я, что приведенные промахи, ближайшее слздетве не- 
знания основныхъ свойствъ желфзныхъ дорогъ, недостатка единства в 
управлени, вообще недостатка правильной оранизаци операщи пере- 
вовки войскъ и запасовъ по желзной дорог$, должны были неблагопраятно 
отразиться на ходз военныхъ дВйств!й: но главная причина неудачи Бур- 
баки всё-таки заключается, прежде всего, въ планЪ всей операщи, такъ 
какъ, несмотря на сумбуръ въ дЪлЪ перевозки. Вердеръ лишь 5-ю января 
узналъ съ точностью о нахождени передъ нимъ армши Бурбаки, т. е. въ 
моментъ начала наступленя послдняго. Такимъ образомъ, несмотря на 
медленность движен!я войскъ, съ точки скрытности сосредоточеня силъ Бур- 
баки нельзя упрекнуть. 











Приложене № 16. 


Бъглый историческ1й обзоръ стратегическаго зна- 
чен1я крЪпостей въ различныя эпохи. 


Въ бЪглой характеристикв стратегическато значевня крФпостей въ 
наиболве замчательныя эпохи, правильнфе—въ ирозраммь для подобной 
характеристики, приведемъ лишь простой перечень н%®которыхъ наиболфе 
зам чательныхъ фактовъ со временъ Густава-Адольфа. 


т 


Густавъ-Адольфь, какъ приведено въ своемъ м$стЪ, относился къ крЪ- 
постямъ съ должнымъ уваженемъ, не впадая въ увлечения въ какую бы то 
ни было сторону. 

П 

ПослЪ Густава- Адольфа, въ конц ХУП и въ начал ХУ Ш стол ия, кр%- 
постямъ начали придавать преувеличенное значеше (см. ч. Т, стр. 214 и 
215), вслдетв!е ложнаго истолкован!я причинъ успховъ шведскаго короля 
въ тридцатилфтнюю войну. 

ш 


Въ эпоху Фридриха Беликоло, въ дЪйстияхъ этого полководца, снова 
замфтны и врный взглядъ на значене кр®постей, и правильное пользоване 
ими, въ чемъ, впрочемъ, нельзя отказать и аветр!йцамъ. 

Остановимся на наиболзе выдающихся фактахъ, характеризующихъ 
влян!е кр$5постей на военныя дфйств1я въ семилётнюю войну: 

1) 1757 г., въ сражени подъ Прагою (6-го мая), принцъ Карлъ Ло- 

тарингсый былъ разбить и съ 40.000 укрылся въ крВпости ПрагЪ. Фрид- 

_рихъ бомбардироваль ее безуспвшно и простояль подъ ея стнами шесть 
недъьль. Австрйцы выслали вспомокипельную армю, подъ начальствомъ Дауна, 
для освобожден1я осажденной кр$пости. Фридрихъ двинулся на-встрфчу 
непр1ятелю, атаковалъ его подъ Аоллиномь (18-го 1юня), но неудачно. По- 
бЪда Дауна освободила принца Лотарингскаго и Прагу, и вынудила Фридриха 
отступить въ Саксон!ю. | 

Сл$довательно кр$пость Прага спасла разбитую арм1ю, послуживъ для 
нея надежнымъ убфжищемъ. Таково было стратегическое значене этой крф- 
пости иосль сражен1я; въ самомь же бою австрЙцы воспользовались ею 
лишь въ крайне иассивномь смыслЪ, только для обезпеченя своего лфваго 
фланга. 

Стратегическое значене Праги въ эту кампаншю возрасло бы несра- 
вненно боле, еслибъ австйцы ею лучше воспользовались (основное поло- 
жен1е— «окончательное значене каждало матеральноло средства, въ конкрет- 
номь случаь обусловливается стособомь употребления ею»), болфе въ актив- 
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номь смыслЪ, или для перехода на л$вый берегъ Молдавы, съ пзлью пора- 
женя Кейта и угрозы сообщенямъь Фридриха, или же, оставивъ въ ней 
гарнизонъ, двинулись бы на-встрЪзчу Дауну, чтобы сосредоточить свои силы. 

2) 1758 г. стратегическое значене крФпости Ольмюца было громадно. 
Надлежащимъ образомъ поддержанная Лаудономъ и Дауномъ, она оконча-_ 
тельно остановила слишкомъ см$лое наступлен!е Фридриха въ Моравию 
(потеря транспорта полковника Мозеля вынудила Фридриха снять осаду и _ 
отступить въ Богем!ю). м: 

3) Рядъ блестящихъ успфховъ, одержанныхъь Фридрихомъ въ первые _ 
походы семилЪтней войны, обошелся ему слишкомъ дорого и истощилъ его 
средства, тогда какъ противники его (Австря, Франщя, Росая и Швея), 
обладая значительными средствами несмотря на испытанныя пораженя, къ 
открыт!ю всякой новой кампани могли выставить многочисленныя арм. 
Это вынудило Фридриха въ послфдЕе годы семилзтней войны отказаться 
отъ ршительныхь наступательныхь дДЪйствй и обратиться къ 0борони- 
тельнымз, само собою разумЪется— ахиивно-оборонительнымь. Велике пол- 
ководцы, когда силой обстоятельствъ имъ приходилось дЪйствовать оборони- 
тельно, никогда не упускали случая, въ благопр1ятныя къ тому минуты, 
переходить отъ обороны, въ наступлеше. 

Фридрихъ, находясь въ центрз обширнаго круга, къ которому съ за- 
пада (французы), востока (руссюе), юга (австрийцы) и даже съ сЪвера (со 
стороны Гановера) приближались непраятельскля войска, долженъ былъ 
стремиться къ удержан!ю своихъ пограничныхъ областей, не дать въ нихь 
утвердиться непр1ятелю, въ случаз ихъ занятя, и по возможности бить 
противниковъ по-частямъ. Таковъ быль смысль задачъ, выпадавшихъ ‘на 
долю Фридриха въ этотъ перодъ его активно-оборонительныхь ‘дВйствий; 
короче—онъ дфйствовалъь по внутреннимъ операцоннымъ линйямЪъ (свойства 
ихъ см. ч. [, стр. 285—290), которыя на этотъ разъ представлялись для 
него въ невыгодномъ видЪ: онъ были слишкомь длинны, а союзники дЪВй- 
ствовали по’наружнымъ операцоннымъ лин1ямъ. | 

ЕрЪпости, бывпИя въ распоряжени Фридриха, не мало облегчили ему 
рзшеше выпадавшихъ на его долю задачъ и значительно ослабили только-что 
привеленный недостатокъ его операплонныхъ линй, 

Въ его распоряжен!и находились слЗлуюцщия крЪЗпости: 

а) чентральныя. (базисныя)—Магдебургь и Шпандау, и 

6) иофаничныя—Кольбергъ, Штеттинъ, Кюстринъ, Глогау, Брёславль, 
Нойссе, Глацъ, Швейдницъ и Дрезденъ. | 

Польза этихъ пограничныхь крзпостей была весьма существенна, бла- 
годаря той задержкь, потерь времени, къ которой онз вынуждали насту- 
пающаго. Этимъ путемъ Фридрихъ, наоборотъь, выигрывалъ достаточно. вре- 
мени, чтобы своевременно прибыть съ подвижнымъ резервомъ для поддержки 
той или другой изъ угрожаемыхъ отдаленныхъ окраинъ, разбить неприятеля 
или вынудить его къ отступленю, не опасаясь, въ то же время, чтобы въ 
его отсутств!е остальные его противники, задерживаемые при наступлени 
тоже кр®постями, могли оказать давлеше на его базу или на сообщеня съ 
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нею. Ясно, такимъ образомъ, что крЪФности, удлиняя время для наступаю- 
щаго, въ извЪетномъ смыслВ сокращали длинныя внутренвая операщонныя 
лини Фридриха, ни болЪе, ни менЪе, какъ снимали съ нихъ, присущий имъ, 
существенный недостатокъ. 

Такимъ образомъ, пока крВпость Дрездень находилась въ рукахъ 
Фридриха, хотя австрАйцы и не разъ вторгались въ Саксон1ю, но удержаться 
въ ней не могли. Съ 1759 т. Дрезденъ перешелъ въ руки противниковъ, и 
роли обфихъ сторонъ помнялись. Совершенно то же значене принадлежало, 
по отношеню' къ Силезш, и крзпости Швейдниму. Ея стратегическое зна- 
чене было настолько велико, что она послужила главнымъ объевтомъ въ 
кампантю 1761 г. 

У 


Револющонный перодъ 


1) Дурно устроенныя и. находивиияся. въ весьма, неудовлетворительномъ 
состоянии французскя съверо-восточныя крЪзпости, не смотря на это, на- 
столько задержали наступающахго, что доставили французамъ время на со- 
здаше и выработку арм. Конечно, въ этомъ сложномъ явлени нельзя 
всего относить на долю крЪпостей. Туть виноваты и разноглас1е союзни- 
ковъ, и малочисленность ихъ войскъ (иначе смфло бы можно было обойти 
кр$—пости)..., но и крЪпости, въ. приведенномъ ‘результат, достигнутомъ 
французами, имзли свою долю влятя. 

2) Уже боле важное стратегическое значене имЗли восточныя  фран- 
цузекя кръпости.на Рейнь (Страсбуртъ, Гюннингенъ, Ней-Бризахъ, Вейс- 
сенбургъ и Ландау) и въ особенности Страсбургъ, съ относящимися къ той же 
систем во 2-й лини Мепомъ, ПИфальцбургомъ... 

” Обладание ими, особенно кр®постью . Страсбурюмь (обезпеченная пе- 
реправа черезъ Рейнъ), игравшимъ роль вороть для вторжешя французовъ 
въ Южную Гермав1ю, вм$етБ съ. второлинейными крзпостями (Ландау, 
Пфальцбургомъ и Мецомъ), затруднявшими нзмцамъ переправу черезъ Рейнъ 
на пространств$ между Мангеймомъ и Базелемъ. доставляло ‚французамъ 
немаловижныя выгоды въ войнавъ 1792—95 гл. 

3) Роль кр$пости Мантуи была громадна въ знаменитую кампаню 


1796 г. Посл$дняя затянулась на 8 м$сяцевъ (съ конца мая 1796 г. до 


2-го февраля 1797 г.); необыкновенно быстрое, ‚безостановочное до этой 
минуты наступлене генерала Бонапарте остановилось. 

4) Походъ Бонапарте въ Сирю и Палестину (1799 ‚г,). рушился о 
теройскую оборону кр$пости С.-Жан-9’Акра, | 

Въ июмз же 1юду итальянская крфпости Мантуа,  Александрая, Ту- 
ринз, Кони и `Тортона, несмотря на недостаточно энергическую оборону. и 
на искусное веден!е кампан!и, не’мало задержали Суворова. 

5) 1800 в. замокь Барь чуть не ‹остановиль всей операщи ‚ перваго 
консула (см. ч. Г), а укрюиленный личерь подх Ульмомь на м$еяць, задер- 
жаль побЪдоносную армшо Моро и. поелужиль надежнымъ убьжищемъ для 


_ разбитой армши Края. да 


№ 


м '& | ЕЕ. 
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у 


Войны импери й 


1) Въ 1805 в. крфиости не играли никакой роли; даже Ульм» можеть 
считаться не при чемъ. 

2) Въ 1806 а., на который обыкновенно любятъ ссылаться противники 
кр®постей, роль послёднихъ вначалЪ была ничтожна. Она скорёе имзла 
отрицательное значен!е, такъ какъ Эрфурть, Шпандау, Штеттинь, Кю- 
стринь, Малдебурь, Гаммельнь и Глозау пали почти безъ сопротивлевйя, 
подъ давлемемъ лишь одной угрозы. Явлен!е это было весьма естествен- 
нымъ послВдетвемъ Тенскаго погрома, заставившаго вс$хъ прусскихъ госу- 
дарственныхъ людей окончательно потерять голову. Въ противномъ случаз, 
при умЪ$н!и лучше воспользоваться крЗпостями, хотя бы важнфйшею изъ 
нихъ, Л[а1дебурлюмь, стратегическое значен!е одной этой кр$пости возраело бы 
до того, что разбитая прусская арм!я могла бы собраться подъ ея стЗнами 
и, на лини р. Эльбы, если не остановить, то по крайней мБрз за- . 
держать наступлее Наполеона. Значен!е Магдебурга, въ этомъ случаЪ, 
весьма близко подошло бы къ стратегическому значеню Праи (1757 г.). 
Къ 1807 а., когда тяжюя послдствя въ моральномъ отношени Тенскаго 
погрома начали постепенно сглаживаться, и роль крЪпостей стала возра- 
стать. Даже небольшия крФпостцы, Глащеь, Зильбербере, Нейссе, Козель, 
прюбр$ли значене какъ опорные пункты для партизанской войны, въ дЪй- 
стияхъ мелкими отрядами. Зат$мъ роль крЪпостей поднялась еще выше въ 
блестящей оборон$ Грауденца, Кольбета (между прочимъ —опорный пунктъ, 
база, партизанскато отряда Шилля) и въ особенности— Дании, на 3 м$сяца 
задержавшаго наступлене Наполеона за р. Пассаргой (не сл$дуетъ только 
забывать при этомъ и недостатка въ продовольственныхъ запасахъ во фран- 
цузской арм). 

СлЪдовательно нельзя сказать, чтобъ и въ эту несчастную для прус- 
ской армши кампаню стратегическое значене прусскихъ крЗпостей было 
уже совершенно ничтожно. 

3) Въ кампаню 1809 в., въ которую играли такую важную роль вре- 
менныя постройки, до.мовременныя не имфли особеннаго значешя (французами 
осаждена была и взята только кр®пость Раабь). 

4) Въ Испанской войнь 1808—14 14., какъ въ войн® народной, крз- 
пости играли весьма видную роль (Герона, Розась, Фицуерась, Лерида, Тор- 
поза, Алмейда, Цзудад-Родрию, Бадахось, Тарралона, Мурведро, Пампе- 
луна, С.-Себастиань, Барцелона, Кадиксь, Саралосса, Валениа). 

5) Точно также въ Русско-Турецкой войнь 1806—12 з.л., при слабости 
участвовавшихь въ ней нашихъ войскъ и при особенной онерми турокъ 
ВЪ ДВлЬ обороны кр$постей, осады послФднихъ поглощали ббльшую чаеть 
времени кампавй (Измаиль, Оилистуая, Журжево, Рущикь, Шумло). 

6) 1818 в. въ дЪъйстйяхь обфихьъ сторонъ кр®постямъ принадлежала, 
весьма видная роль (значене большей части изъ нихъ разобрано въ своемъ 
иЪстъ). 





— 191 — 


7) 1814 1., несмотря на крайне неудовлетворительное состоян1е кр?- 
постей на нижнемь Рейнь, корпусъ  Бюлова задержанъ былъ ими съ ноября 
1813 г. по февраль 1814 г., пока на смЪну его ни ирибылъ корпусъ герцога 
Веймарскаго. На среднемь Рейнь ЕрЪ$пости хотя и не помф$шали Блюхеру 
переправиться черезъ Рейнъ, не задержали его дальнЪзйшаго наступленя, 
но ДЛЯ парализалии ихъ, для ‘обезпечен1я операцюонной лини, вынудили, 
изъ 96.000, оставить въ тылу до 70.000, такъ что подъ Брыенъ Блюхеръ 
явился только съ 26.000. Совершенно аналогическое вл1ян!е обнаружено и 
верлне-рейнскими кръпостями на армю Шварценберга: он не помзшали 
ему перейти Рейнъ и не задержали наступленя, но Страсбургь со своими 
спутниками вынудили Шварценберга къ кружному обходу черезъ Лангрское 
плато и къ оставлен!ю, изъ 240.000, боле 100.000 для обезпечен1я опера- 
щонной лиши.—(О значени крвпости Соассона см. Приложене 18). 

8) 1815 з. французскя крЗпости были въ крайне неудовлетворитель- 
номъ состоян!и и оборонялись (Камбре, Авенъ, Пероннъ) крайне слабо, 
такъ что для парализащи всзхъ ихъ достаточно было одного прусскато 
корпуса, слВдовавшато за англо-прусскою аруею и овлад$вшаго большей 
частью ихъ путемъ бомбардированя. Въ этомъ отношен!и замфтна большая 
аналог1я между кампаюями 1815 и 6 ггг., что и весьма естественно, разъ- 
какъ основная причина одна и и та же: деморализащя, охватившая армтю, 
тарнизоны и населен1е посл Болтерлоосколо разгрома (а въ 1806 г.—послЪ 
Тенскаго), 

УТ 


Войны второй четверти Х!Х столёт!я 


1) Въ муреикую войну 1828—5729 14. крФпости Браиловь, Барна, 
Силистля и Шумла являются тлавными объектами. 

2) 1848 1. кампаюя Радецкаго особенно поучительна въ отношения. 
значен!я крфпостей при илесообразномь ими пользовании. Со слабыми си- 
лами, разбросанными до-нельзя, захваченный врасплохъ непраятельскою 
арм1ей и окруженный возставшимъ населешемъ, Радецюй, подъ прикрытемъ 
крзпостей четыреугольника, сперва собралъ свои свойска, затЪмъ въ течене 
5 м5сяцевъ держался на р. АдижЪ, и наконецъ, выждавъ прибытя под- 
кр8плеювй, перешелъ къ рёшительному наступлен1ю, сначала—противъ Ду- 
рандо, а потомъ-—противъ Карла-Альберта, одержалъ побфды при Кустоци$, 
ВольтВ и Сомо-КампаньВ, чфмъ и оиончилъ столь трудно начавшуюся для 
него кампан!ю. 

УП 


Новфйшя войны 


1) 1854 и 55 4л.—оборона Севастополя. 

2) 1859 в. Генца и Александуя имфли значене базисныхъ пунктовъ. 
ЗатЪмъ война окончилась Виллафранкскимъ миромъ подъ стФнами знаме- 
нитаго четыреугольника, въ ту минуту, когда съ точки вмян!я крЗиостей 
она, готовилась сдфлаться наиболЪе интересною. 
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3) 1866. з. на главномъ театрВ военныхъ дфйстый кр$пости почти 
не‘ играли роли; такъ какъ тамъ, гдф онз нужны были (на узлахъ желвз- 
ныхъ  дорогь: Прага, Пардубицъ, Лунденбургъ), ихъ не: существовало. 
ВажнЪйшая изъ австрийскихь кр$постей, Ольмюць, находилась нзсколько 


въ сторонф отъ главнаго операщюннаго  направленя пруссаковъ, проходив-_ 


шаго черезъ 'Богемпо, да ‘и вдобавокъ не была снабжена запасами. | 

На итальянском» тесатрь крЪпости четыреугольника не мало способ- 
ствовали слабой числомъ австрйской арм!и не только держаться противъ 
сильнЪйшаго непр1ятеля, но и разгромить его подъ Кустоццою. | 

Сверхъ указанныхъ причинъ, приведемь еще одну, бывшую не въ 
пользу того, чтобы крЪпости играли въ эту войну видную ия 
этечность кампани. | 

Какь бы то ни было, но въ войну 1866 ‘г. кр$пости не играли вы- 
далощейся роли. Это обстоятельство, въ ‘связи ‘съ появлешемъ нарВзной 


артиллерии и значительнымъ. возрастанемъ числительной силы армй въ 


полф; готово было снова поселить сомнЪе въ’ пользз крзпостей. 

Этимъ и объясняется ближе всего недостаточная подзютовка’ со сто- 
роны пруссаковъ къ веденю крЪпостной войны 1870—71 гл. Никому и 
въ толову не приходило, чтобы, особенно поелБ собымй 1866 г., кр®пост- 
ная война во Франци' могла принять таке шировше разм$ры, каюе она въ 
дфйствительности 'имЪла. «Не было дня, чтобы громъ германскихъ орудй 
не раздавался по крайней мЪрЪ хоть противъ одной изъ французекихъ 
крфпостей», говоритъ одинъ изъ н8мецкихъ авторовъ (Вуийи— «Ветегкипеей 
Бег Кезбипоет ипа Еезбаиезкт1ех ш 4ег бевепутаг [«ТавтЪйсвег Ёаг Агтее 
и1 Магше» № 74›]). 

4) Бойна 1870—7144. не‘замедлила разезять это сомнЪше; (Тема, эта, 
настолько важна, что разбору ея посвящено ‘отдфльное приложене № 17, 1). 
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Приложене „№ 17. 


вот 


Стратегическое значеще французскихъ крфпостей въ войну 1870—71 г.г. 
в 


Несмотря на капитальные недостатки вЪ устройств$ французскихъ 
кр®постей, недостатокъ въ ихъ вооружени и снабжен1и и слабое заняте 
большей части изъ нихъ, въ добавокъ плохими войсками (сатез шо ез),— 
какъ известно, французы вовсе не были готовы къ оборонЪ, —несмотря на 
неизбЪжный упадокъ моральныхъ силъ, вслфдетв!е пораженй въ полЪ, и 
наконецъ ошибочное пользоване кр$постями (все это составляетъ въ сово- 
купности рядъ крайне неблагопр!ятныхъ услов!), стратегическое значене 
французскихъ крФпостей въ войну 1870—7171 гг. было далеко немаловажно. 
Насколько оно изм$нилось бы съ изм$ненемъ указанныхъ услов1й въ благо- 
приятную сторону? 

Стратегическое значене французскихъ кр$постей въ эту кампано 
выразилось: 
| Т) Большихь крьпостей (крЪ$постей-лагерей): 1) Меца. Во-первыхъ, 
разбитой подъ Гравелоттомъ арми Базена онъ далъ безопасное убЪжище 
на два мтъеяца; во-вторыхъ, въ течене этого времени парализовалъ 200.000-ную 

‚ непрятельскую арм!ю; въ третьихЪ, далъ возможность французамъ сформи- 
ровать 200.000-ную Луарскую арм и Вогезсый корпусъ, и наконецъ, 
въ-четвертыхъ, благодаря Мецу, положене н®мцевъ подъ Парижемъ было 
крайне опасно до половины ноября, когла блокада съ юга была прикрыта 
только корпусомъ фон-дер-Тамна, а на сЪверз— лишь двумя кавалерйскими 


’ отрядами. Стратегическое значене Меца, какъ извЪстно, значительно умень- 


3 


шилось велЗдств!е того, что армя Базена заперлась въ Меце, лишилась 
свободы дъйствовать вь поль, и далве, запертая въ крзпости, вела себя 
крайне пассивно. 


$ и 2) Парижа. Если стратегическое значене Меца значительно ума- 


лилось вслЪдстве недъятельности расположенной подъ его ствнами армйи, 
то стратегическое значен1е Парижа было тоже далеко ниже нормальнаго, 
потому что въ стфнахъ его в0все не было армии, а лишь только сырой ма- 
терйалъ, одни элементы для формированмя арми, короче—армя импровизо- 
ванная, самый капитальный недостатокъ которой составляла неспособность 
ко наступательнымь дъйствлямь, безъ чего активная оборона, главная сила 
кр$постей-лагерей, немыслима. 

Руководителямъ защиты Парижа, Грошю, Дюкро..., нельзя, подобно 
Базсну, отказать въ энерйи. Ими предпринять былъ рядъ вылазокъ (Вил- 
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леръ, Бри и Шампиньи, Ле-Бурже, вылазка со стороны Мон-Валерлена), _ 


но вс онф кончились (и должны были кончиться) неудачами и прежде 
всего— вслЪдств1е ничЗмъ неотвратимаго вреднаго вл1ян1я основныхъ свойствъ 
импровизованныхъ арм!й на успфхъ наступательныхъ операшй, именно: ихъ 


тяжеловъсности, неспособности къ быстрымь движенямь, отчего замед-_ 


ляется не только исиолнене операщй, но и вс$ прмотовленя къ нимъ. 
ИмЪя въ виду это свойство и готовясь къ той или другой операщи, напри- 
мЪръ кь вылазкЪ, приходится приготовленя кь ней дфлать значительно 
заблаговременно, а вифстф съ тВмъ и обнаружить заранфе свои намреня 
противнику, который, такимъ образомъ, располагаетъ достаточным време- 
немъ, чтобы стянуть войска къ угрожаемому пункту. 

Вотъ злавная причина неудачи вылазокь парижскаго гарнизона—ни- 
чтожное значене активнаго элемента, составляющаго самую существенную 
сторону въ оборонз крфпостей-лагерей, маневренныхь крёпостей (р]асез 4е 
тапоепугез, р1у0ф$ 4е тапоепугез). Въ этомъ и заключается причина сла- 
баго, въ извфстномъ смысл$, стратегическаго значеня Парижа; т8мъ не 
мене, нельзя сказать, чтобъ оно было уже вовсе ничтожно. (% 19-0 сен- 
тября по 98-е января, т. е. болфе 4 м%сяцевъ, Парижъ приковывалъ 
къ стБнамъ своимъ 200.000-ную германскую армшо (Ш-ю и Т\-ю). При- 
крыт!е блокады его потребовало еще 0вухль армшй (даже трехь, если 
считать войска великаго герцога мекленбургскаго за отдвльную арм!ю). Если 
бы Парижъ не былъ кр$постью, то съ падешемъ Меца, т. е. въ концЪ 
октября, война окончилась бы. 

Итакъ, Париже-крьпость, затянувъ войну болфе чЪмъ на при мюсяца, 
оказалъ несомнфнную услугу Франщи, и если эта услуга далеко не имла 
твхъ разм$ровъ, какъ можно было ожидать отъ такой обширной кр3Зпости, 


то главная причина, какъ неоднократно уже приведено, заключалась въ от- 


сутстви у французовъ армии въ полномъ значен!и этого слова. 

и П) Малыхь крипостей. Уже одинъ тотъ фактъ, что германцы при- 
нуждены были овладфть массою малыхъ крЬпостей, свидфтельствуетъ о не- 
маловажномъ ихъ значени. Безъ крайней недбходимости германцы не обра- 
тились бы къ ряду утомительныхъ и тягостныхъ осадъ. 

Эта, необходимость осады большаго числа французскихъь малыхъ кр?- 
постей вытекала: 


1) Из потребности открыть для зерманскиль армий удобное и прочное 
желтзно-дорожное сообщене с» Герматей, т. е. устроить по возможности 


для каждой армш удобную коммуникацонную лин; желфзныя же дороги 
замыкались именно малыми крЪпостями, или проходили въ близкомъ отъ 
нихъ разстояни. ЦФль эта достигнута лишь въ конц января, по овладВ и 
нфмцами кр$постями: . Газенау, Страсбурюмь, ПИфальчбурюмь, Марсаломь, 
Тулемь, Битри (черезъ что П арумйя до Блема, а Ш-я до Парижа пр!об- 
р%ли вполн% безопасную коммуникащюонную линю), Лонави, Монмеди, Ро- 


круа, Тлонвиллемь, Мезьеромь, Соассономь (открывавшими безопасную ком-. 


муникащонную лин Мааской армш, но лишь въ январЪ: Мезьеръ сдался 


1-го января), и наконецъ—Ла-Феромь (открывшимъ коммуникащонную линйо 


^, 





ы 
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для | арм!и). Всего тринадиать кръпостей, на овладъьне которыми нужно 


было употребить 4 мьсяца, чтобы доставить каждой армии вполнъ 0ез- 


опаспую` вътвь коммуникаиюиной лини, и тб относительно П арми этотъ 
вопросъ былъ бы вполнф разрЪшенъ лишь съ овладзн1емъ кр3зпостью 


__ Ланзромъ. 


Вотъ одинъ изъ видовъ сиратезическаяо значеня малыхъ крЪзпостей. 
На основан!и опыта послздней войны, он являются запорами желъзныхть 
дорозз, удобнЪйшихъ въ настоящее время коммуникащонныхъ линй. 

2) Изь необходимости не дать войнь обратиться въ народную, въ 
которой армш, какъ бы онВ ни были велики, подъ конецъ оказываются без- 
сильными (сообщёня на воздух). КрВпости же, хотя бы даже самыя малыя 
(Герона, Сарагосса), какъ извЪфстно, являются значительнымъ подспорьемъ 
въ ДВлВ народнато возстан1я, служа главными центрами для формированя 
шаекъ, снабженя ихъ всЪмъ необходимымъ, опорными пунктами (базисами) 
въ ихь экспедищяхъ, и наконецъ-—надежнымъ убфжищемъ въ случа пре- 
слфдованя большими силами. Такое значене имфли кр$пости: Бельфорь, ` 
Шлетитадть и Ней-Бризаже, сверхъ того, что он господствовали надъ 
желфзными дорогами. Но были и такя, которыя имфли исключительное зна- 
чене въ смысл 14%305 возникавшаго народнаго возстан1я, напримЪръ Лань, 
до осады котораго дфло не дошло, единственно, по случаю прекращен!я 
военныхъ дЪИствИЙ. 

Это— второй видь стратегическаго значен!я, которое и въ настоящее 
время, въ пер1одъ большихъ кр$постей, крзпостей-латарей, можетъ принад- 
лежать малымъ крёпостямъ. 

Наконецъ 3) нельзя вполнз отрицаль роли малыхъ кр$постей и въ 
операщяхъ, по крайней мЪрЪф, приблизительно, 50.000-ныхъ арм, которыя 
и теперь будутъ встр$чаться сплошь и рядомъ на второстепенныхъ театрахъ 
военныхъ дЪйств; напримзръ: Ооассонь, въ 1814 г. (у Наполеона 50.000, 
у Блюхера— тоже), Пероннъ, въ 1870—71 гг. 

На основани опыта послфдней войны, видно, что малыя кр?Фпости 
1) запирають жельзныя дорои, 2) служать нъздами народноло возстаня 
и 3) даже опорными пунктами въ дъйствяжь небольшихь арм. 

Итакъ, хорошо-ли, худо-ли оборонялись франпузевя крЪЗпости, он 
далеко не остались безъ вмян1я на военныя дЪйствля, что видно хотя изъ 


того уже, что крюпостная война обнимаеть больший перодь кампани. 


УмЪй французы лучше воспользоваться своими крЪпостями, то и значеше 
послфднихъ отъ этого выиграло бы. Но нельзя также не замЪтить, что, при 
мёньшихъ упущешяхь со стороны пруссаковъ, франпузевюя крЪпости, въ 
посл8дныю войну, еще болфе утратили бы свое значене. Если иолевыя дьй- 
ствая нфмцевъ большею частью вн упрека, то этого нельзя сказать отно- 


_ сительно крепостной войны. 


Прежде всего бросается въ глаза медленность мобилизащи осадныхь 


парков», которые должны мобилизироваться одновременно съ армей (первый 
_ приказъ о мобилизащи инженернаго осаднаго парка отданъ 6-ю авууста, 
° артиллер!йскаго же—только 1840 авиуста). 
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Слфдовало бы, одновременно съ мобилизашей трель армий, мобилизи- | 
ровать ри осадныль корпуса, каждый, примфрно, изъ одной пзхотной ди- 
визш съ соотв$тетвующимъ числомъ кавалери, полевой артиллери, саперъ 
и осаднымъ паркомъ въ 60—100 орудй. Числительная сила означенныхъ ди- 
виз1Й должна быть настолько велика, чтобъ онф могли прикрывать движеня _ 
парка и даже облатать малыя крЪпости. { 

Еслибъ одинь изъ сформированныхъ такимъ образомъ осадныхь кор- 
пусовъ былъ двинуть по главному операщонному 'направленю Ш армш (на 
Нанси и т. д.), друюй—для овладфв!я кр$постями къ сфверу оть поел$д- 
няго, а треий—къ югу, вообще, если бы въ крюностной войнз нфицы 
дЪйствовали настолько же систематически, какъ и въ "олевой, то не трудно 
доказать, что они двумя мисяцами ранфе могли бы покончить съ француз- 
скими крЪпостями, сравнительно съ т$мъ, какъ тб было въ дФиствительно- 
сти. Ошибка эта, само собою разумФется, не ускользнула отъ ихъ внимавйя, 
и въ будущей войн$, конечно, уже болЪе не ветр$тится, въ чемъ служить | 
лучшимъ ручательствомъ сравнен!е войны 1866 г. съ 1870—71 гг. (ихъ 
артиллеря въ 1866 и 1870 г.; болЪе или менфе имировизированное устрой- 
ство тыла въ 1866 г. и въ высокой степени систематическое въ 1810— 
1871 гг.; если же по части кр®постной войны у нихъ встрёчаются нзко- 
торые недостатки въ 1870—1711 гг., то это ближе всего объясняется тёмъ, 
что въ 1866 г. они били только въ открытомъ полБ и вовсе не занимались 
осадами крЪпостей). 


П. 


Стратегическое значене крфпостей въ войну 1877—78 гг. 


Факты войны 1877—178 гг., по отношению къ крЗпостямъ въ принци- 
щальномъ отношенш, не представляютъ чего-либо новаго, а лишь только 
подтверждаютъ старые выводы теор!ш. 

1) Были взяты: Никополь (даже не крфпость), Карсь и Ардазань 
штурмомъ. Хотя штурмъ кр®пости (какъ самостоятельная операля, а не какъ 
заключительный актъ осады) считался и считается за дЪло почти невозмож- 
ное, само собою разум$ется крзпости, удовлетворяющей всфмъ требован!ямъ 
искусства, но далеко не такимъ былъ Карсъ: онъ не имфль внутренней 
ограды, и его земляные форты, при недостаточномъ фланкировани. рвовъ, 
не были безопасны отъ штурма; наконецъ тутъ и моральныя причины. 
имфли свою долю. Карсъ штурмованъ вскорь посль проиграннаго Мухтаромъ 
Авлярскаго сражен1я. Штурмъ обошелся бы навфрно еще дешевле, если бы | 
была возможность предпринять его непосредственно послв боя.—-Оборона,. 
Ардаана была крайне слаба. 

и 2) ЕрБпости четыреугольника были обойдены; но, какъ уже неодно- 
кратно приведено, разъ-какъ крЗпость обойдена, нельзя утверждать, что ея 
стратегическое значен!е = 0. Конечно, въ этомъ случаЪ оно гораздо’ ниже, 





ее 


ч8мъ если бы пришлось ее осаждать; но даже при обходв приходится оста- 
влять, для парализащи кр®пости, болфе или менфе значительныя силы; слЪ- 
довательно, стратегическое значене ея выразится въ большемъ или мень- 
шемъ ослабленш наступающаго. Для обороняющагося это уже немаловажная 
выгода (см. 1814 г.). Въ этомъ смысл (подобно тому какъ и въ 1829 г....) 

и выразилось стратегическое значене крЪпостей четыреугольника въ минув- 
шую войну. Нельзя сказать, чтобы съ этой точки он не сослужили службы 
какъ въ эту, такь и въ предшествовавия войны. Конечно, при лучшемъ 
пользован1и ими, и значен!е ихъ значительно возрасло бы. 
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ДБятельность во Франщи и Германи въ развит!и системы обороны государствъ 
посредствомъ крЪфпостей, вызванная войною 1870 — 71 гг. 


` Приведемь въ пользу кр$постей еще одно весьма крупное доказатель- 
ство, которое можеть служить противовсомъ всякаго рода малооснователь- 
нымъ выводамъ изъ опыта хотя бы войны 1870—71 гг. о безполезности 
и даже вредз кр$постей. Если въ эту войну, равно какъ и въ друмя кр$- 
_пости оказывались не только безполезнымй, но и вредными, то главная 
причина этого, какъ уже не разъ приведено, —ошибочиое пользованле кръ- 
постью, т. е. находится не въ послЪдней, а вн ея. Изъ этихъ частныхъ 
} фактовъ дфлать общий вывод о безполезности и даже вредЪ крВпостей—по 
меньшей мзрЪ легкомысленно. 

Подобные выводы появляются иногда въ литературЪ, прежде всего— 
ради оригинальничан!1я. Практика же гораздо ‘осторожн®е. Посмотримъ, 
какь она отнеслась къ результатамъ, доставленнымъ относительно крЪ$по- 
стей войною 1870—71 тг. Начнемъ съ бЪглаго указаня тЪхъ м$ръ въ 
развити обороны страны посредствомъ крЪпостей, которыя принимаются 
послВ войны. 

1) Франиля (глава У отдфла ГУ) занялась обращенемъ Парижа въ 
обширнфйшую, можно сказать, чудовищныхъ размзровъ, крфпость-лагерь и 
возвела рядъ новыхъ кр$постей, особенно на открытой нынф ея восточной 

‚ границ$. Какая важность придавалась р$шен!ю этото вопроса (слЪдова- 
тельно важность эта была не опровергнута, а скорзе еще болфе подтверж- 
дена въ глазахъ Франщи событями 1870—71 гг.), видно изъ того, что 
военному министерству на этотъ предметь отпущено было 200.000.000 
франковъ, въ томъ счету 60.000.000—только на одинъ Парижь. Работы 
начаты въ 1874 г. и ихъ предполагалось окончить въ 1877 г. 

2) Другая участница войны 1870—7171 гг, Германая, пе только не 
уступала Франщи, а скорзе превзошла ее въ дфятельности по части раз- 
вия системы обороны государства посредствомъ крЗпостей и не на одномъ 
западномъ, но и на вовхъ фронтахъ. Вскорз послЪ войны (въ 1873 г.) въ 
’Берлинз учреждена особая коммимя (Гап4ез-Уег{Ве!191сип5з Сопии1310п), 


и - 


подъ преде$дательствомъ наслфднаго принца, для изелфдовавя вышеприве- 
На вс$ предложенныя ею работы асссигновано было до 
100.000.000 талеровъ [въ томъ числ: на инженерныя работы въ эльзас- 
скихъ крфпостяхъ—28.000.000, и на артиллер!йск1я—9.000.000] *). Вез ра- 


деннаго вопроса. 
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боты предположено было окончить въ 1887 г. (14 лЪтЪ). 


Таюмя громадныя денежныя жертвы с0 стороны Франщи и Германи 
показываютъ, съ какимъ уважешемъ он склонны относиться къ крпостямъ 


на основанш опыта войны 1870—71 гг. 





') Изъ этой суммы назначено: 


на усилен!е кр$фпостей юго-западной границы . 


> > 
» > 
> > 
> » 


(См. едетат-—« Отзасвеп ип@ УтКипЕ т езищеченеде», стр. 75—80). 


» 
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сфверо-западной › 
береговыхъ . 


восточной границы . 


внутреннихъ . 


. 30, 
. 10,9, 
.. 276, 


26,2, 
4,6. 
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Приложение еб. 


Обзоръ 2-го наступательнаго движен1я союзников 
къ Парижу. ) 


Посл неудачи Блюхера во время его перваго наступалельнато дви- 
женя въ долину р. Марны, онъ отступилъ къ Мери, гд®, вслВдстые при- 
бывшихъ къ нему подкрзпленй, его силы снова возрасли до 50.000. Блю- 
херъ нетерп$ливо ожидалъ минуты, чтобы новымъ наступлешемъ къ Па- 
рижу исправитъ ошибки, сдЗланныя во время перваго наступательнаго дви- 
женя. Шварценбергъ, послв пораженя передовыхъ его войскъ у Нанжи 
и Монтро, отошелъ въ Троа, гдз первоначально предполагалъ принять обо- 
ронительное сражене, но вскорз отъ него отказался ') и намЗренъ былъ 
отступить къ Шомону, ® 

Это отсутствие единства военной мысли въ армш могло бы имЪть са- 
мыя невыгодныя посл$дств!я, еслибъ` императору Александру не удалось, на 
созванномъ военномъ совЪтЪ, предложить планъ дЪйств!й, вполнЪ отв$чавший 
характеру и желан!ямъ въ данную минуту обоихъ полководцевъ. 

Онъ заключался ^) въ томъ, что: 1) арми Шварценберга, въ случаЪ 
дальнфишаго наступленя непраятеля, разрЪфшалось отойти къ Лангру и тамъ, 
смотря по обстоятельствамъ, или принять сражеше, или снова обратиться 
къ наступлению; 2) арм!и Блюхера двинуться въ долину Марны и, соеди- 
нясь съ Бюловымъ и Винценгероде [50.000] °), черезъ что силы ея должны 


‚были возрасти до 100.000, идти къ Парижу. 


Блюхеръ мотъ или а). выждать предварительно присоединения къ нему 
корпусовъь Бюлова и Винценгероде и зат$мъ уже начать наступлен1е—спо- 
собъ дЪзйств! н$сколько медленный и осторожный, мало отв$чавпий пыл- 
кому характеру Блюхера, или же 0) тотчасъ же начать наступлене и с0- 
единиться съ ними уже на маршЪ. Блюхеръ р$ёшился на послЪднее, вол$д- 
стве чего, въ связи со вновь сдВланными ошибками, онъ сталъ въ поло- 
жене окончательно безвыходное, изъ котораго спасся лишь благопр1ятной 
для него случайностью. Главною причиной грозившей ему гибели, а равно 
и чудеснаго его спасен1я, была незначительная кр%пость Соассонъ. 





1) Потому что, по свфдвямъ, дошедшимъ до Шварценберга (оказавшимся впо- 
слфдетыи ложными), силы Наполеона простирались до 100.000. 

?) Здёсь приведено содержан!е постановлен!й военнаго совзта только относительно 
армий Шварценберга и Блюхера. 

3) Корпуса Бюлова (прусский) и Винценгероде (руссвй) входили въ составъ С$- 
верной арми наслфднаго принца шведскаго, оставленной въ тылу, для блокады крпо- 
стей. Въ видахъ усиленя армш Блюхера, корпуса эти, по замфщен!и ихъ въ СЗверной 
арми войсками терманскихъ контингентовъ, направлены были въ долину Марны: Бю- 
ловъ-—кь Соассону, Винценгероде—къ Реймсу. 


ШП 
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24-го февраля. Блюхеръ перешель черезъ р. Объ, въ Англюръ, и дви- 
нулся къ Сезанну, разечитывая разбить стоявиия здЪсь войска Мармона 
[8.000] 1). Мармонъ, въ виду р8шительнаго превосходства въ силахъ про- 
тивника, рфшился отступить черезъ Этерне, Ла-Ферте-Гоше, къ Ла-Ферте- 
су-Жуарръ, куда, по предварительному соглашеню съ Мортье [8.000] 
расположеннымъ у Шато-Терри, послЗдейй долженъ ‘былъ направить свой 


корпусъ. По соединеши съ Мортье, Мармонъ разсчитываль удерживать на- 


ступлене непрлятеля до прибытя въ долину Марны Наполеона съ главными 
силами. 

Несмотря на трудность положеня обоихъ маршаловъ, имъ удалось 
соединиться и, мало того, предупредить Блюхера въ Мо, пунктЪ чрезвы- 
чайно важномт, лежавшемъ на кратчайшемъ пути къ Парижу. Надо за- 
мфтить, что, вслЪдетв!е направлен!я, взятаго Мармономъ отъ Ла-Ферте-Гоше 
къ Ла-Ферте-су-Жуарръ, дорога въ Мо была (26-го) совершенно открыта 
для Блюхера. Ничто не мфшало ему захватить Мо (въ ночь на 27-е) и 
стать такимъ образомъ на сообщеняхъ обоихъ маршаловъ съ Парижемъ. 
Блюхеръ опустилъ бл&опраятную къ тому минуту, и только 27-го напра- 
вилъ туда Сакена, который, съ головными частями своего корпуса, хотя 
нЪсколько и прелупредилъ въ Мо Мармона и Мортье, но былъ оттуда вытЪененъ. 

Соединившись и ставъ на прямомъ пути отступленя къ Парижу, 
маршалы тотчасъ послали къ Наполеону донесене о наступленит Силезской 
арми и, въ ожидави его прибытия, расположились на сильной позищи за 
р. Уркъ, оть Мо до Лизи. 

Блюхеръ, опустивъ случай разбить Мармона и Мортье отдфльно и 
отр$фзать ихъ отъ Парижа, перешелъ на правый берегъ Марны, чтобы, въ 
случаз появлешя Наполеона, прикрыться ею оть него. 

Едва Наполеонъ получилъ извЪсте (15-го) о наступленли Блюхера въ 
долину Марны, какъ немедленно принялъ намфрене собрать до 35.000 ?) 
и устремиться съ ними вел$дъ за Блюхеромъ. \ 

Порейдя Сену и Объ у Мери, Планси и Арси, Наполеонъ двинулся 





| 
. 
| 
| 


черезъ Сезаннъ, Ла-Ферте-Гоше и Ла-Ферте-су-Жуарръ, предполагая или — 


припереть Блюхера. къ МарнЪ, еслибъ онъ не успзлъ переправиться черезъ 
нее, или же, въ случа если переправа уже была окончена имъ,—къ кр$- 
пости Соассону. 

2-го марта Наполеонь прибыль `вь Ла-Ферте-су-Жуарръ, приказалъ 
возстановить здфеь мостъ, уничтоженный Блюхеромъ, и въ ночь на 3-е 
перешелъ на правый берегъ Марны. ы 

Съ прибытемъ Наполеона, положен!е Блюхера сдфлалось крайне онас- 
нымЪъ: отдфленный отъ арми Шварценберга и не усп®въ еще соединиться 
съ Бюловымъ и Винценгероде, онъ могъ быть разбитъ отдФльно, лишиться 





1) Расположенше французскихъ войскъ въ этотъ пер1одъ кампанйи было слБдующее: 
Мармонъ—у Сезанна, для связи главной массы французскихъ войскъ въ бассейн$ Сены 
съ корпусомъ Мортье, расположеннымъ у Шало- Терри; Наполеонъ около этого времени 
(24-го) занялъ Троа. 

2) У Троа оставлено было, приблизительно, столько-же. 





> 
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при этомъ пути отетунленя и быть отброшеннымъ въ уголъ между р8ками 
Эномъ и Оазою. 

Для выхода изъ подобнаго положешя, Блюхеру оставалось, не теряя 
ни минуты, идти на соединене со своими подкр®плен1ями и по крайней 
мЪрЪ соединиться съ Винценгероде, шедшимъ отъ Реймса по лБвому берегу 
Эна. Туть Блюхеръ сдВлалъ новую ошибку: онъ все 2-е число потерялъ 
на безусп®шныя попытки къ форсированю позищи маршаловъ за р. Уркъ, 
и только 3-го началь движеве къ р. Эну. Эта напрасная потеря 24 ча- 
совъ и поставила Блюхера, въ связи съ превосходною комбинащей Напо- 
леона, фундаментальною базой которой была крфпость Соассонъ, въ’ то без- 
выходное положен!е, въ какое онъ попалъ 3-го числа. 

Для соединен1я съ Винценгероде, Блюхеру нужно было принять вправо; 
для соединен!я съ Бюловымъ— переправиться черезъ Энъ, что можно было 
исполнить только у Бери-о-Бака или въ верхнихъ частяхъ Эна, т. е. опять- 
таки принять вправо.`Операщонною зоной стало, такимъ образомъ, про- 
странство въ вид четыреугольника, замкнутаго съ юга’Марной, бывшею 
уже во власти Наполеона, и войсками, находившимися подъ его личнымъ 
начальствомъ, съ запада—Оазою, на которой Блюхеръ не имфлъ переправъ 
и куда онъ не имЗль интереса двигаться, съ сБвера—крЪпостью Соассо- 
номъ и р. Эномъ, до Бери-о-Бака, и только одна восточная сторона была 
открыта. Ее одну только и нужно было запереть, чтобы такимъ образомъ 
отр$зать Блюхера оть Винценгероде и Бюлова и припереть его къ р. Энъ, 
короче— чтобы поставить его въ окончательно безвыходное положене, тёмъ 
боле; что у него было только 50.000, а у Наполеона—свыше 60.000 ‘). 
| Таковъ былъ`дЪйствительно планъ Наполеона. Распоряжен!я его на 
3-е марта заключались въ’ томъ, что Мармону и Мортье приказано было 
перейти черезъ Уркь и тБснить Блюхера прямо передъ собою, въ то врсмя, 
какъ самъ Наполеонъ предполагаль принять нЪФсколько вправо, на дорогу 
изъ Шато-Т1ерри, на Фер-ан-Тарденуа, къ Фиму, т. е. запереть единствен- 
ную открытую сторону вышеописанной зоны. 

_ Блюхеру такимъ образомъ грозила неизбфжная гибель. По разбити 
его, та же участь ожидала Бюлова и Винценгероде. Далфе, чтб стало бы 
съ Шварценбергомъ, предоставленнымъ въ долин$ Сены собственнымъ своимъ 
силамъ? Вотъ тБ блистательные результаты, которые могли бы быть доети- 
тнуты Наполеономъ, благодаря его образцовой комбинащи, ключемь къ ко- 
торой служила крзпость Соассонъ. Казалось бы, что расчетъ. Наполеона 
былъ математически вЪренъ, что въ немъ «приняты во вниман1е не только 
*/з шансовъ (какъ того требуетъ онъ же, Наполеонъ), а вс»; тЬмъ не 
мене превосходной комбинащи Наполеона не суждено было осуществиться, . 
волфдетв!е ничтожной случайности, малодупия Моро, соассонскаго комен- 
данта, сдавшаго крБпость союзникамъ 24-мя часами ранфе того, какъ тб 


- слЗдовало бы. Обстоятельство это не только сдфзлало планъ Наполеона 


`*) 35.000 Наполеона, 8.000 Мармона, 8.000 Мортье, и сверхъ того—10.000 при- 


 сланныя для подкрзплен!я Мармона и Мортье изъ Парижа. 
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неисполнимымъ, но и окончательно измВнило роли обфихъ сторонъ. Блюхеръ, 
изъ положеня безвыходнаго, сталъ не только въ положене совершенно 
безопасное, но и/ вдобавокъ— весьма выгодное: онъ соединился съ Бюло. 
ВЫМЪ И Винценгероде, сосредоточилъ такимъ образомъ 100.000 и прюбрёль 
въ кр$пости Соассон® весьма: выгодный опорный пунктъ, а въ р. Энз, вм$сто 
преграды съ тылу, —защиту съ фронта. Наполеонъ же, вапротивъ, изъ по- 
ложен1я вполнф безопаснаго, поставленъ былъ въ положене весьма невы- 
годное: ему оставалось, съ 60.000 форсировать переправу черезъ Энъ, въ 
виду 100.000-ной арми, или обратиться въ бассейнъ р. Сены и явиться 
передъ Шварценбергомъ, не одержавъ усп$ха надъ Блюхеромъ, но испы- 
тавъ нЪчто въ родЪ неудачи. 

Сдача союзникамъ Соассона совершилась слёдующимъ образомъ: цня 
важность этой кр$пости въ предстоявшихъ военныхъ дЪйстваяхъ, Наполеонъ 
приказаль—правда, уже нЪсколько поздно, въ промежутокъ между первымъ 
и вторымъ занятемъ Соассона союзниками (2-го февраля и 3-го марта)— 
принять вс ’мЪфры къ усиленю этого столь важнаго для него пункта. Онъ 
предписалъ снять здан1я форштадтовъ, заложить мины въ мосту и усилить 
гарнизонъ, состоявший изъ 1.000 поляковъ, еще 2.000 войскь нащональной 
гвард1и. | 

1-го и 2-го марта войска Бюлова и Винценгероде (50.000), первый— 
правымъ берегомъ р. Эна, а второй—лЪвымъ, подошли къ Соаесону. По- 
нимая важность р. Эна и кр$пости Соассона въ предстоявшемъ сосредото- 
чени ихъ собственныхъ силъ, а также и войскъ Блюхера, они р®шились, 
во что бы то ни стало, овладЪть крЪфпостью. Сильная каноннада, откры-_ 
тая ими по веркамъ 2-го марта, не привела ни къ чему. Тогда они по- 
требовали отъ коменданта немедленной сдачи, угрожая въ противномъ слу- 
чаф смертной казнью всему гарнизону. Устрашенный угрозами союзниковъ, 
несмотря на то, что издали слышались пушечные выстрзлы (явный признакъ 
особенной важности упорной обороны кр$пости), генералъ Моро согласился 
на сдачу Соассона, стараясь выиграть цзлый день (3-го марта) (въ перего- 
ворахъ о дозволеши гарнизону увезти съ собою и свою артиллерию (у него 
было всего 4 пушки). 3-го марта, вечеромъ, выведя гарнизонъ съ военными 
почестями (?), Моро сдалъ кр®пость союзникамъ. Въ тотъ же день Бюловъ 
и Винценгероде соединились въ СоассонЪ; 4-го къ нимъ подошель Блюхеръ» 
сосредоточивъ такимъ образомъ около 100.000 войскъ. 

ДальнЪйция дфиств!я этого пер1ода кампани заключались въ томъ, 
что Наполеонъ, подъ вляшемъ крайняю раздраженая, которое имъ овла- 
дфло при вид въ полной безопасности непраятеля, полагаемаго имъ не- 
минуемо погибшимъ, рёшился продолжать наступлеше противъ Блюхера и 
съ этой цфлью перешелъ даже Энъ. Наступлеше это кончилось, какъ извЪетно, 
безплоднымь успфхомъ при Ёраонню (1-го марта) и залВмъ поражешемъ 
Наполеона при Лаонь (9-го и 10-го марта). 
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Приложение Л 19. 


Походъ 1705 и 6 г.г. Гродненск!й укр$пленный 
лагерь. 


Карлъь ХИ, понявъ наконецъ безцфльность своихъ смфлыхъ дЪиствй 
въ ПольшЪ, рашился нанести королю Августу окончательный ударъ въ 
Саксонши, откуда послфдейй получалъ деньги и войска, короче —всЪ средства 
къ веденшо войны. Съ этой цфлью, въ концф 1704 г., отбросивь Шулен- 
бурга и Паткуля за Одеръ, Карлъ расположился на квартирахъ у самыхъ 
границъ Саксон!и, ч$мъ и отр$Ззалъ Августа, находившагося съ польскими 
войсками и саксонскою конницей у Кракова, оть сообщенй съ Саксошею. 

ВполнЪ постигая опасность, угрожавшую Августу, Петръ, въ юнЪ 
1705 г., сосредоточилъ до 50.000 войскъ у Полоцка. Посл неудачнаго по- 
кушевшя отр$зать Левенгаупта отъ Риги 1), въ сентябрз, Петръ двинулся 
къ ГроднЪ. Узнавъ о вступлении русской арм въ пред$лы Польши, Карлъ 
оставилъ Рейншильда, съ 12.000, въ Силези, противъ Шуленбурга, а съ осталь- 
ными 40.000 (20.000 шведовъ и 20.000 поляковъ, мало надежныхъ) двинулся къ 
Варшавз, имЪя въ виду дальнЪйшее наступлене къ ГроднЪ. По прибыт!и къ 
ВаршавЪ, въ август$, Карлъ расположился въ лагерв при Блоше, въ ко- 
торомъ и оставался до глубокой осени, въ ожиданш коронащи Станислава 
Лещинскаго. Союзники, видя, что Карлъ провелъ все лВто въ бездЪйстви 
и не предполагая, чтобъ онъ рёшился на что-либо важное въ суровое зимнее 
время года, расположились на пространныхъ зимнихъ квартирахъ (отъ Пул- 
туска до Тыкочина и Гродны). ‚Между тБмъ Карль ожидалъ только иасту- 
плевшя зимы, когда замерзнутъ р$ки и озера, чтобы, пользуясь этимъ, быстро 
двинуться противъ растянутаго положевя союзниковъ и разбить ихъ по- 
частямъ. Несмотря на быстроту движевя °) [вь 30 дней Карль достигъ 
Гродны|, большая часть нашихъ войскъ, до 30.000 (45 баталлоновъ и 6 
драгунскихъ полковъ), успЗла собраться въ гродненскомъ укр$пленномъ 
лагерз, исключая кавалер!и, стоявшей у Ломзы и Пултуска, неусп5вшей 
отойти къ главнымъ силамъ и собравшейся у Минска, подъ начальствомъ 
Меншикова. Благодаря этому, хотя и далеко не полному сосредоточенно 
нашихъ силь, цфль Карла— разбить нашу армпо по-частямъ—не была до- 
отигнута, и ему предстояло р®шиться на одно изъ двухъ: или атаковать 
наши войска въ укрфпленномъ лагерз, или же стать на виленской и мин- 
ской дорогахъ, на сообщен1яхъ арми съ базой, устроенною на р. ДвинЪ, 
Считая первое слишкомъ рискованнымъ, Карль рЪшился на послЪднее, разсчи- 
тывая, что когда, по недостатку въ продовольстви, армйя наша, принуждена 





1) Поражене 12.000-наго корпуса Шереметева при Гемауертгоф$; Левенгаупть 
отошелъ къ Риг8, а руссшя войска заняли Курлянд!ю. 
*) Черезъ Варшаву, Венгровъ, Брянскъ, въ обходъ Тыкочина. 
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будетъ оставить лагерь, то онъ съ большей вЪроятностью на успзхъ можеть 
разбить ее въ открытомъ полЪ. ИмЪя это въ вилу, Карлъ переправился 
черезь Н$манъ въ 3 верстахъ выше Гродны и расположился на виленской 
и минской дорогахъ '), блокируя довольно тфено расположене нашей арми °). 
Лвижене на наши сообщен!я могло имфть для Карла еще и другую весьма 
важную цФль: открыть сообщене съ Левенгауптомъ, занимавшимъ Ригу, и 
базироваться на этотъ пунктъ. Король Августь, командовавпий армей (Петръ, 
не ожидая нападен1я въ зимнее время и занятый внутренними дзлами, еще 
осенью узхалъ въ Москву), видя затруднительное ея положен1е, сдалъ на- 
чальство фельдмаршалу Огильви, а самъ, съ большей частью кавалери, 
двинулся къ ВаршавЪ, разсчитывая разбить Рейншильда, присоедииить къ 


себф Шуленбурга и остальныя войска, оставшияся ему вфрными, и собравъ 


такимъ образомъ до 30.000, привести ихъ на подкр$плене къ нашей армии, 
блокированной въ Гроднф. 

ВполнЪ рашональное на этотъ разъ поведене Карла, весьма кстати 
уклонившатося отЪ обыкновенно слишкомъ рзшительнаго способа дзйствй, 
не замедлило поставить Петра въ критическое положене. Лучпия наши 
войска, образоване коихъ стоило царю такихъ неимов$рныхъ усилй, были 
заперты въ гродненскомъ укр$пленномъ лагерф и обречены или на гибель 
отъ голодной смерти, или же должны были сдаться на капитулящю, или, 
наконецъ, вступить въ бой въ открытомъ полЪ съ грознымъ противникомъ, 
къ которому, по внутреннему достоинству, они уже усп$ли н%еколько по- 
дойти, но еще далеко не доросли до него. ВФрная гибель грозила русской 
армш. Такими войсками, какими были наши подъ Нарвою въ 1700 г., 
можно было еще пожертвовать: ихъ легко было замфнить другими, но при- 
нести въ жертву армо, которая была заперта въ ГроднЪ, было дфло не 
легкое. Наконецъ, разъ-какъ армя была блокирована въ ГроднЪ, граница 
наша оставалась совершенно открытою. Пользуясь этимъ, Карлъ могъ втор- 
гнуться въ предфлы Росаи. Вотъ въ какое затруднительное положеше по- 
ставленъ былъ Петръ въ началВ похода 1706 г., но онъ вышелъ изъ этого 
положен1я ст, честью. Сначала царь самъ хотьлъ прибыть въ Гродну, чтобы 
раздзлить съ армей ея участь; но блокада была столь Тсна, что онъ 
долженъ былъ отказаться отъ своего намфреня. Какъ ни тяжко было по- 
лож6н!е нашей армш, однако оставалась еще надежда, что королю Августу 
удастся осуществить его предположеше, упомянутое выше, и привести къ 
ГроднЪ около 30.000 войскъ, что составило бы всего до 60.000. При та- 
комъ превосходств$, конечно, можно было бы уже съ достаточной вЪроят- 
ностью на успфхъ выйти изъ укрфилев!й и пробиться. Однако, на осущест- 
влен!е этого предположения нужно было время, а между тмъ наша армя 
голодала. Необходимо было обезпечить существоване ея. Посмотримъ, какъ 
Петръ разрзшилъ эту задачу. 





1) 14-го января. 
?) Шведская армя первоначально расположилась на тфеныхъ квартирахъ въ 
окрестностяхъ Скалубова, въ 10 верстахъ къ сфверу отъ» Гродны. 


%° 
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Пользуясь тфмъ, что Карль ХП расположился по сЪверную сторону 
Гродны, чВмъ и отрёзалъ нашу арм отъ ея базы на ДвинЪ, и что южная 
сторона осталась свободною, Петръ, устроиль на-скоро импровизованную 
базу ко юу] оть Гродны. Для этого онъ приказалъ 15.000 казаковъ Мазепы 
стать у Слуцка (казачьи отряды находились у Слуцка, Несвижа и въ замк$ 
Ляховичи) и такому же числу казаковъ расположиться у Бреста, предписавъ 
имъ безпокоить шведовъ и доставлять продовольств1е въ лагерь. Такимъ 
образомъ, взамЪнъ базы на, ДвинЪ, создана новая, по южную сторону Гродны, 
правда, на-скоро импровизованная, которая не могла вполнЪ замзнить пер- 
вой, но всё-таки она способна была до н®которой степени облегчить тяже- 
лое положене налией арм, положеше, обращавшееся въ рЬшительно без- 
выходное, если бы не было принято этой мЗры. 

Далфе рождался вопросъ: нельзя-ли и по сфверную сторону Гродны 
предпринять чего-либо для облегчешя положевшя нашей армйи; нельзя-ли, 
напримьрь, принудить нептрзятеля не столь тесно блокировать наши 
войска’ Вотъ какъ посл5люй вопросъ разр5шенъ Петромъ. Онъ приказалъ: 
1) Бауру (съ 6 драгунскими полками) расположиться на дорог изъ Вильны 
въ Полоцкъ и тревожить тылъ шведовъ, и 2) Розену, стоявшему въ МитавЪ, 
наблюдать за Левенгауптомъ, находившимся въ Риг$, и препятствовать его 
соединен съ Карломъ. 

Особеннаго внимая заслуживаютъ именно эти мВры; благодаря имъ, 
Карлъ былъ поставленъ въ весьма затруднительное положеше относительно 
продовольствия своихъ войскъ и не могь уже твено блокировать нашей 
арм1и; по м$рф же истощен!я средствъ вь район расположевя его арми 
онъ принужденъ былъ далбе и далфе отодвигаться отъ укрЗпленнаго лагеря, 
такъ что въ конц блокады шведская армя находилась уже около 40 веретъ 
оть Гродны; этимъ до н%которой степени облегчалось положене нашей 
аруи и сдЗлалось возможнымъ осуществлеве впосл$дстви превосходнаго 
плана Петра къ ея спасеню. Если бы Карлъ могъ открыть сообщене съ 
Левенгауптомъ и базировалься на Ригу, то ему представилась бы возможность, . 
въ течен!е всего времени, весьма тзсно блокировать нашу арм!ю, чрезъ что 
ея положеше, конечно, сдЪлалось бы еще болве затруднительнымъ, а спа- 
сене — окончательно невозможнымъ. 

Для залражденая непрятелю доступовь вь наше ‘отечество, 12.000 
регулярныхъ войскъ собрано было у Минска, усилены укрзпленя Пскова 
и Смоленска, а для прикрыт!я границы отъ нападеня шведскихъ отрядовъ 


устроена сплошная укрфпленная лишя оть Пскова, черезь Смоленскъ, до 


Брянска. 

Могли-ли быть приняты боле рашональныя м$ры? Распространяться 
объ этомъ-—излишне, потому что дфло слишкомъ краснорзчиво говорить 
за себя. 

Какъ эти м5ры ни были дфйствительны, но онЪ могли только отчасти 
облегчить положен1е нашей арми, и притомъ не болЪфе, какъ на время, 
которое необходимо было королю Августу для исполненля его предположезя, 
однако, неосуществившагося. Получивъ извзсте о поражсши Шуленбурга, 
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при ФрауштадтЪ, Августъ повелъ собранныя имъ войска уже не въ Гродну, | 


а кь Кракову. Такимъ образомъ исчезла послЗдняя надежда на спасеше 
арии, она стала въ положене, несравненно бол$е критическое, ч$мъ прежде. 

Изъ этого-то, какъ казалось, безвыходнаго подожен1я (и дфйствительно 
безвыходнаго для большинства, но не для ген!я) армйя была выведена хом- 
биналией Петра, зевальною по простотль и върности. Онь поставиль себ 
задачей вывести армию изь Гродны безь боя въ неплятелемь, чтбд, конечно, 
можно было исполнить не иначе, какъ скрытно, а затЪмъ направить ее къ 
Ееву или Чернигову. 

Обстоятельство, благопраятствовавшее исполнен!ю этого предположеня, 
заключалось отчасти въ томъ, что, какъ выше сказано, шведы, нуждаясь 
сами въ продовольственныхъ запасахъ, лишены были возможности тЪено 
блокировать нашу армю и принуждены расположиться съ этой цфлью вер- 
стахъ въ 40 отъ лагеря (почти на два перехода). Такимъ образомъ, еслибъ 
удалось скрыть оть бдительности шведовъ всф приготовлен1я къ отступле- 
ню (что, при такомъ разстоянши между обфими армйями, не представляло 
особыхъ затрудненй), то этимъ однимъ наша арм!я уже могла бы разечи- 
тывать на выигрышъ 06725 переходовъ передъ шведскою. Но этого каза- 
лось Петру недостаточно. Полная безопасность предпраят!я требовала еще 
большаго увеличеня разстоян1я. Въ этихъ видахъ особеннаго вниман!я за- 
служиваетъ превосходный выборь времени для начал1я отступлешя и намра- 
вленя, въ которомъ предполагалось произвести его. 

Петръ совфтовалъь Огильви воспользоваться тфмъ временемъ, когда 
НЪманъ будетъ вскрываться (надо замЪфтить, что у русскихъ въ Гроднз 
былъ постоянный моетъ, а у шведовъ въ Орл$, верстахъ въ 3 выше Гродны.— 
временный, неспособный выдержать напоръ льда), бросить артилер!ю, перейти 
на лЪвый берегь рзки и двинуться между Брестомъ и Пинскомъ, «чтобъ 
обойти верховья Припети и, оставя ее въ лБвой рукЪ, идти къ №еву или 
Чернигову, сперва зело иосиьшно день другой идти, чтобы нешраятель не 
догналъ, а когда зайдете за Пинскъ, гдз р$5ка Припеть начинается, тогда 
можно вамъ идти по воль, ибо неприятель сю рВку (ради ея болотъ) 
перейтить и вамъ переду занять не можетъ, а сзади съ пзхотою не поспфетъ, 
съ одною же конницей будетъ безсиленъ» '). 

Исполняя инструкцию царя, Огильви вышелъь изъ Гродны въ тоть 
самый день, когда тронулся НФманъ (30-го марта), перевелъь арм на л$- 
вый берегъ и отступилъ къ Бресту, а потомъ повернулъ на востокъ, на 
Ковель, къ Клеву (мость въ ГроднЪ, вЪроятно, былъ уничтоженъ, или, по. 
крайней м$ЪрЪ, сильно испорченъ; хотя о столь важномъ обстоятельств ни- 
гдВ не упоминается, но это очевидно изъ дЪйствй Карла). Карлъ, за льдомъ 
(мость въ Орл быль снесемъ; Карлъ приказалъ возобновить его), не могь 
переправиться черезь НЪманъ ранфе 3-го апрфля (такимз образомь вы- 
ирывалось 4—5 переходовь) и, не будучи въ силахъ догнать нашу армю 


‘) Кариовь—«Военно-историчесый обзоръ Сфверной войны», 1851 г., стр. 63. 
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‘съ тыла, двинулся на перерззъ ея пути, къ Пинску. Но дурныя дороги, 
разливииеся р$ки и ручьи и наконецъ, какъ предвидзль Петръ, непрохо- 
димыя припетсвя болота до того затруднили маршъ Карла, что, дойдя до 
Пинска, онъ долженъ былъ остановиться и дать отдыхъ своимъ измучен- 
нымъ войскамъ. Наша армйя прибыла въ Клевъ почти безъ потерь. 

Разобранный нами походъ представляетъ много поучительнаго для бо- 
лЪе близкаго ознакомлен!я съ истинно-замВчалельной личностью Петра, какъ 
военачальника. Можно-ли лучше соображаться съ обстановкою, и притомъ 
обстановкой, представившеюся на этотъ разъ въ угрожающемъ видф, два- 
жды —какъ безвыходное положен1е? Петръ нашелъ изъ него выходъ. ДЗй- 
ствительно, для ген!альныхъ личностей (но только для гемальныхъ) безвы- 
ходнаго положен!я не существуетъ; мало того, оно, напротивъ, вызы- 
ваеть всю силу ихъ гешя. Къ подобнымъ именно минутамъ и отно- 
сятся обыкновенно ихъ самыя лучия соображеня, самыя свЪфтлыя мысли. 
Петръ, спаспий арм подъ Гродною (хотя лично при ней и не находился), 
Наполеонъ во второй день Ваграмскаго сраженя, онъ же при Риволи, Це- 
зарь при Алез!и... блистательно подтверждаютъ это. 


`` 


\ Приложене 20. 


Походъ 1805 г.— Инетрукц!я Наполеона Масеенъ. 
Открыте похода въ Итати. Походтъ 1809 г. — Прес- 
бургек1й тет-це-понтъ. 
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Въ то время, какъ на главномъ театрв военныхъ дфйствий Наполеонъ 


_ готовился нанести Мааку р8шительный ударъ, на второстепенномъ, въ Ита- 


ии, онъ предполагалъь дЪйствовать оборонительно. Главнокомандующимъ 
50.000-ной итальянской армши назначенъ былъ Массена. Сущность инструк- 
и, данной ему Наполеономъ, заключалась въ слвдующемъ. Онъ приняль 
за, основане, что 50.000 французовъ, онирающимся на ртку, нёчего опа- 
саться 80.000 непраятеля, какого бы рода и свойства онъ ни быль. ДалЪе 
онъ требовалъ оть Массены, чтобы тотъ, во что бы то ни стало, удержался 
на р. АдижЪ, пока онъ углубится въ Бавар!ю, обойдетъ австрйцевъ и при- 
нудитъ ихъ къ отступленю. По мн$®ню Наполеона, для этого необходимо 
было сосредоточить силы къ верхней части р$ки, примыкая л5вымъ флан- 
гомъ къ Альпамъ, и опрокинуть австрИйцевъ въ горы, еслибъ они показа- 
лись со стороны Тироля, или же, еслибъ они вздумали переправиться че- 
резъ нижыЙ Адижъ, то пропустить ихъ, нЪФеколько сосредоточиться при 
этомъ и, когда они втянутся въ болотистую страну между По и Адижемъ 
(отъ Леньяго до Венещи), броситься имъ во флангъ и утопить въ латунахъ. 
Оставаясь подобнымъ образомъ сосредоточеннымъ у подошвы Альпъ, по 
мнзню Наполеона, нёчего опасаться атаки, будетъ-ли она направлена 
сверху или снизу; но если бы непрятель отказался отъ наступлевя, то На- 
полеонъ совзтовалъ МессенЪ самому перейти въ наступлене, посредствомъ 
ночнаго нападен1я овладЪть Веронскимъ мостомъ и двинуться для атаки Каль- 
дерскихъ высотъ (.7#е’5—«Навюте 4е сопзиаф еф 4е Гетрге», УТ, 240). 

Совзть овладЪзть Веронскимъ мостомъ предполагаль ни боле, ни 
менЪе, какъ указане обратиить пассивную обор@у р. Адижа въ активную, 
что уже одно, какъ въ своемъ м8стЪ указано, должно удесятерить ея силы. 

Массена буквально исполнилъ наставлене Наполеона. Какъ извзетно, 


австрИйцы, будучи ранфе французовъ готовы къ открыт похода и распо- 


лагая вдвое большими силами, начали ноходъ весьма оригинальнымъ спо- 
собомъ, заключенемъ перемирия до 18-го октября. Массена въ ночь на 19-е 
овладЪлъ Веронскимъ мостомъ и, имфя въ виду выждать извЗет съ глав- 
наго театра войны, р$шился дать отдыхъ своимъ войскамъ. 

Если въ походВ 1805 г. внимане Наполеона, въ видахъ обезпечен!я 
обороны, направлено къ тому, чтобы пассивную вначалВ оборону р. Адижа 
обратить въ активную, то, съ другой стороны, въ кампанию 1809 1., во 


время расположения подъ ВЪною, имь было обращено не меньшее внимаше, _ 


чтобъ активную оборону Дуная обратить въ пассивную для эрц-герцога 

Карла. Пока австрийцы владфли Пресбургскимъ тет-де-пономъ хотя „Въ 

одномъ только пункт, оборона Дуная для нихЪъ всё-таки была обороною 

активною. Въ своемъ мЪстЪ указано (ч. 1, стр. 111 —113), насколько энергиче- 

скос приказане было дано Наполеономъ Даву для овладфня Пресбургомъ. 
` 1 





Ц: 


Приложене Л№ 21. 


КРИТИЧЕСКИЙ РАЗБОРЪ ДЪЙСТВИЙ: 


‚ Г) подъ Ульмомъ, въ 1800 г.; 2) подъ Дрезденомъ, въ 181$ г. (оть открытя воен- 
ныхъ дфйств, послф перемир!я, до Дрезденскато сражен!я); 3) Торрее-Ведрасской 
кампан!и (1810 и 1811 г.), и 4) кампан!и 1848 г. въ Италии ‘). 


т 


Кампания 1800 г.— Значене Ульмской крЪфпости-лагеря. — ДЪйствя Края и Моро 
подъ Ульмомъ. 


Подобно пушкамъ, крёпости иредставляють не бол%е 
какъ орущя, которыя однф, сами цо себ%, не двлають 
двла, но требують, чтобы ими искусно управляли и 
ихь кетали употребляли». 

Натолеонз. 


‚ рай, послБ испытанныхъ имъ пораженй у Энтена и Мёскирха, р3- 
шился укрыться въ Ульмскомь укрфпленномъ лагерв. Онъ занялъ его 12-го 
мая. Городъ Ульмъ лежитъ на лфвомъ берегу Дуная и былъ обнесенъ ба- 
стонною оградой; на правомъ берегу устроенъ быль тет-де-понъ. ЛФвый 
берегь командуетъ правымъ. На высотахъ лваго берега (Михельсбергъ) 
устроены были укрвплен1я (вооруженныя значительнымъ числомъ оруд), 
которыя въ общей связи и образовали укрЪпленный лагерь. Сверхъ того, 
чтб и особенно важно, въ УльмЪ сосредоточено было значительное коли- 
чество всякаго рода запасовъ. Край, занявъ Ульмъ, имзлъ такимъ обра- 
зомъ базу при себЪ. Этого чрезвычайно важнаго обстоятельства не сл$- 
дуетъ опускать изъ вида при оцзнкВ дЪйствай Моро. Имъ преимущественно 
объясняется неуспфхъ всъхъ покушен!й Моро къ тому, чтобы принудить 
Края къ выходу изъ Ульма. 

Позищя эта чрезвычайно важна въ стратегическомъ отношен!и, хотя 
бы уже по одному тому, что она даетъ 206йодство надь Дунаем», важ- 
нЪйшею изъ естественныхъ преградъ на театрЪ военныхъ дзйствй, достав- 
ЛЯЯ арм, ее занимающей, свободу маневрирован!я то На томъ, то на дру- 
томъ берегу, и сверхъ того— предоставляя ей выгоду бол$е короткихь раз- 
стоянй во вовхъ ея передвиженяхъ. Въ эчомъ посл$днемъ отношени она 
какъ нельзя болЗе удовлетворяла тому масиипабу, который даетъ Фридрих. 
«Чтобъ убфдиться въ томъ, — говоритъ онъ, — хорошо-ли выбрали лагерь, 
необходимо удостов$риться, что если вы сдфлаете незначительное движение, 
то принудите-ли вы т8мъ непрятеля къ большему; или же, если посл од- 
ного перехода, онъ вынужденъ будетъ сдВлать нЪсколько` переходовъ. ТТ, 








') Подробный разборъ см. Инженерный Журналъ 1862, 64, 70, 79 т.г. 
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которымъ придется менфе двигаться, будутъ и лучше располо- 
жены». Совершенно въ такомъ положен!и‘’ находились австрйцы подъ = 
Ульмомъ. Мало того, съ какой бы стороны французы ни подошли, мВет- 
ность въ высшей степени благопр!ятствовала сильному отпору. Въ случаЪ 
приближен!я ихъ по, правому берегу Дуная (имфвшему въ эту кампанию 
важное значене для Моро: здВсь пролегали его сообщеня ‘какъ съ Фран- 
щею, такъ равно и съ итальянскою армей перваго консула, прикрытие 
смълало предпраятая которало со стороны Гермааи и составляло суще- 
ственную задачу, въ этотъ перодъ кампан!и, для Моро), Край могъ распо- 
ложиться на лЪвомъ берегу Дуная, прикрываясь имъ и примыкая правымъ 
флангомъ къ Ульму, а л6вымъ—къ высотамъ, на которыхъ находился Эль- 
хингенск!й монастырь. Атака австрийской арм!и на подобной позищи пред- 
ставила бы неимов$рныя затруднен!я. Въ случаВ наступлемя французовъ 
по лЪвому берегу Дуная (въ стратегическомъ отношени уже менфе удоб- 
номъ для французовъ, потому что такимъ путемъ обнажался бы особенно 
важный для нихь правый берегъ), австрийцы могли бы снова занять весьма 
сильную позицию, на томъ же лЪвомъ берегу, примыкая л$вымъ флангомъ _ 
къ Ульму, занимая въ центрз укрзиленныя высоты Михельсберга, а пра- 
вымъ—къ Лару или Юнингену. Фронтъ этой позищи, въ добавокъ, быль 
прикрыть еще глубокимъ оврагомъ, въ которомъ протекала р$чка, Блау. 

Такова была позищя, занятая Краемъ. Если къ этому принять еще 
во внимане чрезвычайно важное обстоятельство, о которомъ мы упомянули 
выше, именно то, что Ульмъ быль снабженъ въ значительныхь размврахъ 
всякаго рода запасами, т. е. что Край, занявъ его, имъль базу при себъ, 
другими словами-—не имьлеь, въ извЪстномъ смыслВ (въ смыслв коммуни- 
кашюонной лищи), операционной линзи, угрожая которой можно было бы вы- 
нудить его къ оставленю занятой имъ сильной позищи, то крайняя труд- 
ность положен1я, къ которое былъ поставленъ Моро, не можетъ подлежать 
сомнн!ю. 

И дьиствителько, какому образу дъйстви, при такихь условляхь, мо 
отдать Моро предпочтенае? 

Чтобъ отвфтить правильно на подобный вопросъ, намъ необходимо 
прежде всего уяснить главную задачу, злавную иъль (не забудемъ, что 
дфло стратеги -— остановка улей), которую, въ этоть перодъ кампани, 
долженъ былъ преслВдовать Моро. ЦФль эта заключалась в5 прикрыпии 
Швейцарии, вь обетечени тыла арми первало консула, дъйствовавшей в 
Итами; слфдовалельно, вообще цЪфль, была временно вспомогательная (на 
главномъ театрф военныхъ дфйстви), подчиненная, въ то время какъ соб- 
ственно главная цзль преслФдовалась другою армей, на вспомогательномъ 
театр$ военныхъ дЪйстий. 

Изъ этой главной цфли должны проистекать и всВ дальнЪйиия, част- 
ныя цфли, всЪ лальнфИпйя военныя задачи. Она должна была имъ служить 
основанемъ. Дажя же средства ближе всею вели кь достижению озна- 
ченной иъли? 

Ближе всего эта пфль достигалась бы возможно бблышимъ удалешемъ 
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Края отъ верхняго и средняго Дуная, вынужденемъ его къ отступлен!ю за, 
Изаръ, Иннъ, или—еще лучше—къ ВЪнЪ. Для этого необходимо было бы 
предупредить Края подъ Ульмомъ *), овладФть имъ до прибытмя къ нему 
австр!йской арм!и; но минута къ этому была опущена; австрИйская армя 
успвла уже твердою ногой стать подъ Ульмомъ. 

Далфе, слЪдовало бы тотчась же ситаковать Ёрая (С.-Сиръ, С.-Сю- 
заннъ и многе друге генералы были именно этого мнЪн!я); но изъ вы- 
шеприведеннаго описан!я позищи видно, съ какими трудностями сопряженъ 
быль подобный образъ дфйствй. Если къ этому принять еще во вниман!е 
ТВ неизбвжныя случайности, которыми окончательно р$шается исходъ битвъ, 
и что, въ случаз пораженя Моро, рушился бы не только успВхъ, пр1- 
обр$тенный до этой минуты рейнскою армшей, но и успВхъ той блестящей 
комбинащи, того смфлаго предпраят!я, которое имВлъ въ виду исполнить по 
ту сторону Альпъ генералъ Бонапарте, усп$хъ котораго и безъ того ка- 
залея сомнительнымъ осторожному Моро; если принять все это во внимате, 
то нетрудно будетъ понять, почему Моро, вопреки мнзню нЪкоторыхъ изъ 
своихъ генераловъ, полагалъ и этотъ способъ дВйствй слишкомъ смфлымъ, 
а слздовательно и неудобнымъ. 

Если ирорывь позищи оказывается неудобоисполнимымъ, то къ 0одо- 
лЬню ея остается еще одно средство, именно—-062005; но вепомнивъ 0б- 
стоятельство, указанное нами выше, именно то, что Край имъль базу при 
себъ, спрашивается, къ чему же долженъ быль привести обходъ, имвющЙ 
обыкновенно цзлью угроженйе сообщенямъ коммуникацонной линш про- 
тивника, разъ какъ она, такъ сказать, находилась внутри ульмскихъ укр}- 
плен? 

Принимая во вниман!е все вышеизложенное, оказывается, что при 
обстановкВ, въ которой находился Моро, наиболВе рашональнымъ образомъ 
дфИствй былъ слВдующий: обложене Края на обоижь береать Дуная, вь 
видать воспрепятствованя ему подкрупленля войсками и запасами, держа 
при этомь злавную массу войск» возможно сосредоточенно на правомь береиу 
Дуная (объ особенно важномъ значенш, въ стратегическомъ отношеи, пра- 
ваго берега было упомянуто выше) и устроивь черезз посльдний возможно 
большее число мостовь ?). \ 

Съ измВнешемъ же обстановки, т. е. съ той минуты, какъ операщя 
перваго консула на итальянскомъ театрЪ военныхъ дЪйствй не потребовала 
бы дальнфйшаго обезпечен1я со стороны Германи, или же какъ истощи- 
лись бы запасы для австр1йской арм въ Ульм$, Моро сл$довало бы обра- 
титься къ самымъ рёшительнымь дзйств1ямъ—^о 0бх0ду Края по правому 
березу Дуная, продолокенному возможно далте, хоть до Въны. 

Моро, неизв$стно почему, благодаря, по всей в?Ъроятности, обыкно- 
венной своей нерииительности («истинная мудрость полководца заклю- 


1) Что и входило въ первоначальный разсчеть Бонапарте, но благодаря нер$ши- 
тельности и вообще нфкоторой вялости дЪйствй Моро къ первый пер!одъ этой кампании, 
не было достигнуто. 

2?) Образцомъ въ этомъ отношени могутъ служить дфйств!я Наполеона въ 1805 г. 
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чается въ принятш энергическаго рфшеня». Намолеонз), выбралъ сначала 
какой то среднёй образъ дёйстЙ между двумя вышеприведенными: обло- 
жеше, или— правильнзе—наблюдене, Ульма лВвымъ флангомъ, и насту- 
плене правымъ флангомъ и центромъ къ Аугсбургу и Мюнхену, съ де- 
монстративной цфлью, чрезъ что, растянувъ войска на 80 верстъ, подвер- 
гается опасности быть разбитымъ по частямъ. ДалЪе, послЪ опасности, угро- 
жавшей его лЪвому флангу {16-го мая), онъ стягиваеть ббльшую часть 
своихъ войскъ къ этому флангу и переводить ихъ на лВвый берегь Дуная 
17-го— 19-го мая), повидимому для атаки Ульма; но вслздъ затЗмъ снова 
мъняеть планъ, и (20-го—22-го мая) переводитъ войска обратно на правый 
берегь Дуная. Ве эти передвиженя, справедливо названныя самимъ Моро 
«Е опиететз» (въ письм$ изъ Бабенгаузена 27-го мая къ первому кон- 
сулу, онъ говоритъ: «Моцз аМеп4от$ ауес парайепсе, сИоуеп Сопзш, Рап- 
попсе 4е у0з $10085. М. 4е Кгау еф то! пом ф40ппопз 101: ЦИ рог фешг 
алфопг ФО], п01—ромг 90’ де 1е розфе...»), не достигли той цзли, ради. 
которой они были предприняты, т. е. не вынудили Края къ оставленю 
Ульма, какъ то предполагаль Моро. Наконецъ, послф неудачныхь попытокъ 
къ вынужденю Края оставить Ульмъ и извфдавъ притомъ опасность раз- 
броски силъ (хотя Край и не ум$ль виолнъ воспользоваться этимъ столь 
благопраятнымъ обстоятельствомъ), Моро сосредоточиваеть ббльшую часть 
своихъ войскъ на правомъ берегу Дуная, между р.р. ГунцомЪ и Иллеромъ, 
и въ ожидания извЪстЙ съ итальянскаго театра военныхъ дВйствйй, остается 
въ пассивно-выжидательномь положенаи (Шасйоп сасшее, какъ называеть 
Тьеръ), т. е. обращается къ тому образу дЪйствй, къ которому ему сл6- 
довало бы обратиться въ самомъ началз. 

Для болЪе близкаго ознакомлен!я съ значен!емъ Ульмской кр$пости- 
лагеря, съ вшящемъ, которое ею было обнаружено на дЪйствая обЪихъ армий, 
перейдемъ теперь къ бЪФглой характеристик$ дЪйствй Моро и Края во 
второй перюдъ кампан!и 1800 года, въ такъ сказаль выжидательный для 
Моро перюдъ '). : 

Какъ выше уже было указано, 12-го мая австрИйская армя сосредо- 
точилась въ УльмЪ. Для того чтобы вынудить Края оставить эту позицию, 
Моро рЬшился, наблюдая за Краемъ своимь львымь фланломь (С.-Сюзаннъ— 
на лфвомъ берегу Дуная, а С.-Сиръ—на правомъ, при смяни Иллера съ 
Дунаемъ), ироизвести съ остальными войсками, въ видать демонстративныхь, 
наступлене по правому березу к» Аузсбуру и Мюнхену, урожая сообщенлямь 
Ерая сё Бъною. 

13-е, 14-е и 15-е мая употреблены были Моро на исполневше этого 
движеня. Въ течене этого времени армя Моро, имя свой лВвый флангъ 
(какъ выше приведено, С.-Сюзаннъ и С.-Сиръ) подъ Ульмомъ, а правымъ 





7) Дальнзйпия дЪйствйя, когда Моро изъ выжидательнато, вспомогалельнаго по 
отношен!ю къ положенио итальянской арм!н, переходить въ самостоятельное, не ка- 
саются разбираемаго нами вопроса, потому что не столько маневрами Моро, сколько. 
благодаря окончательной перемфнЪ въ обстановкф (Маренго) на обоихъ театрахъ воен- 
ныхъ дфиствй, Край долженъ былъ оставить Ульмскую врёпость-лагерь. 
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угрожая Аугобургу, растянулась на 80 версть. Движеше это не достигло 
` своей цфли; Край сразу понялъ, что это ‘была демонстрацщя только, и остался 
въ УльмЪ. Въ то же время онъ р$шился воспользоваться разброскою фран- 


_ цузекихъ силъ и атаковать лзвый флангъ ихъ, стоявиий подъ Ульмомъ. 


16-ю мая австрИйцы, въ числз 36 тыс. (въ томъ числ 12 тыс. кава- 
лер!и), атакуютъ отдФльно-стоящ1я дивиз!и корпуса С.-Сюзанна, которыя въ 
‚течеше 6 час. удерживали ихъ наступлен!е. С.-Сиръ, видя опасность, угро- 
жавшую С.-Сюзанну, двигаетъ свой корпусъ ему на подкр$илене и вынуж- 
даетъь австрйцевъ къ отступлению. Нельзя не замфтить при этомъ, что 
если бы атака была произведена ‘ббльшимьъ числомъ войскъ, и ведена была, 
бы съ большей настойчивостью и энермею, то корпусъ С.-Сюзанна 'былъ 
бы уничтоженъ до прибытя корпуса С.-Сира, котораго, въ свою очередь, 
ожидала та же участь. 

Изв$щенный объ опасности, угрожавшей его л$вому крылу, Моро вре- 
менно отказывается оть демонстращи на Аугсбургъь и сосредоточиваетъ 
(17-го и 18-го мая), какъ выше было приведено, войска праваго фланга и 
резерва къ л$вому флангу: С.-Сиру приказано было перейти. Дунай, для 
ближайшей поддержки С.-Сюзанна, резервъ расположился по Дунаю; а вой- 
скА праваго фланга стали между Дунаемъ и Иллеромъ. Французская ару!я 
занимала такимъ образомъ оба берега Дуная и была расположена снова, по 
весьма длинной лини (около 50 верстъ). ИмЪлъ-ли Моро въ виду атако- 
вать Края или же вызваль его на, атаку своего расположеня— трудно р®шить. 

Простоявъ 4 дня въ напрасномъ ожидан!и атакъ и не р$шаясь самъ ата- 
ковать противника, Моро снова вернулся къ первоначальному своему предпо- 
ложен!ю, т.е. хз демонстращи по правому береиу Дуная, на Ауасбураь, имя въ 
виду, на этотъ разъ, придать этому движен!ю серьезный характеръ настоящато 
наступательнаго движеня. Съ’ этой цфлью онъ перевелъ всю свою армию 
на правый берегъ Дуная, въ течене 21-го и 22-го мая, и двинулъ ее усту- 
пами къ р. Лехъ: правый флангъ-—къ Ландсберуу, центръ-—къ Гюнцу, а 
С.-Сюзанна—къ Алиинетену, между Иллеромъ и Дунаемъ, нЪсколько по- 
зади позищи, которую прежде занималъ С.-Сиръ. ВеЪ движевшя эти были 
исполнены въ промежутокъ отъ. 21-го до 28-го мая '). Въ этотъ день Ле- 
курбъ ветупилъ въ Аугсбургъ, овладЪвъ наканунЪ, открытою силой, Ландс- 
бергскимъ мостомъ. / 

Несмотря на это, Край, оцЗнивая весьма в$рно внутреннее зна- 
чен1е движения (этой новой демонстращи) Моро, остался неподвижнымъ въ 
Ульмз. ` 

Эта неподвижность Края побудила, въ свою очередь, и Моро нако- 
нецъ обратиться къ тому образу дВйствй, къ которому ему слфловало бы 
обратиться въ самомъ началЪ, т. е. онъ сосредоточилъ свои силы на пра- 
вомъ берегу (параллельно Дунаю, въ н$зкоторомъ удалени отъ него, при- 
мыкая правымъ флантомъ къ р. Гунцъ, а лёвымъ—къ р. Иллеру, занимая 





1) 21-то мая произведена была австрйцами новая попытка противъ лфваго фланга, 
французовъ, оставшаяся однако безъ послфдствй, потому что, подобно прежней, пред- 
_ принята была недостаточными силами. 


м < 


частью войскъ Аугебургъ и наблюдая за Тиролемъ) и рЪшился остаться въ 
пассивно-выжидательномь положеши. Такимъ образомъ, онъ блокировалъ 
австрцевъ, ставъ на ихъь сообщешяхъ съ Баварею и Тиролемъ, и въ 


выгодной позищи могъ, безъь помЪхъ, выждать извЪстЙ съ итальянскаго | 
театра военныхъ дЪйстый, которыя должны были опредфлить характеръ его... 


дальнфишихъ дЪйствй. 


Это выжидательное положеше Моро сохранилъ до 15-го Шоня, когда. 


имъ получено было извЪст!е объ удачномъ переходЪ генерала Бонапарте 


черезъ Альпы. Съ этой минуты обстановка мФняется: роль, выпавшая вре- 


менно на армю Моро, заключавшаяся въ обезпечени со стороны Германи 
предпрят1я перваго консула, была уже исполнена, и Моро наконець могъ 
обратиться къ рмиительнымь дъйствямь. , 


Планъ Моро заключался въ томъ, чтобы, переправясь черезъ Дов 


ниже Ульма и угрожая пути отступленя Края, заставить его отступить изъ 
Ульма. Пунктомъ для переправы имъ выбрано протяжене Дуная между 
Блинбеймомь и Гремлеймомь, въ окрестностяхъ Гохштедта. Съ 15-го по 18-е 
1тюня продолжались передвижен1я арм!и Моро, для исполненая упомянутаго 
плана. 20-го Поня, послЪ упорнаго 18-часоваго боя, переправа была окон- 
чена. Въ тоть же вечеръ, Край, послБ 40-дневнаго пребываная въ УльмЪ 
(съ 12-го мая по 20-е пюня), вынужденъ былъ къ отступлен!ю... 

Что же заставило Края оставить столь выгодную позицию? Обходное 
движене, маневръ Моро? Оно кажется такъ, но едва-ли это была главная 


причина. Лишь бы только Край имфлъ достаточное количество запасовъ '),_ 
ничто не мфшало ему оставаться еще доле въ УльмЪ. Если Моро, обхо-_ 


домъ своимъ, угрожалъ его сообщен1ямъ, то Край, въ свою очередь, зани- 
мая Ульмъ, на столько же угрожалъ сообщемямъ Моро. Сколько намъ ка- 
жется, главною причиной, вынудившею Края къ выходу изъ Ульма, былъ 
удачный для французовъ исходъ италлянскаго похода, т. е. не маневръ 
Моро, а побфда при Маренго заставила Края оставить превосходную Ульм- 
скую позищю. И дфйствительно, какую цфль могь онъ имЪть долЪе оста- 
ваться подъ Ульмомъ, разъ-какъ, въ случав продолжевюя военныхъ дфй- 
стиЙ, опасность уже угрожала ВЪн$ и защита этого столь важнаго пункта 
на театр военныхъ дЪйстый становилась главною для него задачей. 

Вх чемь же окончательно выразилось значеме Ульмской крютовти- 
лаеря въ течене всего разсмотр$ннаго нами пер!ода кампани? 

Для вЪрнаго рёшен!я поставленнаго нами вопроса, намъ стбитъ только 
допустить гипотезу, представить себф, что Ульма не было бы. Неужели и 
при этомъ услов!и дЪйств!я приняли бы тотъ же характеръ? См$ло можно 
поручиться, что нЪтъ. 





') Изъ приведенной нами характеристики дфйствй  подъ Ульмомъ видно, какое 
значеше принадлежитъ вопросу о томъ, на сколько времени Ульмь быль снабженъ за- 
пасами, между тЪмъ ни въ одномъ изъ сочинен!й объ этомъ чрезвычайно важномъ 
обстоятельств не упоминается. Если мы и приняли за основане, что Ульмъ быль снаб- 
женъ въ значительномъ количествВ всякаго рода запасами, то заимствовали это свфдЪе 
изъ мемуаровъ Наполеона (Гурю. Г. Критаческй разборъ похода 1800 г. въ Германии). 
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Краю, разбитому въ двухъ сраженшяхъ, уступая противнику въ числ, 
командуя армей, упавшею духомъ и матер1ально-разстроенною посл% испы- 
танныхъ ею неудачъ, оставалось бы только отступить, избфгая боя съ по- 
бЪдоноснымъ противникомъ. Моро, такимъ образомъ, открывалось бы обшир- 
ное поприще для самыхъ р$шительныхъ дЪйствй. Ничто не м$шало бы 
ему, настойчиво тфеня Края, занять В$ну еще въ начал юня. (Наполеону 
на то. чтобы пройти пространстно отъ Ульма до Вфны, въ 1805 г., доста» 
точно было около 20 дней), до сражен!я при Маренго, и настолько же бли- 
стательно окончить кампанию въ Германи, какъ то было сдвлано генера- 
ломъ Бонапарте въ Италш. См$лое, рзшительное наступлене Моро по до- 
линз Дуная, въ то же время, послужило бы самымъ дЪйствительнымъ и 


‘полнымъ обезпечен1емъ операщш, предпринятой первымъ консуломъ по ту 


сторону Альшйскаго хребта. 

Воть какъ, по всей вЗроятности, разыгралась бы кампаня въ Герма- 
ни, если бы Край не нашелъь въ УльмЪ превосходнаго убфжища, для своей 
деморализованной и матер1ально-разстроенной арм и Моро не ветр?Зтилъ 
бы въ Ульм$ неодолимой преграды, которою нельзя было овладфть ни пу- 
темъ ирорыва, ни путемъ охвата, передъ которою Моро пришлось простоять 
около 40 дней въ пассивно-выжидательномъ положени (а 40 дней, при 
нын®шнемъ образ веден!я войны, имфютъ не малое значене: примЪняясь 
къ скорости Наполеоновскихъ движенй, въ это время можно было бы 
два раза пройти разстояне отъ Ульма до ВЪны), и которую ЁЕрай, наконецъ, 
вынужденъ былъ оставить не вслёдстве маневра Моро, а единственно 
велфдств!е исхода ‘боя при Маренго, чтобы спёшить на защиту столицы. 

Могутъь замфтить, что подобное вляв!е Ульмекой крЪпости обнару- 
жено было преимущественно вслЪдетв!е ошибочныхъ ДЪйствй Моро. Воз- 
ражене это падаетъ’ само собою, если припомнить, въ чемъ именно заклю- 
чались ошибки Моро и въ чемъ собственно долженъ былъ, при данной об- 
становкВ, заключаться наиболве рапональный съ его стороны образъ дЪй- 
ствй (указанный нами въ своемъ м$стф). 

Еще замфчательнфе было бы значене Ульма въ эту кампанйо, если 
бы Край лучше воспользовался ошибками Моро и не ограничивался въ сво- 
ихъ переходахъ въ наступлен!е жалкими полумЪрами. 


‹ ПИ 


Кампания 1813 г.—Значене Дрезденской крЪпости-лагеря.— ДЪйств!я обфихъ 
сторонъ, посл перемирия, до дрезденскаго сраженя включительно. 


Приступая къ разбору того значеня, которое принадлежало Дрезден- 
ской крЪпости-латерю въ разсматриваемый перодъ кампани-1813 г., бу- 
демъ неуклонно имЪть въ виду неоднократно-приведенныя нами выше слова 
Наполеона: ‹куъиости, подобно пушкамь, представляют собою не болъе 
какъ орубя, которыя сами по себъ не дълають дъла, а требують, чтобъ 
ими искусно управляли....», т. е. что окончательное значене какой-либо 
кр®пости опредфляется не столько ея матемальною силой, сколько душев- 


; Е 


ными качествами войскъ и тБыь въ особенности, кАкъ они а ай 


блены обфими сторонами. ` ими В 

Въ отношении значен!я Дрезденской крВпости-лагеря, обод 
пер!одъ кампави 1813 г. представляеть полный интересъ, потому‘ что въ 
немъ Дрезденъ является и въ качеств® операщонной базы для Наполеона 
и въ видь славнало центра всЪхъ его активно-оборонительныхъ 'дйствий, 
наконецъ—какъ важный опорный пункть въ битвЪ 120.000-арм1и' противъ 
200.000. Съ отступлешемъ Наполеона къ Лейпцигу и далфе, съ потерею 
этого сраженя, кь Рейну, роль Дрездена низводится уже на ту степень 
значен!я, которая, въ этоть пер!юдъ, принадлежала всЪмъ прочимъ герман- 
скимъ крфпостямъ, занятымъ французскими гарнизонами, на Одер% и ЭльбЪ, 
т. е. это были опорные для нихъ пункты, благодаря которымъ, въ случаЪ 
благопр1ятнаго оборота для нихъ дфлъ, французамъ должно было бы значи- 
тельно облегчиться обратное завоеване Германи. 

Въ части { было указано, какое громадное значене Дрезденская крЪ- 
пость-лагерь им$ла для Наполеона въ разсматриваемый перюдъ кампани 
1813. г. Она прежде всего была для него базой, освобождавшею его въ зна- 
чительной степени отъ’заботъ касательно обезпеченя его сообщевй съ Рей- 
номъ («ди’оп ше сомре ди ВЫт ропгуи 4и’оп пе ше ‘сопре 4е Огезае»), 
опорнымь пунктом», обезпечивавшимъ правое крыло оборонительной лини 
по ЭльбЪ, центромь вефхъ его активно-оборонительныхъ дЪйствй, короче— въ 
этоть перюдъ кампани Дрезденъ быль самымь важнымь стратегическимъ 
пунктомъ на всемъ обширномъ театрз военныхъ дЪйствИй. 

ЦФня весьма вЪрно стратегическое значен1е Дрездена, Наполеонъ при- 
нялъ и соотвтствующия м$ры къ усилею его обороны въ тактическомъ, 
административномъ и фортификащонномъ отношешяхъ. МЪры въ тактиче- 
скомъ отношенш заключались въ назначен!и сильнаго гарнизона, вврен- 
наго талантливому и энергическому маршалу С.-Сиру, и въ чрезвычайно 
искусномъ расположени, на правомъ берегу Эльбы, на пути отъ Дрездена 
къ Циттау, войскъ подвижнаго резерва, состоявшато подъ личнымъ началь- 
ствомъ Наполеона. Это-то массироване войскъ въ самомъ Дрезден и да- 
лъе по пути жъ Циттау служить самымъ точнымъ указавемъ того, какую 
цзну придаваль Наполеонъ какъ Дрездену, такъ равне и своимъ сообще- 
вямъ съ нимъ на правомъ берегу Эльбы (‹...роитуи да’оп пе ше сопре 4е 
Пгез4е»). Такимъ образомъ, 1) Дрездень и 2) лишя оть Дрездена черезь 
Штольтень, Бауцень, Ципитау.... представляли именно ту чувствительную 
точку, куда должны были бы быть направлены главные удары союзни- 
ковъ !). Такъ-ли, дВйствительно, они поступили? 

Разъ-какъ они сосредоточили главную массу своихъ войскъ въ Боге- 
мш, во фланловой позиции въ отношенши къ сообщенямъ Наполеона, каза- 
лось бы, что они какъ нельзя лучше понимали особенно важное значене 


1) Само собою разумфется, что сообщеня Наполеона съ Дрезденомъ, на правомъ 
берегу Эльбы, должны были сдфлаться предметомь дьйствий только во время движен!я 
Наполеона съ главными силами противъ Блюхера или противъ сфверной армии. 
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въ стратегическомъ отношен!и какъ Дрездена, такъ и у азанной выше ли- 


ни, и что они имфли въ виду захватить или базу Наполебна, или его с00б- 
щеня. Это’ заключене; которое кажется вполнЪ справедливымъ по’ перво- 
начальному расположен!ю ‘войскъ’‘союзниковъ на театр военныхъ дЪй- 
ствй, опровергается’однако ихъ дальнзйшими лЪйствями, ‘изъ которыхъ 
очевидно, что они‘не отдавали себ яснаго отчета въ’ обетавовкВ. Они, 
какъ видно изъ начала перваго наступательнато движеня богемской армии, 
дЪйствительно ‘имфли въ виду дфиствовать’ на -сообщешя Наполеона, но 
только на сообщен1я его съ Рейномъ, сол$довательно предполагали базу не 
ВЪ ДрезденЪ, какъ то на самомъ дЪлЪ было, а на Рейнз. Отъ того и ударъ, 
который они предполагали направить въ самое: чувствительное м3ето, обра- 


тился бы въ ударъ по воздуху, если бы Моро и Жомини, прибыв е въ 


это время въ лагерь союзниковъ, не объяснили имъ всей безцЪ$льности и, 
-мало того, опасности для нихъ же этого движеня (Наполеонъ могъ стать 
на ихъ сообщеняхъ съ Богем1ею, и тогда они‘ очутились бы въ безвыход- 
номъ положен!и) и не направили ихъ къ Дрездену, самому важному пункту, 
защищаемому въ эту минуту только корпусомъ С.-Сира (Наполеонъ нахо- 
дился съ резервомъ у Левенберга, противъ Блюхера, въ 200 верстахъ отъ 


Дрездена). 


Такимъ образомъ, блатодаря Моро и „Комини, ударъ получилъ стра- 
тегически вфрное направлен!е. Оставалось только, не теряя времени, до при- 
быт1я Наполеона, овладфть Дрезденомъ, не опасаясь никакихъ жертвъ, во 
что бы то ни стало, тфмъ болЪе, что перевЪсъ въ силахъ союзниковъ 
быль такъ великъ, что имъ нёчего было бы опасаться какихъ бы то ни 
было потерь. Потерявъ Дрезденъ, какъ мы неоднократно упоминали—самый 
важный пунктъ, Наполеонъ долженъ былъ бы отступить къ Рейну '). Итакъ, 
попавъ на стратегически-правильное направлен!е, союзникамъ сл$довало бы 
обратиться къ самымъ быстрымь и рюшительнымь дЪйствлямъ, т/е къ иро- 
рыву позици. Вотъ образъ дЪйств, котораго настоятельно требовала, обета- 
новка. 

Прежде всего, движенше къ Дрездену было исполнено довольно ме- 
дленно. Только къ '/.5-му августа, къ 11 час. утра, ббльшая часть войскъ 


союзниковъ собралась на южную сторону Дрездена. Положимъ, что эта ме- 


дленность еще оправдывается трудностью движения ‘по гористой м$стности, 
но`прибывъ '“/»5-го, въ 11 час. утра, они`имзли передъ собою еще иль 
день до прибытя Наполеона ?). Если бы они воспользовались этимъ време- 
немъ и р$шительно штурмовали бы 'Дрезденъ, то пфль все-таки была бы 


_ достигнута, и въ случаВ успЪха, кампан!я была бы кончена. 


# 





1) Если бы союзники “3/25-го числа овладфли Дрезденомъ, то кампаня въ Герма- 
Ни бы кончилась, и какъ бы ни были велики ихъ потери, они всё-таки же были ни- 
чтожны въ сравнени съ ихъ потерями въ двухъ-дневномъ дрезденскомъ сраженш, подъ 
Вульмомъ и Лейппигомъ. 

*) Наполеонъ “|„›-го, въ Левенберг$, получилъь извфсте о прибытши богемекой 
армши къ Дрездену; */э5-го онъ съ головою войскъ ночевалъ въ Штольпен$, въ одномъ 
переходЪ отъ Дрездена... р: 


г 
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ВмЪсто всего этого, мы видимъ, что весь день (!*/>5-е) проходить въ 
дебатахъ р ВЫ выработки рфшен1я въ импровизованномъ въ полЪ 
военномь совтять; и какъ и слФдовало ожидать, союзники, потерявъ время, 
вечеромъ р$шаются остаться въ выжидательномъ положени на высотахъ 
по южную сторону Дрездена. Это было бы еще ничего, но неизвфетно кто- 
то внушаеть Шварценбергу атаковать Дрезденъ '*/»‹-го числа, въ 4 часа 
пополудни, т. е. въ ту минуту, когда въ Дрезденв уже было до 70 тыс. 
войскъ подъ личнымъ начальствомъ Наполеона (а наканунЪ, когда въ немъ 
былъ только корпусъ С.-Сира, атака считалась слишкомъ рискованною?!). 
Мало того—изъ 200 тыс., для атаки назначаютъ только 50 тыс., при 112 
орудляхъ (а наканунз одна изъ главныхъ причинъ, почему атака была от- 
ложена, заключалась въ неприбытши корпуса Кленау?!), и наконецьъ— самая 
атака, какъ она предписывалась диспозищею, была скорфе хародя на, атаку. 
Такимъ образомъ, готовясь атаковать тройную лин!ю укрзпленй, колон- 
намъ предписываютъ наступать съ дсемонстративной (?!) цзлью, выдвинуть 
батареи для обстрфливан1я города, и разрюшають (?!), «въ случа наиболь- 
шаго успзха, даже ворваться въ городъ» (?!). Въ добавокъ ко всему этому, 
войска, назначенныя для штурма укрзпленй, не снабжаютъ ни штурмо- 
выми лвстницами, ни фашинами.... Шварценбергъ, очевидно, не вдаль 
чтд твориль: онъ не имфлъ никакой опредфленной цли (а не забудемъ, 
дЪло стратеги— остановка разумныхь цълей). Вотъ уже, примФняясь къ 
способу выражевя Бюлова, въ полномъ смыслф слова ‹ Оиз#"едазсйе Оре- 
тайоп». Е 
Послфдствая этого безобразя извЪфстны. 1“/эв-го августа, въ 6 час. по- 
полудни, Наполеонъ, успфвиий въ подкр$плене С.-Сиру перевести свою 
гвардию на лЪвый берегъ Эльбы, вдругъ изъ веЪхъ пяти заставъ выдвинулъ 
свфж1я войска, перешелъ въ р$шительное наступленше противъ утомленныхъ 
предшествовавшимъ боемъ войскъ и разбилъ ихъ. На слБдующий день, 
15] 21-го, пользуясь новыми ошибками Шварценберга и собравъ до 120 тыс., 
Наполеонъ атакуетъ оба фланга союзниковъ и наноситъ имъ новое поражеше. 

Вотъ чЪмъ кончилась попытка союзниковъ къ ирорыву Дрезденекой 
позищи. Оставалось обратиться къ другому средству для одоля оО 
зищи, именно къ 06%0ду, попытаться стать на сообщеняхъ Наполеона съ 
Дрезденомъ, отрёзать его оть Дрездена въ то время, когда онъ съ главными 
силами бросится противъ арм!и Блюхера. | 

Для этого новаю перехода въ наступлеше богемской арми, выбрана 
была та минута, когда Наполеонъ, для поддержки Макдональда, отстунав- 
шаго въ болышомъ разстройствЪ послВ кацбахскаго сражения, рёшился снова 
обратиться противъ Блюхера '). Блюхеръ, какъ извфетно, дошедний почти 
до Гохкирхена, догадавшись, по переходу въ наступлене французскихъ войскъ 
о прибыти Наполеона съ подкрзплевями, во исполнене трахенбергскаго 





1) Для связи, мы считаемъ долгомъ здфсь упомянуть, что посл® дрезденскаго сра- 
жения богемская армя отошла въ Богем!ю, гдё, при Кульмю, одержана была побфда 
надъ корпусомъ Вандамма; *3/з5-го августа Удино быль разбить при /`россь-Беерен, а 
1“) 2в-го— Макдональдъ у Каибаха. 
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_ плана, тотчасъ же началъ отступать, и 25-го августа (6-го сентября) от- 


велъ армпо за р. Квейссъ. Наполеонъ, видя невозможность принудить Блю- 
хера кь бою и опасаясь за свои сообщеня съ Дрезденомъ, въ случав если 
бы онъ удалился отъ него на слишкомъ большое разстояве, оставилъ про- 
тивъ Блюхера Макдональда, усиленнато корпусомъ Понятовскато, а самъ съ 
резервами вернулся къ Дрездену. 

Въ течене того времени, какъ Наполеонъ дфйствовалъ противз Блю- 
хера, главная союзная арм!я предприняла новое наступленше изъ Богеми. 
Для этого богемекая армйя раздЗлилась на дв части: одна, подъ началь- 
ствомъ Шварценберга (австрйсюмя войска, въ числ 50 тыс.), двинулась 
по правому берегу Эльбы, отъ Ауссига къ Румбургу и Габелю, другая, 
подъ начальствомъ Барклая-де-Толли—къ Дрездену, лфвымъ берегомъ Эльбы. 

Начиная съ того, что это наступлен!е быто предпринято крайне поздно 
(лишь 24-го августа [5-го сентября] Шварценбергь узналъ о движеши На- 
полеона противъ Блюхера, т. е. въ ту минуту, когда оно было пр!остано- 
влено), оно не имЪло вовсе пфлью серьезной попытки противъ Дрездена и 
тзмъ менфе противъ сообщенй Наполеона съ Дрезденомъ (операщюонная 
лин!я Наполеона была слишкомъ коротка, свое наступлене противъ Блю- 
хера онъ пруостановилъ у Герлица, и затфмъ приказаль Макдональду всю 
свою армшо сосредоточить у Бауцена, въ двухъ переходахъ отъ Дрездена, 
‚а не въ пяти, какъ ‘то было передът$мъ), а было простою демонстрашей 
(егпзИере Оетопзга оп, какъ называлъ ее самъ Шварценбергъ, сл$дова- 
тельно опять и опять демонстращи, не болЗе), предпринятою единственно 
съ той цёлью, чтобы заставить Наполеона пр1остановить начатое имъ про- 
тивъ Блюхера наступлене. Итакъ, и это движен!е было не болфе какъ 
стратегическою демонстращей! 

Для опредзлен!я того значен1я, которое принадлежало Дрезденской 
кр$пости-лагерю, того влляя, которое ею было обнаружено на дВйствя 
обфихъ сторонъ, основываясь на приведенныхъ выше `словахъ Наполеона 
‹...Крьпости... сами по себъ не дЪлаютъ дфла, а требуютъ, чтобы ими иску- 


но управляли...», намъ необходимо было сдфлать критическую оц$нку этихъ 


дЪйствй. Окончательное значеше кр$пости опредФлится духовными каче- 
ствами войскъ и твмъ, какъ они были употреблены. 

Благодаря тзмъ мзрамъ, которыя были приняты Наполеоном къ уси- 
лено обороны Дрездена, онъ представлялъ уже, самь по себъ, весьма, силь- 
ный пунктъ, по мн®н ‚ Наполеона, способный держаться противъ значи- 
тельной арми отъ 6 до 8 и даже до 15 дней; но укнзанныя выше ошибки 
союзниковъ, въ связи съ превосходными дЪйств1ями самаго Наполеона, '), 





1) ЛЪйствя эти (въ пер!одъ перваго наступательнаго движенйя богемской арм 
до дрезденскаго сражен!я включительно), клониви!яся къ тому, чтобы, разбивъ или при- 
нудивъ Блюхера къ отступлен!ю, всё-таки своевременно поспфть къ Дрездену, должны 
быть премущественно разбираемы съ точки върной оцнки времени. Въ этомъ отно- 
шени нельзя не отдать полной справедливости превосходнымъ распоряжен!ямъ Напо- 
леона: ни одна минута не потеряна, ни одно ошибочное дЪйств1е союзниковъ не оста- 
влено безнаказаннымъ. Отъ 3 до 4 дней ему достаточно было, чтобы стянуть къ Дрез- 


о: м 
ИВ 


еще болфе усилили его значене. Онъ обратился для нихъ въ неодолимую 


позицию, чего, при значительномъ перев$св въ силахъ на сторон союзни- 
ковъ, не должно было бы быть. Если Ульмъ оказался для Моро неодолимой 
позищей, то это весьма естественно, потому что Моро далеко не имвль 
такого превосходства въ силахъ, какъ богемская армйя надъ силами Намо- 
леона въ ближайшихъ окрестностяхь Дрездена. Вообще результаты веего 
этого 'перода кампанши 1813 г. ближе всего объясняются тзмъ, что хотя 
союзники и съумфли сосредоточить свои силы въ весьма выгодномъ поло- 
жени относительно базы и операшонной лини противника, но они не умЗли 
надлежащимъ образомъ воспользоваться выгодами этого положеня. Мало 
привести къ важному пункту превосходныя силы, нужно умФть еще и 
надлежащимъ образомъ ввести ихъ въ дЪло на этомъ пунктф. 

Итакъ; в» чемь же выразилось окончательное знамеще Дрезденской кръ- 
пости-лалеря въ разобранный пер!одъ кампании 1813 г.? 

Дрезденъ былъ для Наполеона базою, пунктомь, обезпечивавшиме пра- 
вый флань езо оборонительной лини на Эльбъ, злавнымь центромь веЪхЪ его 
активно-оборонительныхъ дфйствй, давшимъ возможность распространить 
сферу ихъ до Луккау, съ одной стороны, и до Левенберга, съ другой '), 





дену 120 т. и бросить 40-тысячный корпусъ Вандамма на сообщен!я союзниковъ. Въ 
сраженш *|в-го августа онъ, принявъ всё мфры къ контр-атакф, ждетъ для этого той. 
минуты, когда войска союзниковъ будуть достаточно утомлены и разстроены боемъ, и 
затфмъ неожиданно для нихъ переходить въ наступлен!е. На слёдующий день, #045- 
зуясь превосходнымь обезпечещем», которое доставлено было дрезденскими укръьтле- 
щями ею центру, и ошибочнымъ распоряжен!емъ союзниковъ, слабо занявшихъ фланги 
позищи, стратегическ!е ключи ея, онъ съ 120-тысячной армей атакуетъ и бъетъ 200 т. 
Очевидно, что при с7йоль рашональномь употреблени ‘живой силы, сила сопроти- 
вленя крфпости должна была возрасти въ громадныхъ размфрахъ, какъ то и было съ 
Дрезденомъ. 

*) Кь условямъ, благопрАятствующимъ активно-оборонительнымъ дъйствямъ, слф- 
дуеть отнести: 1) учентральное положеше въ отношении къ неприятельскимь силамъ. 
(возможность дЪфйствовать пс внутреннимъ линямъ; 2) быстроту, въ смыслЪ-ли спо- 
собности войскъ къ форсированнымъ маршамъ, или въ смысл заблаговременнаго уни-. 
чтожен!я преградъ по всфмъ направлевямъ (снова важность крфпостей:—двойной тет- 
де-понъ у Кенигштейна и заготовлен!е Наполеономъ трехъ мостовъ у этого пункта). 

Особенная польза, приносимая въ этомъ случа кр$фпостями, въ связи съ способ- 
ностью войскъ къ быстрымъ движен!ямъ, заключается преимущественно въ безотасномъ 
расширении наступательной сферы для обороняющелося. Безъ содфистя кр?Ъпо- 
стей, даже при полной подвижности войскъ, сфера эта не можетъ быть широка. Въ 
подтвержден!е этого, стоитъ только сравнить наступательную сферу Наполеона въ разо- 
бранный нами перюодъ кампанйи 1813 тг. (до Левенберга отъ Хрездена около 200 верстъ 
п до Луккау 100) и въ 1814 г., во время 1-го наступательнаго движенйя Блюхера доли- 
ною Марны и Шварценберга долиною Сены къ Парижу (разстояне между Сеною и 
Марною около 60 версть). Въ 1814 г. сообщеня Наполеона, во время нахожденя его 
между Марною и Сеною, были открыты. Если бы они были обезпечены на столько же 
какъ въ 1813 г., то нёть сомнфнйя, что Наполеонъ, безъ-всякой опасности, могь бы 
значительно расширить сферу своихъ наступательныхъ дфйствй. Правда, во время 2-го 
наступательнаго движения союзниковъ къ Парижу, Наполеонъ позволилъ себЪ расши- 
рить сферу своего наступлен!я даже за р. Энъ, на 120 верстъ (Краоннъ и Лаонъ), и 
притомъ съ полной безопасностью. Но причину этой безопасности надо искать не иначе 
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и опорным пунктомь въ двухдневной битв; короче, какъ выше было при- 
ведено, это быль самый важный изъ пунктовъ на всемъ обширномъ театр 
военныхъ дЪйствЙ, давпий окончательную возможность Наполеону удержаться 
въ сердцЪ- Германи, бывь окруженнымъ почти двойными силами. Можно- 
ли требовать ббльшаго отъ крЪ$пости? Долженъ-ли былъ Дрезденъ имзть 
подобное значен!е? Это другой вопросъ, отв$тъ на который надо искать въ 
оцвнкВ дфИствЙ обфихъ сторонъ. 


Ш 
Торрес-Ведрасская кампанмя (1810—11 г.). 


Кампан!я эта представляетъь третью неудачную попытку французовъ 
стать твердою нотой въ Португаи и вытфенить оттуда англичанъ. Кам- 
паня эта, какъ известно, рушилась о неодолимость Торрес-Ведрасской укрЪ- 
пленной позици '), почему и разборъ ея представляетъ для насъ, въ дан- 
номъ случаф, высоки интересъ. . 
какъ въ крайне вялыхъ и медленныхъ дёйствяхъ Шварценберга, доставившихь Напо- 
леону возможность своевременно перейти отъ Лаона въ долину Сены (выигрышъ вре- 
мени, который Наполеонъ быль вправЪ ожидать только отъ своей подвижности И ОТЪ 
кр$пости, доставленъ былъ ему медленностью Швариенбера, которая, въ этомь слу- 


чаль, дъйствилпельно шрала роль кротости для французовз). 


') Считаемь нелишнимъ еще нфсколько остановиться на вопросЪ, приводящемъ 
насъ снова въ область спорнаго воироса о классификаши кр$икихъ пунктовъ, именно 
како приличтье всею назвать совокупность укрюплеши, возведенныхь у Торрес- 
Ведраса? Большинство называеть ихъ укрфпленнымъ лагеремъ, ]. Лопез и нФкоторые 
друг!е— просто укрзпленными лин1ями. 

Какъ то, такъь и другое назване, сколько намъ кажется, далеко не выражають 
внутренняго содержан1я, идеи, которая вылилась въ форм укрёпленй Торрес-Ведраса. 
По нашему мнфн1ю, это—крфпость-лагерь, которая, вм$ст$ съ Ульмомъ (1800 г.) и 
Дрезденомъ (1813 г.), является въ видф первоначальнаго типа обширныхъ крфпостей 
современнаго характера (крьпостей-лоалерей). И дЪйствительно, въ чемъ заключается 
идея, осуществляемая кр$фпостью-лагеремъ? Она должна быть, во’1-хъ, преградою на- 
ступленю неприятеля, во 2-хъ, опорнымъ пунктомъ для внфшнихъ предирият!й, полемъ 
сражен!я для арми (господствующее услов!е для нынфшнихъ кр$постей), и въ 3-хъ, 
безопаснымъ депо жизненныхъ и военныхъ запасовъ. | 

РазвЪ всфмъ этимъ требованямъ не удовлетворялъ Торрес-Ведрасъ, или удовле-. 
творяль мене Вероны, Кобленца?... Лалеко н®тъ. Сл$довательно, мы вправф заключить, 
что это—крфпость, но, правда, крфпость въ весьма оригинальной форм$. Неужели этого 
внфшняго, формальнаго отлич!я достаточно, чтобы считаль ее за что-то особенное? Мы 
уже имфли случай высказать нашъ взглядъ на классификащю крфикихъ пунктовъ, 
ВполнЪ сознавая необходимость ея, мы допускаемъ ее только на основав различнаго 
внутрениязо иль содероканя, различнаго влян!я ихъ на военныя дЪфйствйя, а отнюдь 
не на основан внзшнихъ, формальныхь отличт. Кому неизвъстно, что одна и та же 
идея, при осуществлени ея, при примфненш ея къ дфлу, въ зависимости отъ обста- 
новки, измфняющейся до безконечности, можетъ вылиться въ безконечно-разнообразныя 
формы. Хотя бы идея о крёпости, начиная съ Бара до Торрес-Ведраса. Весьма, немно- 
тато недоставало, чтобы пигмей Баръ обнаружиль то же самое пагубное вшяне на 
судьбу одной изъ французскихъь арм, которое было обнаружено гигантомъ Торрес- 
Ведрасомъ на арм Массены. Для этого достаточно было, чтобы не Наполеонъ, а 
хоть бы Ланнъ или Бертье командовали армею. Они находили же невозможнымъ пройти 
мимо Бара. 
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Главная операщонная лин!я французскихъ армш на Пиринейскомъ 
полуостровз пролегала отъ Байонны до Кадикса. На флангВ ея находилась 
Португаля, бывшая во власти англичанъ. Португаля имфла, такимъ обра- 
зомъ, значене какъ бы обширной крзпости на фланг операщонной лини 
французскихъ арм, разбросанныхъ отъ Байонны до Кадикса. Кр8пости 
Ц\удад-Родриго и Балахосъ составляли какъ бы передовые ея форты. Этого 
бЪтлаго указания вполнз достаточно для ‘уяснен1я того особенно важнаго 
значеня, которое должно было принадлежать занятю Португали француз- 
скими войсками, въ видахъ обезпеченя. ихъ операшонной лини. | 

Эта безопасность операщюонной лини могла быть достигнута или от- 
дзлешемъ для этой цфли значительнаго числа войскъ, или—еще лучше— 
р-шительнымъ наступленемъ этихъ войскъ, съ цфлью выгнать англичанъ 
изъ Португали и затёмь прочно занять ее. Вотъ задача, которая Напо- 
леономъ возложена была на Массену въ разбираемую кампан!ю. 

Общая числительность войскъ, поставленныхъ въ распоряжеше Мае- 
сены передъ открытемъ кампан!и, простиралась до 65 тыс. | 

Сдфлавъ вс необходимыя приготовлен!я къ походу, Массена, во вни- 
ман!е къ климатическимъ условямъ, не могь открыть его ранзе сентября 
мвсяца. Промежутокъ времени съ 15-го Поня до конца августа имъ быль 
употребленъ на осады кр$постей Ци/дад-Родрио и Алмеиды, такъ: что въ 
половинз сентября Массена былъ совершенно тотовъ къ открытйю похода 
и сосредоточиль свои силы у Саламанки. 

Веллингтонъ, располагавий до 80 тыс., поставилъь себф задачею: 
ограничиться, въ эту кампан!ю, только непосредственною защитой Порту- 
гали, предоставляя Испанию собственнымъ своимъ средствамъ, и далФе, на, 
основанйи свойствъ французской арми, ея бЪшеннаго увлеченя въ атакахъ 
(Гага гапсеза), онъ принялъ за основане уклоняться отъ боя съ нею, по- 
степенно, шагъ за шагомъ, отступать къ Лиссабону, уничтожая все на пути, 
для затрудненя существования французской арми. Для непосредственной же. 
защиты Лиссабона, имъ устроена была сильно-укрфпленная позищя при Тор- 
рес-Ведрас$. у 

Принявъ означенный планъ и им%я въ виду, что сосредоточен1е фран- 
пузскихъ войскъ у Саламанки намекало на выборъ Массеною операщоннаго 
направления по долинЪ р. Мондего, онъ главную массу своихъ войскъ с0- 
средоточиль у Визео. 

Изъ трехъ операцонныхъ направленй ') Массена дЪйствительно вы- 
браль долину р. Мондего, не какъ удобнфйшее, потому что всЪ они пред- 
ставляли одинаковыя неудобства, но какъ кратчайшее. 

16-го сентября французская арм1я начала наступлене. Отетупая шагъ 
за шагомъ, Веллингтонъ отошелъ къ Бузако, гдз, вопреки принятому имъ 
основному плану, р8шился вотупить въ бой, благодаря чрезвычайно сильной 
позищи, имъ здзсь встрЪзченной. 





1) 1) Изъ Галиши на Опорто; 2) долиною р. Мондего на Коимбру, и 3) изъ Ба- 
дахоса на Эльвасъ. . 
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21-го сентября французы атаковали Веллингтона на позищи у Бузако, 
но были отбиты. Неудача, испытанная Массеною при попытк$ прорвать 
позищю, вынудила его попытаться обоин ее, что и было исполнено въ 
ночь съ 28-го на 29-е число. Выигранное такимъ образомъ (27-го числа) 
Веллингтономъ тактически сражевше было имъ проиграно (29-го) стра- 
тезически, благодаря недостаточному наблюденю за лввымъ флангомъ по- 
зищи, и онъ былъ вынужденъ къ дальнфйшему, поспфшному отступлен1ю 
-ЕЪ Лиссабону. | 

10-го октября англИсюке аррергарды, тёенимые французами, вдругъ 
исчезли въ виду ихъ за укрфпленями грознаго вида, неожиданно предста- 
вившимися передъ ними. 11-го октября вся французская арм1я сосредото- 
чилась, въ числв уже только 45 тые., въ виду торресведрасскихъ укр$плевй. 

Еще 10-го числа Массена произвелъ рекотносцировку неприятельской 
позищи. Онъ повторилъ ее 13-го и 16-го октября, и окончательно уб%- 
дился въ невозможности овладзть ею путемъ прорыва, имЗя только 45 тыс. 
противъ 75-тысячн. армш, притомъ етоль выгодно расположенной. Онъ р%- 
шился занять позищю въ виду непрятеля и остаться въ выжидательномь 
положев!и, пока не получить достаточныхь подкрфпленй. Въ чемъ же за- 
ключалась неодолимость неожиданно встрЗченной Массеною позищ!и? 

Верстъ около 40 отъ Лиссабона, между моремъ и р. Таго, тянутся 
два отдВльныхъ хребта (посл$дюй находится въ верстахъ 30 отъ Лисса- 
бона), составляюпие боковые контр-форсы посл$дняго уступа Серра д’Эст- 
‘релла. Эти ДВ отдфльныя зоны и были преобразованы Веллингто- 
номъ въ два отдЪльныя поля сраженя. На нихъ было устроено 126 от- 
дЪльныхъ укр8плевюй, вооруженных 147 оруд1ями (къ 1812 г. число пер- 
выхъ позрасло до 152, а послднихь—до 534). 

- Позищя ота имЗла значительное протяжен1е, именно: длина передней 
ливи (29 англЙск. миль) около 44 верстъ, а длина второй (24 англск. 
мили) около 36. Пространство между лишями составляло 150 англйек. 
квадр. миль. 

Разъ-какъ Веллингтонъ имзлъ только 70 тыс. войскъ, то казалось бы, 
что позищя была крайне растянута и что прорывъ ея не долженъ былъ 
представлять ни малфйшихъ затруднен. И д$йствительно, ири обыкновен- 
ныхь условвять, протяжене позиши для такого числа войскъ не должно 
превосходить 4—5 верстъ. Въ такомъ видВ дфло можетъ показаться только 
съ перваго взгляда. БолЪе внимательное изслфдоване вопроса покажетъ, 
‘что позицию при Торрес-Ведрасв далеко нельзя считать растянутою, т. е. 
‘удобною къ прорыву: 

Во 1-хъ, потому, что Веллингтонъ, сверхъ упомянутыхъ 70 тыс. ре- 
гулярныхъ войскъ, имЗлъ еще 60 тыс. милищи, не годныхъ къ употребле- 
ню въ бою въ открытомъ полЪ, но ничего, или по крайней м$р$ мало, 
уступавшихъ регулярнымъ войскамъ въ бою за брустверами. Благодаря уже 
этому одному обстоятельству, силы Веллингтона почти удвоивались. Непо- 
средственную оборону укр®плеюй можно было возложить на милищю, а 
10 тыс. регулярныхъ войскъ должны были составить собственно резервъ. 
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Во 2-хъу фланги позищи были до того крики '), что ихъ можно было 
считать недоступными. Это уже значительно сокращало длину позищи. 

Въ 3-хъ, впереди центра ливйЙ, на разстояни почти 28 верстъ, тя- 
нется ‘хреботъ Серра де-Монте-Юнто, раздфляюций пространство впереди. } 
ихъ на двЪ зоны. Хребетъ этотъ до того трудно доступенъ, что армя не. 
можетъ, по крайней мЪр$ иначе какъ съ большимъ трудомъ, перейти 
черезъ, него съ артиллер1ею (а безъ артиллери, конечно, лин атаковать. 
нельзя). Обходъ же этого хребта возможенъ быль только по ‘дорогв, во--_ 
шедшей въ сферу укр$пленй. Это мЪстное услов!е было крайне неблато-_ 
приятно для французовъ (или дв атаки отдфльныя, слфдовательно крайне 
слабыя, или одна, а разъ-какъ одна, то позишя уже сокращалась вдвое). 
Для Веллингтона же оно было чрезвычайно выгодно, тфмъ болЪе, что по- 
зищя, благодаря его предусмотрительности, имла значительное число весьма 
удобныжь сообщений вдоль линий, отъ моря до Таго, а равно и между ли-_ 
ями, и главная масса его войскъ была расположена сосредоточенно за 
центромъ (между Торрес-Ведрасомъ и Монте-Аграцо). Благодаря уже этому 
одному, Веллингтонъ могъ вознаградить недостатокъ въ числф, если бы та- 
ковой чувствовался, быстротою движенш. Въ то время какъ французамъ, 
чтобы перейти отъ Цицандры къ Алгандр$, т. е. съ л$ваго на правый 
фланг лин, необходимо было исполнить чрезвычайно трудный и утоми- 
тельный переходъ, союзники, расположенные сосредоточенно, пользуясь удоб- 
ными иродольными и поперечными сообщенями, могли въ весьма коротюй 
срокъ сосредоточить свои силы къ любому пункту ?) (особенная важность 
усилен1я позищи въ активномъ смысл$). 

Наконецъ, если принять во вниман1е вс$ вышеприведенныя обетоя- 

тельства, способствовавния къ значительному сокращеншо длины позищи, 
а въ добавокъ и то, что позищя была укрЪилена и что главное назначене 
укрзилен!й заключается въ уменьшеви доступовъ къ позищи (извфетно, 
ч$мъ позищя мензе доступна, тБмъ шире могуть быть на ней расположены 
войска), то не трудно придти къ тому заключено, что, несмотря на кажу- 
щуюся растянутость, позищя при-Торрес-Ведрас$ далеко не была таковою, 
а слрдовательно была неудобна для прорыва, даже при рВшительномъ пре- 
восходствЪ въ силахъ. При сорока же пяти тысячахъ, которыми располаталь 
Массена, ирорывь ея обращался в» дъло положительно’ невозможное, 

Оставалось обралиться къ 06200у; но здфсь представлялись для Мас- 
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') У подошвы хребта, боле удаленнаго оть Лиссабона, протекали рфчки: Ди- 
иандра, впадающая въ океанъ, и Аруда, впадающая въ Таго. Въ первой изъ нихъ 
устроены были затражден!я. Съ началомъ дождей вода разлилась и обратила большую 
часть долины впереди лфваго фланга въ почти непроходимую топь. Подобнато же рода 
затраждешя были устроены и на правомъ флангф, въ р. Аруда. Сверхъ того, скаты вы- 
сотъ, въ тёхь мзотахъ, гдф они были доступны, были срыты (эскарпированы). 

*) «Чтобъ убфдиться въ томъ, хорошо-ли вы выбрали позищю, необходимо удосто- 
вфриться въ томъ, что если вы сдфлаете незначительное движене, то принудите-ли этимъ 
непрятеля къ большему... /%, которымъь придется менье двилалться, будуть и лучше 
расположены». Фридрихъ. 
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| сены новыя, неодолимыя затрудненя, потому что, относительно обезпеченя 

° фланговъ, позищя при Торрес-Ведрас находилась въ самыхъ благопраят- 

° ныхъ условяхъ: море, прикрывавшее лфвый флангъ, и р. Таго (до кр. 

°— Абрантесъ), прикрывавшая правый флангь, были въ рукахъ англичанъ. 

Фланги были такъ прочно обезпечены, что они, подобно тому какъ въ крё- 

`постяхъ, исчезали въ смыслЪ слабыхъ частей. 

. Изъ приведеннаго нетрудно придти къ тому, весьма справедливому въ 

отношени къ Массенз, заключен, что и обходъ Торрее-Ведрасской по- 

зищи обращался для него, яри 77льжь средствах», которыми онь располалаль, 

в» дъло тоже невозможное; но крайне ошибочно было бы сд$лать безусловное 

° заключене о невозможности ея обхода вообще. 

а Для этой цвли необходимо было бы предварительно переправиться 
черезъ 'Гаго, далЪе овладЪть крЗпостью Абрантесъ, прочно занять богатую 
провинцию Алентехо, иаконецъь сиова переправиться черезъ Таго, у самаго 
его устья, для нападеня съ этой стороны на Лиссабонъ. Для всего этого 
необходимы были такя средства, которыми Массена не располагалъ въ эту 
минуту. Прежде всего необходимо было большее число войскъ; далВе— 
понтоны и суда, которыхь у Массены не было (англичане захватили всЪ 
суда на Таго, исключая двухъ барокъ). Мало того, у него даже не было 
инструментовъ и матер!аловъ для заготовлен!я таковыхъ. Наконецъь, для 
овладзн1я крВпостью Абрантесъ, Массенф необходима была бы осадная 
артиллер1я, которой у него тоже не было. ' . 

'Конечно, не было никакой надобности’ продолжать обхода до второй 
переправы черезъ Таго, до непосредственнато нападеня на Лиссабонъ, а 
достаточно было бы прочно занять богатую область Алентехо, чтобъ этимъ 
однимъ уже достигнуть двухъ весьма важныхъ цЪлей: 1) обезпечить на 2— 
3 м$5сяца продовольстве французскихъ войскъ, въ чемъ послфдн!я крайне 
нуждались, и выиграть такимъ образомъ время до прибытя подкрзпленй, 
и 2) лишить Веллингтона богатыхьъ средетвъ этой страны и тВыъ (блока- 
дой, хотя и не полною) поставить его въ крайне затруднительное положе- 
не обезпечить продовольств!е значительной ‘арм!1и (70 тыс. регулярныхъ 
войскъ и 60 тыс. милици), населен!я самаго Лиссабона, и наконецъ насе- 
ления пройденныхь имъ во время отступлевя раззоренныхъ областей, кото- 
рое онъ гналъ передъ армею къ Лиссабону,— исключительно одними сред- 
ствами флота. 

к, Такимъ образомъ, далеко неполный обходъ, неполная блокада, а только 

° одно занят!е Алентехо доставляло Массенз уже громадныя выгоды; но и 

для этого необходимо было, какъ выше зам чено, переправиться черезъ 'Таго 

й овладЪть Абрантесомъ. Ни для того, ни для другаго у Массены не было 

‘необходимыхъ средствъ. 

$ На приведенномъ нами только-что предположени Массена дЪйстви- 

тельно и остановился. 

Въ ожиданш требуемыхъ имъ оть Наполеона подкрфпленй, онъ р?- 

о шилея остаться въ выжидательномь положени, и расположилъ армпо на 


пространствв отъ Собраля до Абрантеса. ЗдВсь онъ оставался около м%сяца, 
15 


` 
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до 14-го ноября, пока не истощились вс местные запасы, и зат8мъ пере- 
вель армю нЪсколько назадъ, на новую позицию, за р. Рю-Майоръ. Для 
ознакомленя же Наполеона съ грустнымъ положенемъ, въ которомъ нахо- 
цилась арм!я, и для того чтобъ убЪдить его выслать, въ кратчайшее время, 





возможно большее число подкр®пленй, онъ командироваль въ Парижъ, 


подъ прикрытемъ особато отряда, генерала Фоа. | 
Когда же изъ вофхъ обЪщанныхъ Наполеономъ подкр$пленй прибыло 
только 10 тыс., чрезъ чтб Массена располагалъ только 50—55 тыс., во 
всякомъ случаЪ силами крайне недостаточными, и когда, въ началВ марта, 
продовольственные запасы окончательно истощились и пришлось затронуть 


15-дневный резервный запасъ, когда, слВдовательно, израсходованъ быль №; 


послёднй рашонъ, Массена рёшился отступить. 

4-го марта французская арм!я начала отступлене къ р. Мондего. 

Вотъ чЁмъ кончилась экспедищя Массены—неудачею. ЧВмъ же ближе 
всего можетъ быть объяснена эта неудача? Главною причиной ея быль, 
конечно, Торрес-Ведрасъ, окончательно парализовавиий вс усишя фран- 
цузской арми и ея главнокомандующаго въ течене 6 м5сяцевъ; но не 
слфдуеть при этомъ’ также забывать и другой весьма важной причины, 
именно крайней слабости силь Массены, которая не дозволила ему ни ата- 
ковать торрес-ведрасскихъь укрзпленй, ни стЪенить Веллингтона блокадою 
по обоимъ берегамъ р. Таго. 


®% 


ТУ 


Кампания 1848 г. въ Италм. — Значене. Вероны. 


Фактъ, къ разбору котораго мы теперь обращаемся, во многомъ р$зко 
отличается отъ только-что нами разобранныхъ. Въ послвднихъ арми дВй- 
ствовали противъ арм, населене страны оставалось безучастнымъ. Злфеь 
же Радецкому пришлось имфть дфло не только съ непрятельскою армей, 
НО и СЪ возставшимъ населенемъ. Дал$е, Ульмь, Дрездень и Торрес-Ведрась 
были въ значительномъ количествЪ снабжены запасами, т. е. имъли базу 
в% себъ; Берона же, главный опорный пунктъ Радецкаго, была снабжена 
запасами въ крайне недостаточныхъ размВрахъ; армая Радецкаго должна 
была получать запасы изъ Бавар!и, такъ что база ея находилась внь Ве- 
роны, чрезъ что самою чувствительною точкой дфлалась дорога по лЗвому 
берегу Адижа, мимо Риволи, на Ровередо; Трентъ, Бреннеръ... Въ нее-то 
и долженъ былъ бы бить противникъ. 

Въ кампан!ю 1848 г., значеме Вероны, по силБ и характеру своихъ 
укрзплен!й и по количеству хранившихся въ ней продовольственныхъ за- 
пасовъ, представляетъ два р®зко одинъ оть другого отличающиеся момента, 
первый— отъ открыт!я военныхъ дЪйствИ до`присоединейя къ ие 
силамъ Радецкаго корпуса Нутжента, и второй—еъ этой минуты и до конца 
похода, и даже войны. 

Б»ь первый изъ этихъ моментовъ въ особенности /7%зко выступаеть 
ея значене. Подъ ст$нами ея располагается армя австрАйская, находив- 
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шаяся въ отчаянномъ положенши. Почти въ виду ея останавлввается не- 
прятельская армая, сильная и числомъ, и въ особенности нразвственнымъ 
воодушевленемъ вслВдстве одержанныхъ ею передъ тзмъ успВховъ. Бии- 
жайиия окрестности Бероны дълаются такимь образомь злавнымь теа- 
тром» военныхь дъйствй. Въ этотъь перодъ д®йствй Верона является 
весьма важнымъ опорнымъ пунктомъ и единственнымъ убфжищемъ для 
слабой австрийской арми. Бо второй перюдь, хотя вначалЪ Верона сохра- 
няеть то же значене— подобно тому, какъ и въ первый—военныя дЪйств!я 
ведутся сперва близъ нея, но по мёрЪ успфховъ Радецкаго, они перено- 
сятся все далБе и далЪе, къ Милану и къ берегамъ Тичино, такъ что Ве- 
рона изъ опорнаго пункта въ битвахъ австрйцевъ съ сардинцами обра- 
щается какъ бы только въ операм1онный базисъ для первыхъ. Такимъ 
образомъ, очевидно, что въ первый перодъ кампанши значене Вероны 
должно было быть несравненно важнзе чфмъ во второй, а между тмъ 
именно въ этотъ-то пер!одъ она была и слабЪе укрЪплена, и крайне скудно 
снабжена запасами. Она была на скорую руку приведена въ оборонительное 
положене, на правомъ берегу Адижа не имла укрзпленнаго лагеря, за 
отсутстемъ котораго пришлось ограничиться, на этомъ пространств», 
посизшно-укр$пленною позищей при Санта-Лучи. Количество продоволь- 
ственныхъ запасовъ въ ней было чрезвычайно ограничено: къ 1-му апрфля 
въ Веронз находилось 17.500 порщИ сухарей, 573.136 поршй муки, 
104.780 рашоновъ сЪна и 5.533 соломы. Въ совершенно другомъ видз 
является Верона, какъ по сил своихъ укрфпленй, такъ и по количеству 
хранящихся въ ней продовольственныхь запасовъ, во второй пер1одъ кам- 
пан!и: позищя, на скорую руку укрзпленная, обращается въ укрЪпленный 
лагерь, и Верона, къ открыто наступательныхъ дЪйствй, снабжена запа- 
сами на 6 недфль. Однимъ словомъ-—въ первый пер1одъ похода Верона 
предетавляеть собою кръностть безь депо (безь базы), а во второй—крюпослть- 
депо, т. е. иметь базу въ себЪ. 

Критическое положен!е, въ которомъ находился Ралецюй въ началЪ 
апрзля, положене, которое не могло измниться къ худшему, представляло 
наиболзе благопр!ятную минуту Карлу-Алберту для самыхъ ршительныхъ 
дЪйствй, на которыхт такъ онергически настаивали окружавиие его гене- 
ралы. Карлъ-Альбертъ, считая эти дЪйстия слишкомъ рискованными въ 
сферз крБпостей, дВлаетъь н$сколько попытокъ къ овладфню ими, разечи- 
тывая на расположен!е къ нему ихъ населешя и гарнизоновъ. Расчетъ 
этотъ оказывается ненадежнымт... Въ отихъ попыткахъ, основываясь на 
причинв предшествовавшихъ усп$ховъ, его нельзя упрекать, но въ чемъ 
онъ не можеть быть оправданъ—это сперва въ бездЪйств!и, и затВмъ въ 
крайней вялости, почти безцьльноспия дъйстви, предпринятыхъ како будто 
единственно для толо, чтобы сдълалть что-нибудь (атаки на Пастренго и на 
Ривол!йское плато), въ то время какъ ему слБдовало бы, убфдившись въ 
невозможности овладЪть ПШескьерою и Мантуей путемъ измзны ихъ гарви- 
зоновъ, или 1) тотчасъ же обратиться ко рюшительнымь дъйствямь, ми- 


нута для которыхъ была почти столь же благопрятна въ конц апр®ля, 
15* 
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какъ и вначалф, съ единственною развф разницей, что къ концу апрфля _ 
австрйцы успфли уже на скорую руку усилить укр$пленями позицио впе- 
реди Вероны, у Санта-Лучш; или же 2) если бы Карльъ-Альберть и. при. 
этихъ условяхъ считалъ атаку австр!йской армш, подъ Вероною, дфломъ 
слишкомъ рискованнымъ, то тб же мюшало ему обратиться кз блокадъ, 
средству вообще весьма дЪйствительному противъ всЪхъ крЗикихъ пунктовъ, 
не имющихъ въ стВнахъ своихъ достаточнаго количества запасовъ, и въ _ 
особенности въ .настоящемъ случав, по тому особенному положению, въ ко- 
торомъ находилась Верона въ начал$ этой кампани. 

Этимъ рядомъ ошибокъ ближе всего объясняется, почему Верона, к какъ 
крЬпость, хотя и крайне слабая въ сущности, тмъ не менфе послужила 
столь вврнымъ убфжищемъ для австрАйской армш, находившейся въ безвы- 
ходномъ положен. 





у 


Общий выводъ изъ разобранныхъ фактовъ. 


Въ заключен!е нашего изслёдовамя о вмянш крЁпостей-лагерей на 
дЪйств1я арм намъ остается еще сдфлать обший выводъ изъ четырехъ 
разобранныхъ нами фактовъ, касающихся крЪпостей, послужившихъ 1ии- 
пами современныхъ крЪпостей-лагерей. При этомъ не опустимъ изъ вида, 
что окончательная оцфнка значен1я крфпостей находится не столько въ 
нихЪ, въ силЪ ихъ верковъ, сколько внь ихъ, въ употреблеюи войскъ 
обЪими сторонами, какимъ образомъ войска съ одной стороны умфли вос- 
пользоваться ими, а съ НИ ихъ. (Кр$пости, какъ пушки, 
представляютъ только орудйя...». Наполеонь). т 

Изъ разбора приведенныхъ фактовъ мы видимъ, что Ульме, Дрездень, 
Торрес-Бедрась и Берона имфли громадное значене, обнаружили на столько 
полное вляне, на сколько того можно только требовать зотъ крЪпостей. 
Он ни боле, ни менфе, какъ остановили, приковали къ своимъ ствнамъ, 
на продолжительное время, значительныя армш. Но спрашивается, за- 
конно-ли было таковое ихъ влляне, должны-ли ‘были они остановить эти 
армии? Отвфтъ на этотъ вопросъ надо искать ближе всего въ дзйствяхъ 
армий, попавшихъ въ ихъ сферу, въ относительной числительной сил 
обфихъ сторонъ, короче—въ оцфнкЪ всей обстановки, въ которой находи- 
лись 06$ стороны. 

Такимъ образомъ, какъ то въ своемъ мЪ$етз и было изложено, оста- 
новка подъ Ульмомь Моро, до рЪшен!я судьбы итальянской операщи, 
вполнЪ оправдывается какъ поставленною ему главною задачей (обезпе- 
чеше со стороны Германш предирйят!я перваго консула), такъ равно и 
относительною числительною силой обЪихъ армий и безопасностью обхода 
для Края, имБвшаго обезпеченную базу въ Ульм%, короче — всею обета- 
новкой. 

Парализащя подъ Дрезденомь 250-тысячной богемекой арми (демон- 
стращши, и только), столь выгодно расположенной, при открыти военныхъ 
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дВйствш, въ отношен къ самой чувствительной точкЪ и лини на театрЪ 
военныхъ дЪйствьй, напротивъ того, не оправдывается обстановкою. Чи- 
слительный перевзсъ на сторон союзниковъ-былъ таковъ, что они‘ могли, 
должны были сразу овладЪть Дрезденомъ и тфмъ вынудить Наполеона, тот- 
часъ же перенести театръ военныхъ дФйств! на берега Рейна. 

Что касается оррес-Бедраса, то остановка Массены, парализащя 
усп$ха французской арми въ минуту почти достиженя ею цвли, въ виду 
Лиссабона, является дфломъ вполнз законнымъ, во вниман!е къ тВмЪъ сла- 
бымъ средствамъ, которыми располагаль Массена, сравнительно съ Веллинг- 
тономъ, короче—во вниман!е къ обстановкЪ. 

Наконецъ, на столько же незаконнымъ, во внимаве къ той же об- 
становкЪ, является остановка, вообще то крайне пассивное положеше, въ 
которое поставилъ Карлъ-Альбертъь свою армпо подъ Бероною. р 

Само собою разумЗется, что съ измфнешемъ хотя бы одной изъ дан- 
ныхъ обстановки, должно было бы тотчась же измЪниться и значеше, 
вляне означенныхъ крЪпостей на дфйств1я армий. 

Такимъ образомъ, если бы Моро имфль въ 2—3 раза болфе войскъ, 
то онъ прошель бы мимо. Ульма и могъ бы занять ВФну, чфмъ еще боле 
безпечилъ бы предпр!ят!е перваго консула, нежели 40-дневною остановкой 
подъ Ульмомъ. Наконецъ, если оставить у Моро то же число войскъ, ко- 
торымъ онъ дЪйствительно располагалъ, но допустить предположене, что 
Ульмъ быль бы недостаточно снабженъ запасами, т. е. что база Края 
была бы вн Ульма, то Ульмъ опять-таки ве остановилъь бы Моро. 

ДалВе, если бы союзники не надфлали ошибокъ подъ Дрезденомъ, а 
'3/»5-го августа рёшительно атаковали бы его, то много шансовъ было къ 
тому, что Дрезденъ не остановилъ бы ихъ, а былъ бы взятъ, и кампая 
окончена. / : 

Если бы Массена имЪлъ боле войскъ, то онъ или путемъ прорыва 
овладфлъ бы Торрес-Ведрасомъ, или по крайней мфрЪ путемъ обхода, за- 
нятемъ Алентехо, могь бы заставить Веллингтона не только оставить Тор- 
рес-Ведрасъ, но по всей вЪроятности и Лиссабонъ. 

Наконецъ, если бы Карлъ-Альбертъ въ самомъ начал рЪшительно 
атаковалъ Радецкаго подъ Вероною, или—еще лучше—заняль его един- 
ственную коммуникац!онную линшо, или хотя только Риволское плато, то 
и Верона не остановила бы Карла-Альберта. 

Изъ того однако, что при достаточныхъ силахъ и средствахъ на сто- 
ронф наступающаго и при благоразумномъь съ его стороны употребленш 
его армш, Ульмь, Дрездень, Торрес-Бедрась и Берона не остановили бы 
наступающаго, крайне ошибочно было бы дфлать такого рода заключеше, 
что они были бы безполезны. Польза ихъ, и притомъ громадная, вырази- 
лась бы уже въ томъ, что для обхода Ульма французамъ необходимо было 
бы на германскомъ театрз военныхъ дЪйствьй имЪфть отъ 2 до 3 разъ 
большую арм!ю— обстоятельство немаловажное; далзе, овладзн1е Дрезденомъ 
обошлось бы союзникамъ цзною громадныхъ потерь; для занятя Торрес- 
_ Ведраса МессенЪ нужно было имЪть по крайней мёрф въ 5 разъ болфе 
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войскъ (т. е. около 200 тые., разъ-какъ у Веллингтона было 130 тыс. » и 
наконецъ—только для овладьня Вероною нужно было бы сардинцамъ имфть 
генерала, ‘способнаго в$рно оцфнить обстановку и мгновенно принять со- 
отвфтствующее рзшене, короче— способнаго вЪрно оцфнить ничтожное въ 
эту минуту значене Вероны (ничтожное, велфдств!е опущенй аветрийскаго | 
правительства). Опытъ показываетъ, что и тавше генералы, которые даже 
Веронамъ м5фшали бы дЗлать свое дЪло не часто. встрЪчаются. 

Итакъ, если бы даже означенныя кр$пости (кром$ Вероны) не оста- 
новили наступающаго, то всё-таки же онБ обороняющемуся принесли бы 
бы немалую пользу, вынудивъ наступающаго, для одержавя успзха, къ не- 
сравненно большимъ жертвамъ, слфдовательно всё-таки достигли бы своей 
цфли. К | 

Наконецъ, разборъ вышеприведенныхъ фактовъ, характеризуя до н$- 
которой степени ') значен1е кр$постей-лагерей, показываетъ, между про-. 
Чимъ, что значене какой-либо отдъльно-взятой кръпоспи должно измъ- 
наться 00 безконечности, въ зависимости отъ того, какъ ею съум$ють 
воспользоваться, или, какъ говорить Наполеонъ, «крюпости, подобно пуш- 
камь, представляют» собою не болтъе какь орубйя, которыя сами по себъ не 
дльлають дъла, а требують, чтобъ ими искусно управляли...», т. е. при 
однзхъ и тхъ же осяхъ (масштабахъ), но при разныхъ перемфнныхъ, 
должны получиться и весьма разнообразныя кривыя. 


Примъчате. Разборъ вышеприведенныхъ фактовъ показываеть также, на сколько 
иное вмян!е на дЪйствя армй обнаруживаютъ укр#пленные пункты, имфюще депо 
(базу) вь себь, сравнительно съ т$ми, которые имфютъ базу внъ себя, чЪмъ, смфемъ 
надфяться, вполнф оправдывается допущенная нами въ прежнихъ нашихъ статьяхъ 
классификащя кръпких пунктов». 





:) Мы говоримъ до нюкоторой степени собственно потому, что мы разобрали 
только 4 факта (т. е. сдФлали только 4 анализа, 4 наблюдев!я), а ихъ, примфняясь къ 
указанию Наполеона, для полученйя окончательно правильнаго вывода, нужно сдфлать 
150 («если хотите знать, какъ дается и ведется сражеше, то изучите 150 сражений, 
данныхъ военными полководцами»). 








` Приложене № 238. 


Операц!и подъ Ричмондомъ-Петерсебургомъ 
1864 и 1865 гг. 


Въ началВ 1864 г. правительство СЪвера, послЪ уроковъ горькаго 
опыта, наконецъ уразумфло важное значене принципа единоначаля и ввЪ- 
рило общее начальство надъ вс$ми арм!ями, на веемъ театрф войны Гранту, 
возведенному постановленемъ конгресса (2 марта 1864 г.) въ чинъ гене- 
ралъ-лейтенанта. 

Общее положенле на театрЪ войны было слфдующее: СЪверяне вла- 
дфли всзмъ течешемъ р. Миссисипи, отъ г. С.-Луи до устья, отр$зывая 
Западную половину (главный источникъ снабженя запасами Южной) отъ 
Восточной. Къ В. оть Миссисипи с$верянамъ принадлежало все простран- 
ство къ С. отъь жел5зной дороги Мемфисъ-Чарлетонъ и В. до Чатанугги. 
На берегу Атлантическаго океана, они занимали: ф. Монрое, Норфолькъ, 
Плимуть, Бофоръ; Поре-Рояль и ф. Пуласемй въ южной Каролин$ и Геор- 
ги; Фернандину, С.-Аугустину Кей-Вестъ и Пенсаколу въ ФлоридВ. Все 
же остальное, пока весьма обширное, пространство находилось во вла- 
сти Юга. 

Предшествовавшая кампания на злавномь театуль военныхь дъйствай, 
въ Виргинш, не имфла другаго результата, какъ тотъ, что обв армш, посл 
цфлаго ряда маршей и битвъ, напрасно истощивъ свои силы, занимали всЪ 
ТВ же позищи, какъ и въ началЪ кампанш. Этотъ непом$рный расходъ 
силъ былъ въ особенности чувствителенъ для Юга, уже истощившаго свои 
посл5 де источники, для комплектован1я послЗднихъ своихъ армй. Онъ 
былъ причиною той слабости силъ, которыми располагалъ Ли (50 т. боевая 
сила и около 80 т. списочная сила войскъ, которыми непосредственно рас- 
поряжалея Ли въ Виргини), что, въ свою. очередь, вынуждало ею дер- 
жаться строзо оборонительнало положензя: оборонять шатъ за шагомъ пере- 
сфченную мЪстность между р. Раппиданомъ и столицею Юга, Ричмондомъ. 
Мало того, Ли очень хорошо видЪфлъ, что сколько бы имъ ни было вне- 
сено энерги и искусства въ борьбу, часъ приближеня ея конца былъ уже 
близокъ. Въ видахъ возможнаго продолжен я ея, Ли уже помышлялъ о 
томъ, чтобы бросить Ричмондъ, т. е. Виргиню, и отступить на 3., гдЪ, 
соединившись съ арм!ею Борегара (въ посл$детви Джонстона); сосредото- 
чить около 100 т. Планъ этоть однако не былъ одобренъ правительствомъ 
Юга и къ исполнению его уже обратились слишкомъ поздно. 

Большшя потери, понесенныя с$верянами, были для нихъ мало чув- 
ствительны, такъ какъ средства С$вера были неистощимы. Эта неистощи- 
мость въ средствахъ поддерживала въ Грант увзренность въ благопраят- 
номъ окончани войны, что рано иди поздно наступитъ день, когда вов 
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Обстановка. 
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. истощены. Она давала ему не только инищативу, право на наступленле, 
но и полную свободу вь дъйстваять, д0 обращеня къ самымь ръшительнымо. 
Этимъ правомъ Гранть и пользовался широко. 


Изъ приведеннаго видно также на сколько важное значен!е для Ли “: 


ча пр!обр5тали жельзныя дороии *), связывавийя его съ’ источниками его по- 
полнен!я на 3. и на Ю. ь 

Планы объихъ сто- Поставленный въ строго оборонительное положене, всл$детвйе слабо- 
Вен сти своихъ силъ, Ли, во время прекращеня военныхъ дЪйстий въ 


Подготовка театра 
военныхъ дъиствиЙ Ли течени января, февраля, марта и апр$ля, обратилъ особенное внимане на 


Ре ЕС возможно идательную подютовку театра военныхь дъйствй вь инженер- 
номь отношени. Она заключалась: 1) въ заблаговременномъ устройствть 
ильлао ряда укрюпленныхь позиций, на пространств$ между р. Рапиданомъ 


и Ричмондомъ и 2) въ укрфплеши столицы Ю., Ричмонда (а въ пося$д- 


стыи и лежащаго къ Ю. оть него Петеребурга). 
УкрЪпленныя пози- Местность къ С. оть Ричмонда, вЪроятный театръ предстоявшихъ 
и диствьй, перер$зывается съ 3. на В. цЗлымъ рядомъ рзкъ (Рапиданъ, По, 
СЪверная и Южная Анна....), представлявшихъ весьма выгодныя оборо- 
нительныя лини, для задержан!я арм! и, наступающей къ Ричмонду съ С. 
Для усилешя ихъ и былъ устроенъ Ли рядъ укрфпленныхъ позищй. 
Укрфпленный ла- Укрьтлешя Ричмонда состояли первоначально изъ лийи отдфльныхъ 


в буры" Ао" фортовъ (19), на командующихь пунктахъ, соединенныхъ между собою 


траншеями. Протяжене лиши было около 20 верстъ. Изъ 19 редутовъ 14° 


находилось на лёвомъ берегу р. Джемсъ и 5 на правомъ. Втосльдетви 
/ впереди этой лини, верстахъ въ 2-хъ, возведена была новая сплошная лич 
ня укрьплени, весьма неправильнаго начертан!я, согласно конфигуращи 


мЪстности, для доставленя ей возможно лучшаго обстрфла. Наконецъ, для’ 


того, чтобы еще болфе затруднить блокаду, укръилень быль ПИетеробурть 

и возведенъ былъ ряд укриплений для прикрьиля жельзной доро Рич- 

люндь-Петерсбур, на протяжении 35 версть, и въ 4—5 верстахъ, оть 

сплошной укр$иленной лини новая, длиною въ 40 верстъ, отъ р. Джемса 
до болотистыхъ береговъ р. Чикагомини, съ сильнымъ ме — укрЪ- 
пленемъ на лВвомъ берегу. | 

Такимъ образомъ укрфилен!я Ричмонда и Петерсбурга составляли, въ 
сущности, одинь обийй укрипленный лалерз, имфвиий въ окружности не 
менфе 120 веретъ. 

Планъ Гранта. Планъ Гранта, по отношению къ главному театру военныхъ дфйетвий, 
представляетъ собою дальнфйшее развит!е основной идеи всего плана войны, 
заключавшейся въ окружеши Юга со вс$хъ сторонъ, въ отрфзави ихъ отъ 
всего мра и въ постепенномъ ст®снен!и его блокады, для того, чтобы окон- 

_ чательно лишить его средетвъ къ продолженю войны. ‚ Е 

Какъ видно изъ выше приведеннаго очерка общаго положен1я къ 





') 1. Петеробургъ-Линчбуръ-Гренвилль; 2. Ричмондъ-Денвилль-Колумб1я; 3. Петерс- 
бургъ-Уэльдонъ и 4. Петерсбургъ-Норфолкъ. 


средства Юга, и въ особенности запасъ въ людяхъ. будуть окончательно 
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началу 1864 г., этоть планъ, въ основныхъ чертахъ, былъ уже близокъ къ 
исполнению. 

Для дальнфйшаго его развит!я необходимо было, сверхъ имфвшихся 
уже въ распоряжении СЪвера, приморскихъ пунктовъ, овладть еще Саван- 
ною, ф. Алистерз, ф. Фишером», Чарлетоуномь, Жоржтоуномь и Уйльмина- 
поуном». Заняте этихъ пунктовъ окончательно отр$зывало бы Югъ отъ 
сообщенй съ Европою и завершало бы его блакаду съ В. стороны. Заняте 
Петерсбурга и Уйльдоннской желЪзной дороги достигало той же цфли по 
отношеню къ Ю. отъ Ричмонда, & занят!е желзныхъ дорогъ на Линчбургь 
и на Денвилль вело къ той же цфли на 3. 

Разрфшене всфхъ этихъ задачъ и должно было войти въ плань 
Гранта на 1864 г. { 

Для этого онъ предполагалъ наступать къ Ричмонду по тремъ напра- 
вленямъ: съ С., съ фронта Потомакскою армею, 116 т. подъ начальетвомъ 
Мида '), сосредоточенною у Кольменера, къ С. отъ Раппидана; съ 3. армею 
(то же около 100 т.) Шермана изъ Георйи, на Каролину, въ тылъ Рич- 
монду; съ В. Бутлерь съ 25 т. долженъ былъ двинуться отъ кр. Монрое, 
вверхъ по р. Джемсъ, до слян1я съ нею р. Апотомакса, къ Сити Поенту, 
укр$питься и отсюда угрожать Петерсбургу и сообщенямъ Ричмонда съ Ю. 

Сверхъ того ни 20 т. подъ начальствомъ бизеля возлагалась вспомо- 
зательная операшия: залцита богатой всякаго рода запасами долины Шенан- 
доа, которою южане неоднократно пользовались для диверий, набЪговъ про- 
тивъ столицы С., Уашингтона. Зигель долженъ былъ захватить Линчбурь 
въ Ю.-3. Виргини, пунктъ весьма важный, соединенный съ Ричмондомъ 
р№кою Джемсомъ, каналомъ и желзною дорогою. 

Такимъ образомъ сверхъ всиомозительной операщи, планъ кампании 
Гранта въ 1864 г. приводиль кь сложной операци, которую предстояло 
вести по трем» операщоннымъ линямъ (армя Мида, армя Бутлера 
и армя Шермана), изъ которыхь главная принадлежала Потомакской 
арми Мида. 

Потомакская армя состояла изъ 2-го, 5-го и 6-го иЗхотныхъ корпу- 
совъ и кавалер!Искаго Шеридана. Общая числительность ея простиралась 
до 116 тысячъ. 

Сверхъ того 9-й корпусъ, 20 т., неизвФетно почему оставленъ былъ 


временно въ тылу въ вид$ общело резерва (столь противнаго духу истинной 


Стратегии). Правда, онъ вскорз присоединился къ арми (къ 24 мая). 

Операщи должны были начаться одновременно 4 мая. 

Посл переправы черезь Раппиданъ, Гранть двинулся черезь Уйль- 
дернесь къ Ченслеровиллю, для обхода справа сильной позищи Ли по юж- 
ную сторону Раппидана у Оранжъ Куртъ-Гауза °). Е 

"Въ видахъ парализащи какъ в Гранта, такъ и въ особенности 





*) При этой арыи находился Грантъ. 
?) Причина, почему Грантъ. остановился на обходф праваго фланга Ли, а не ВиО, 
см. ч. 1, стр. 297. 
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его превосходства въ силахъ и главнымъ образомъ его артиллерии, Ли дви- 
нулся впередъ въ обширные лфса Уйльдернеса и заслонилъ Гранту путь. 
Грантъ, принимая армю Ли за сильный арр!ергардъ и предполагая Ли Въ. 
полномъ отступлевши, выдвинуль 5 мая три дивиз!и для атаки предпола- 
Льсной бой въ Уйль- гаемаго имъ аррергарда южанъ; но этимъ тремъ дивимямъ пришлось на- 
р (б-то п 6-го рваться на главныя силы противника. Возгорфлся упорный бой, безъ вся- 
кихъ маневровъ и безъ руководительства свыше, короче ожесточенный бой _ 
одинъ на одинъ, продолжавпийся до 6 мая вечера. Въ этомъ двухдневномъ 
бою конфедераты потеряли убитыми и ранеными 7 т., а федералисты 14 т. 
Въ тактическомь отношении онъ не имфлъь рзшающаго значеня, а въ 
стратеичческом» онъ былъ положительно въ пользу южанъ, такъ какъ Е 
Гранту пришлось отказаться отъ движения кралчайшимъ путемъ къ Рич- = 
монду и поспвшить выходомъ изъ обширнаго лфса, для дальнЪйшаго про- | 
должен!я обхода праваго фланга Ли. 7-ю мая Грантъ простояль на мест, = 
Движение Гранта къ а, ВЪ ночь съ 7-ю на 8-е, онъ двинулся черезъ Спотсильванио къ Мельфорду 
ВН. въ обходъ праваго фланга Ли. 
ДвиженгеЛи туда же. Предусматривая планъ дальнЪйшаго обхода его позищи Грантом — 
справа, Ли тоже нам$ренъ быль двинуться къ Спотсильвани 8-го мая, но 
сильный лесной пожаръ въ УйльдернессВ (послЗдетв!е сраженя 6-го мая) р 
выгналъ изъ него корпусъ Андерсона (принявшаго начальство вмЪФсто ра- 
ненаго Лонгстрета) еще въ ночь съ 7-го на 8-е мая, всл$дъ за нимъ дви- 
нулись къ Спотсильванйи и остальныя войска Ли. 
Это случайное обстоятельство, по свидВтельству Гранта (его мемуаръ 
ч. |, стр. 179 и 180, нёмецай переводъ) и было главною причиною, по-_ 
чему Ли удалось снова предупредить федералистовъ и заслонить имъ путь — 
къ Ричмонду. 8-0 мая 0бЪ стороны стояли одна въ виду другой, раздф- 
ленныя только рВкою По. Они тотчасъ же приступили къ укриленю 
своихъ позишй. | 
Рядъ. боевъ у Спот- У Спотсильваи произошель цзлый рядъ упорныхъ боевъ (9-0, 10-0, 
И 10, 12- 15-0, 13-0 и 14-ю мая), въ которыхъ Грантъ пытался, то обходомъ справа, 
то обходомъ слВва, то наконецъ прорывомъ центра сломить сопротивлеше 
южанъ, но безуспишно. Въ этихъ бояхъ федералисты снова потеряли около 
‚ 14 тыс., что впрочемъ не было особенно чувствительно для Гранта, такъ 
какъ къ нему безпрерывно прибывали подкр$пления и между прочимъ и 
9-й корпусъ Бернсайда, успфвиий принять участе въ бояхъ у Спотсильвани. 
Движене Гранта къ Грантъ рёшился продолжать дальнфиший обходъ праваго фланга Ли 
Баулинъ-Грену и Лина Баулинъ-Гренъ. Быстрымъ движешемъ ‘къ Ганноверъ- Дженкийону, 
С фм пункту чрезвычайно важному '), Ли и на этомъ новомъ направлен!и успфль 
предупредить Гранта, 22-ю мая, между тфмъ какъ войска послФдняго, на- 
чавъ движено въ ночь съ 20-0 по 22-е мая, показались на лВвомъ Черету 
С. Анны лишь 28-0 мая вечерома. 
* Неудачная Е Позищя, занятая Ли, была весьма сильна. Она находилась въ 3-хЪ 


Гранта овладфть по- 


зищею Ли. Обратный 
его переходъ г лъ- 9) ведь  Вебвныхь дорогъ: Фредериксбургъ-Ричмондъ и 3 желфзныхъ дорогь ВЪ 


вый берегь С. Анны долину Шенандоа, откуда южане главнымъ образомъ получали запасы. 
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верстахъ впереди Ганноверъ-Дженкийона. Неудавшаяся попытка Гранта и движен!е къ Ганно- 
обойти позицию Ли еъ обоихъ фланговъ вынудила Гранта перейти‘ обратно 8®Ръ-Тауну. 
на лфвый берегь С. Анны (26-0 мая) и продолжить дальнфйцший обходъ 
праваго фланга арми Ли кь Ганноверъ-Тауну, гл Грантъ перешелъ че- 
резъ р. Пеменкей (образуемую сллямемъ обфихъ Аннъ, С. и Ю.), выдви- 
нувъ отдзльный корпусъ къ Ганноверъ-Куртъ-Гаузу, чтобы отр®зать Ли 
оть Ричмонда: но и этоть планъ не удался, такъ какъ Ли усплъ стянуть 
свои силы къ Аольдь-Гербору, на весьма сильно’ укрзпленную' позицио Ли стягиваеть свои 
между рр. Пеменкеемъ (у Ганноверъ-К.-Г.) и Чикагомини (у Генс-Гиля), сн, м. 
въ центрВ находился Кольдъ-Герборъ. Позищя эта’ какъ нельзя лучше при- 
крывала Ричмондъ съ восточной стороны. 
Не смотря на всю скрытность движенй Гранта (всВ марши имъ ис- 
полнялись въ ночное время), онъ въ чемвертьий разъ `былъ предупрежденъ 
его пронипательнымъ и въ высшей степени дфятельнымъ противникомъ. | 

Выведенный наконецъ изъ терп$ ня, Грантъ р®шается на отважную СрамешеприКольдъ-. 
мЪру: прорвать сильную позищю непраятеля и штурмомъ овладёть Ричмон- ГеРбор® (3-го ПЮня). 
номъ. 3-0 июня Грантъ атакуетъ позицю Ли, но былъ отбитъ съ большимъ 
урономъ [боле 10 тыс. чел. !)]. 

Въ течени мЪсяца с5 4-ю мая по 4-е Чюня всЪ попытки Гранта 
обойти слЪва и овладЪть Ричмондомъ съ сфвера и съ востока кончились 
неудачами и стоили ему 40 тыс. чел. °), въ то время какъ южане за тоть 
же пертодъ потеряли не болфе 18 тыс. 

Все это вынудило Гранта обратиться къ н$еколько иному '©п0- Наступлене Гранта 
собу дЪйствй, именно: быстро двинуться на югь Ричмонда, овладфть не- д 
чаяннымь нападенемь Петерсбургомъ и, зажвативь жельзныя дороии, евя- Попытка овладть Пе- 
зывавиия Ричмондъ съ югомъ, лишить армио Ли средств къ сущеетво- р ТЕ 
ваню, принудить его оставить Ричмондъ и удалиться на западъ. 12-0 ня 
Грантъ началъь маршъ, 14-го онъ переправился черезъ Чикагомини у Лонгь 
и Джонсъ-Бриджа; далЪе двинулся къ Сити-Поенту, гдз въ’ ночь съ 14-го 
на 15-6 переправился черезь Джемсъ и направился къ Петерсбургу, но 
здесь уже находился авангардъ арми Ли‘и приступлено было къ возве- 
деншю сильныхъ укрЪплен!й съ восточной и южной стороны. Предупреж- 





| 
и *) ВЬ то время, какъ потеря южанъ въ томъ же сражен и. не превышала 1.200 
челов. Факть этотъ, равно какъ и вообще слабость въ потеряхъ южань, сравнительно 
съ сфверянами, въ остальныхъ боевыхъ столкновевяхъ этого пер!ода, больше всего 
объясняется защитою укрфпленйй. 


?) Потери федералистовь въ сражешять съ 5-0 мая по 3-е юня: 
Безъ в - 


ВОИ: Убитыхъ. Ране- сти про. Въ итог. 

НыхЪ. павшихъ, 
Уйльдерпесъ (5-го—7-го мая)... .. 2.261 8.785 — 2.902 13.948 
Спотсильван!я (8-го—21-го мая. ... 2.271 9.360 1.970 13.601 
Сфверн. Анна (23-го—27-го мая(. ... 186 7192 Тб иен 
Тетопотомай (27-го—31-го мая). ... 99 858 52 509 
у Кольдъ-Герборъ (3-го поня) ..... 1.769 6.752 1.597 10.005 


6.586 26.047 6.626 39.259 
Е... и (Мемуары Гранта, П, 251 и 252). 


Штурмъ 16, 17 и 
18 1юня. 


РЪшене обложить 
Петерсбургъ. 


Обращене къ пра- 
вильной осадЪ, 


Диств!е Джемской 
арм Бутлера. 
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денный Ли подъ Петерсбургомъ, Грантъ, конечно, уже не могъ боле раз- 
считывать овладфть имъ путемъ нечаяннаю нападенся. Для выигранйя вре- 
мени и не стфсняясь числомъ войскъ, какъ въ своемъ мВетЪ было указано, 
Грантъ обращается къ самому рфшительному способу дЪйствй, къ изтурму. 
Предпринятые имъ штурмы 16-0, 17-ю и 18-0 бюня, кончились полною. 
для него неудачею и стоили ему около 4.000 чел. Тогда рзшено было 
обложить Петеребургь и захватить его главныя питательныя артерши, же- 
лЬзныя дороги, въ Уэльдонъ, Стаустонъ, Денвилль ‘). Для этого 21-0 бюня 
вся кавалер1я федералистовъ бросилась на эти желзныя дороги, успзла 
ихь, до изкоторой степени, повредить, Уэльдонскую и Денвилльскую же- 
лфзныя дороги; поврежденя эти не коснулись техническихъ сооруженйй, 
почему и могли быть скоро’ исправлены южанами, но была отброшена съ 
большими уронами кавалерею юга, отр$завшей ей путь отстуиленя. Тогда 
(разъ какъ всЪ попытки къ овладфнию неприятельскою позищею однимъ изъ 
сокращенныхль способовъ оказались неудачными) р$шено было обратиться 
къ правильной осадъ и приступлено было къ возведению контр-укрЪпленйй, 
параллельно непруятельскимъ, чтобы обезпечить себя отъ атаки противника, 
короче—приступлено было къ возведеншю на большомъ разстояи контр- 
валацюнной лини, распространяя ее все болфе и болфе вл$во, на югъ и 
на западъ, для захвата упомянутыхЪ желЪзныхЪ дорогъ. При этомъ главная 
цфль Гранта заключалась въ томъ, чтобы, иммобилизируя подт, Петеребургомъ, | 
для удержан!я противника, возможно меньшее число войскъ, имЪтТь воз- 
можно большее число таковыхъ свободными для вн®шнихъ « предпраятий... 
Обложеше Петерсбурга было однако далеко неполное, такъ какъ оно охва- 
тывало только его восточную и южную сторону, въ то время какъ пути на 
западъ и на сЪверъ оставались открытыми. Базою для осадной арми (75 
тыс.) служилъ небольшой городъ Сити-Иоенть, соединенный жел$зными пу- 
тями не только съ расположенемъ осадной арми подъ Петерсбургомъ, но 
и съ квартирами корпусовъ. Сверхь укрЪпленй, возведенныхъ для защиты 
базы Сити-Поенть, Грантъ приказалъ начальнику флотили изъ канонерокъ 
и мониторовъ, адмиралу Ли, запереть р. Джемсъ эстакадою выше сляв1я 
ея съ Апотомаксомъ (чтоб и очень пригодилось 23-ю января 1865 года, 
чтобы остановить двигавшуюся изъ Ричмонда сильную флотилию, для за-. 


хвата Сити-Поентъ; всф усилйя послФдней разбились объ эстакаду). 


Охранене базы и обложене Ричмонда возлагалось на Джемскую 
арм!ю (о которбй будетъ сказано вслЗдъ за симъ), обложеше Петеребурга 
на Потомакскую арм Мида: 9-й корпусъ Бернсайда сталъ на правомъ 
фланг» у Петерсбурга; далфе 5-й Уаррена, 2-й Бирней и затБмъ 6-й Врайта 
на лЪвомъ фланг$. 

Бутлерь 4-ю мая выступилъ изъ Монрое и 6-го высадился у Бер- 
муда-Гундредъ. Здфеь онъ укрфпилея и совершенно упустиль изъ вида 
данную ему въ общемъ планф наступательную задачу: узрожать Петерс- 


*) Дорога на Норфолькь отрфзана была уже первыми движенями съ цёлью 
обложешя Петерсбурга. 


^ 
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бури) и сообщенямь Ричмонда съ юзюмь. Даже овладфть Петерсбургомъ было, 
ВЪ эту минуту, весьма легко, такъ какъ въ немъ почти не было войскъ. 
16-0 мая прибыль съ юга къ Петеребургу Борегаръ съ значительными 
подкр®пленями, атаковаль Бутлера и поставилъ его окончательно въ 00о- 
ронительное положенше. Такимъ образомъ роль, предназначавшаяся Бутлеру, 
изъ крайне активной угрожаль тылу армш Ли и отвлекать возможно 
большее число войскъ, обратилась въ крайне эассивную: прикрывать ба- 
зисъ, облагать Ричмондъ и служить подкрЗпленемъ для Потомакской арми 
(одинъ изъ корпусовъ ея, именно корпусь Омимима былъ двинутъ на уси- 
лене Гранта еще въ день сраженя при Кольдъ-Гербор®). 

Къ лониу Фюня, одинъ изъ корпусовъ, 9-й Бернсанда, подошелъ съ 
своими осадными работами на довольно близкое разстоян!е къ укр8пленямъ 
южанЪъ, къ одному изъ самыхъ сильныхъь фортовъ, прикрывавшихъ Уэль- 
донскую желЪзную дорогу. Пользуясь благопрятною м$етностью, подъ него 
подведена была минная галлерея, длиною въ 160 метровъ (около 80 саж.). 
Къ работВ приступлено было 25-го Поня, она была окончена 23-го Гюля. 

Въ течен!е всего этого времени, почти безпрерывно происходили бои, 
то днемъ, то ночью, на всемъ протяженш ливй. Бои эти вызывались без- 
прерывными попытками Гранта прорвать длинныя укрзпленныя линш, тя- 
нувийяся на 60 слишкомъ верстъ, въ одномъ какомъ либо пункт. Не 
смотря на то, что он защищались только крайне слабыми силами, отъ 
40—50 тыс. войскъ, въ течене 10 м3сяцевъ, съ поля 1864 г. по апрВаь 
1865, он ни разу не ‘были прорваны (что одно уже было достаточно’ для 
окончан1я войны). 

Вообще почти 10 м$сячная оборона Ричмонда- Петеребурга Ли пред- 
ставляеть одну изъ операщй, высовй образець для обороны нарождаю- 
щихся въ настоящее время обширныхъ кр3зпостей-лагерей для цфлыхъ армй 
(армейскихъ крЪпостей-лагерей), въ родЪ нывзшняго Парижа 

Въ июль мзсяцз Грантомт получено было извзст!е о серьезной опа- 


Продолжене осады 


Петерсбурга. 


Диверс!я Ирли къ 


сености, угрожавшей почти беззащитной столиц® сЪвера появлешемъ подъ Вашингтону. 


стВнами ея Ирли. 

^ Уже изъ приведеннаго очерка обороны Ричмонда Ли видно, какое 
широкое мЪсто имъ отведено акиивному элементу въ этомъ дл. Бы- 
двинувшись на 100 вереть вперед, и упорно оберегая каждый шагъ, онъ 
на прохождеве отого пространства, которое, при обыкновенныхъ услов!яхъ, 
требовало бы не боле 4—5 дней, вынуждаетъ противника употребить 40 
дней (съ 4-го мая по 14-е Шюня), своевременно парализуя его маневры со- 
отвзтствующими контр-маневрами. 

Въ дальнфйшемъ дл обороны Ричмонда Ли не ограничивается од- 
НИМЪ ТОЛЬКО ЭТИМЪ 6506 иженемь виередь на’дальнее разстояше передъ кр- 
пость и искусными контр-маневрами онъ стремится къ эксплуатащи актив- 
ню начала въ самыхъ широкихъ размзрахъ, въ дЪйствняхъ на сообщен!я 
неприятеля, на его базу. Если бы разница въ силахъ Ли и Гранта не была, 
такъ велика, если бы Ли располагалъь болыпими силами, то эти маневры 
на сообщения сЪверянъ не замедлили бы принять характеръ тЬхЪ’ 14400- 
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киль актиивно оборонительных» операций, которыя отчасти получили начало и 
исполненя въ дфиствяхь Наполеона Г. въ осеннемъ походВ 1813 г. передъ 
дрезденскимъ сражешемъ (маневръ на Кенигштейнъ въ тылъ богемской арии; 
имъ былъ задуманъ (25-ю сентября)— планъ бросить ‹ Дрезденъ и, базируясь 
на р. Эльбу отъ Магдебурга до Дрездена, перенести театръ военныхь дфй-_ 
ствй на свверъ, или движеше къ Торгау, чтобы разбить и гнать Блю- — 
хера за Эльбу и броситься черезъ Дрезденъ въ тылъ богемской арм). к 
Слабость силъ Ли, конечно, не лавала ему права на такое широкое 
развит!е наступательныхь дЪфЙйствЙ на сообщеня противника, Строго, го- 
воря, она вовсе закрывала ему эту сферу дЪятельности, такъ какъ его 
слабыхъ силъ и безъ того едва хватало на оборону укрЗпленныхъь лишй 
на 60 верстъ. ТЪмъ не менфе, Ли не отказался и отъ этого способа дВй- — 
ы стый, хотя бы въ болфе скромной форм диверсий, предпринимаемыхъ съ % 
неболышими силами.—Ли не ‘безъ основан!я разсчитывалъ, что диверая, 
угрожающая Вашингтону, если и не заставить Гранта снять осаду Рич- | 
монда, то вынудить его къ отдфленшо силъ на сЪверъ и т$мъ затянуть н 
осаду. ПослЪдняя цфль, какъ видно будеть ниже, была вполнЪ достигнута. 
Выше было указано, что для обезпеченя главной операщши Потомак- 
ской армш, для захвата богатой долины Шенандоа и для захвата Линч- 
бурга, имЗлась въ виду вспомозательная операщя, порученная Зигелю съ 
20 тыс. Послёдый быль разбить Биркенриджемь у Нью-Маркета. Зигель 
былъ смЪненъ Гунтеромъ. Въ то же. время былъ отозванъ Биркенриджь 
къ арми Ли и, для задержан!я наступленя Гунтера, въ долин Шенандоа 
остался только слабый отрядъ конфедератовъ, подъ начальствомъ Джонса. 
Пользуясь этимъ, Гунтеръ перешелъ въ наступлеве, 5-ю юня разбилъ = 
Джонса у Пидмонта и затЪзмъ двинулся къ Линчбургу, который и занялъ 
16-10 Фюня. Противъ Гунтера Ли выслалъ Ирли съ 12 тыс. Послздай | 
19-10 зюня разбилъ Гунтера между Стаунтономъ и Линчбургомъ и выну- 
дилъ его къ эксцентрическому отступлен!ю въ западномъ направлен!и (т. е. 
къ очищеню долины Шенандоа), и на столько энергически преслдоваль \ 
Гунтера, что изъ бывшихъ у него 25 тыс., онъ 28-ю чюня привель къ 
кь р. Огю всего 9 тыс. 
Пользуясь только что. одержаннымъ успЪхомъ Ирли надъ Гунтеромъ, 
очищенемъ федералистами долины Шенандоа, Ли, для отвлечения отъ Рич- 
монда-Петеребурга арми Гранта, задумалъь диверйю къ Вашингтону. За- 4 
дача эта имъ была возложена на Ирли. Онъ двинулся отъ Стаунтона черезъ | 
Мартинсбургъ, дошелъ до р. Потомака 4-0 тюля, перешелъ на лфвый его 
берегъ, ворвался въ Мерилендъ и направился черезъ Гагертоунъ къ Фрид- 
рихсити, разбилъ 9-20 Июля наскоро собранныя войска на Монкойской (Мо- 
посаоу), подъ начальствомъ Уэласа, и 11-ю юля онъ находился уже подъ 
Отряжене Грантомь ВАШИнГТономъ (пройдя въ 25 дней 300 веротъ). Къ этому времени успли 
двухъ корпусовъ къ уже прибыть въ Вашингтонъ отряженные туда Грантомъ 2 корпуса (около 
НЫ 40 тыс.), по первому извзстно объ опасности, угрожавшей столиц$. Эти два 
корпуса были сперва видимо направлены для усиления Гранта подъ Ричмон- 
домъ. Едва они прибыли въ Монрое, какъ тотчасъ же были двинуты на 
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сзверъ. Они прибыли въ Вашинттонъ какъ разъ къ минуиь появленя пе- 
редъ ними Ирли. Опоздай они днем», или же предупреди ихъ Ирли на 


_одинь только день, столица СЪвера была бы неизбЪжно въ рукахъ Ирли. 


И этотъ день былъ выигранъ СОЪверомъ неудачнымъ боемъ, пораже- 
немъ Уэласа 9-ю юля, онъ задержалъ наступлене Ирли на одинъ день, 
такъ что это тюжииическое поражене сзверянъ измВнило ихъ положеше 
изъ критическато въ блистательное. и было для нихъ въ сущности страте- 
зическою побъдою. Что могъ предпринять Ирли 1140 юля съ 10 тыс. и 
40 орудлями противъ укрфпленной и защищаемой 40 тыс. столицы све- 
рянъ, т5мъ боле, что Гунтеръ, собравъ войска посл понесеннаго ‘имъ 
поражевя, угрожалъ пути его отетуплеюя? Единственное разумное р%- 
шен!е въ этомъ положени— это отступить, что Ирли и было сд$лано. 12-20 0тступлеме Ирли къ 
йюля онъ началь отступлене за Потомакъ и съ богатою добычею отошелъ СтаУнтонуи Линчбургу. 


юъ Стаунтону и Линчбургу, будучи слабо пресл$дуемъ. 





Слабое преслфдоване Ирли дало возможность ему снова повернуть новое наступленте 
на сфверъ къ Потомаку, къ Винчестеру; 28-го юля Ирли двинулъ кава- Ирли къ Вашингтону. 
лерю къ Уйл!амспорту на лФвый берегь Потомака; она была разбита и 
вынуждена отойти на правый берегъ. 

Первая изъ этихъ двухъ диверай Ирли хотя и не достигла главной 
цфли, им вшейся при этомъ въ виду Ли: оттянуть отъ Ричмонда всю армю 
Гранта на сзверъ, но она имфла результать не маловажный, оттянувъ на 
сЪверъ и иммобилизировавъ два корпуса (40 тыс.). Даже и вторая, срав- 
нительно гораздо боле слабая диверая, и та не осталась безъ посл$детвйй, 
принудивъ отм$нить предполагавшуюся Грантомъ на 30-е юля атаку Уейль- 
донской желфзной дороги. 

Въ виду особенно важнаго значеня Вашингтона и долины Шенандоа, муры принятыя Гран- 
богатой житницы, снабжавшей южную арм!ю запасами, и чтобы положить и Ве 
предёль всфмъ этимъ о’иляивающимь ею оть злавнало предмета дъйствай щенандол. 
диверсаямь, Грантъ сосредоточилъ вс№ войска на с®верЪ, подъ общимъ на- 
чальствомъ молодого и талантливаго кавалер!йскато генерала; бывшаго 
ПЪхотнаго капитана Шеридана. У него собралось до 45 тыс., главная его 
квартира у Гарперс-Фери. У Ирли у Винчестера было не болфе 8—10 тыс. 

28-ю юля, доститнувъ алакованнаго форта, минеры заложили горнЪ Продолжеме осады 
ВЪ 3.600 килограммовъ (225 пудовъ) и утромъ 80-ю` боля зажгли его. О 
Форть съ гарнизономъ въ 500 человфкъ, вооруженный 16 орудями, взле- юля. 
тВль на воздухъ съ страшнымъ трескомъ, слышнымь на 40 верстъ въ 
окружности. Штурмовыя колонны изъ четырехъ дивизй, подъ прикрыт1емъ 
огня 160 осадныхь орудй (въ томъ числ 50 мортиръ), тотчасъ же дви- 
нулись впередъ и приступили къ вЪнчано воронки, но вмфсто того, чтобы 
одновременно и безостановочно продолжать штурмъ, пока ошалёвиия войска 
но пришли еще въ себя, они на время праостановилиеь въ воронкъ и даль- 
нъйшую атаку вели`по частямъ, хосльдовательно. Эта остановка Зала в03-, 
можность южанамъ опомниться и открыть уб1йственный огонь по послЪдо- 
вательно подходившимъ войскамъ сЪверянъ. Штурмъ былъ отбитъ и потеряно 


4.400 человзкъ. 
16 


Дъиств!я въ послЪд- 


не мъсяцы 1864 г. 


Общее положене. 


Результатъ кампа- 
ни Шермана въ Геор- 


ми. 


ДЪиств!я въ долинЪь 


Шенандоа. 


Силы обЪихъ сторонъ. 


Планъ Ли. 
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Въ течеве осеннихъ м%сяцевъ борьба подъ Ричмондомъ и _ Петерс: 
бургомъ продолжалась, сохраняя свой прежнй характеръ. Наиболве, _вы-_ 
дающимися фактами за ототь перюдъ являются: 18-0 авиуста, когда феде- 
ралистамъ удалось овладЪть участкомъ Уэльдонской желВзной дороги, на 


протяжении 6 веретгь (11-го августа), и прикрыть его укр$пленями, о ко- ю 


торыя разбились всф усимя конфедератовъ 179-20, 21-0 и 96-10 авиуета. 
Съ этой минуты южане вынуждены были окончательно запереться въ Пе- 
терсбург® и въ ихъ р%®поряженши остались только западныя желёзныя до- 
роги: изъ Петеребурга въ Линчбургъ и изъ Ричмонда въ Денвилль и въ 
Гордонсвилль ‘). 

Послфднее изъ болБе серьезныхъ столкновенй произошло 27-20 ок- 
тября. Результатъ предпринятаго Грантомъ въ этоть день штурма былъ 
весьма незначителенъ: ему удалось только на нзкоторое ее: ВЫДВИ- 
нуть впередъ свои укрфпленныя линии. : 


1865-й год. 


Проливные дожди прервали военныя дВйств!я до марта 1865 года. 

Въ началв 1865 г. общее положенше на всемъ театрё войны приняло 
угрожающий характеръ для Ли. 

Шермань со 100 т. блистательно окончилъ кампаншю въ Георми (она 
начата была 6-го мая). Занявъ Атланту въ конц авууста 1864 г., онъ 
выступилъь изъ нея 14-ю ноября, съ 65 т. и 12 орудями, къ Са- 
ванн, куда и прибылъ 11-ю декабря (см. ч. 1, стр. 260 и 261); штур- 
момъ 12-20 декабря овладфлъ фортомъ Алисстеръ, вошелъ въ непосредствен- 
ную связь съ федеральнымъ флотомъ и 21-0 декабря занялъ Саванну, угро- 
жая Петеребургу и Ричмонду съ юга. 

Въ конць авиусета (18) Шериданъ перешелъ въ наступлене противъ 
Ирли и разбиль его подъ Винчестеромъ (19 сентября). Ирли отошелъ къ 
Страсбургу, а затВмъ и далфе къ Стаунтону. Въ октябрь, хотя Ирли и 
одержалъ временной успьхъ, но затВмъ онъ снова быль оттфененъ къ 
Уайнсборо, гд, въ февраль, онъ былъ разбитъ и отрядъ его. окончательно 
распалъ. Шериданъ же 26-0 марта вернулся съ 10 т. конницы къ „Гранту, 
къ Ричмонду и Петеребургу, гдЪ его ожидала блистательная роль въ заклю- 
чительномъ актф кампани. 

Ко всему этому слфдуетъ еще прибавить странную разницу въ силахъ 
обЪихъ сторонъ. У Гранта было около 100 т., у Шермана 70 т., въ то 
время какъ у Ли было не боле 30 т., а у Джонсона (смвнившаго Боре- 
гара), противопоставленнаго Шерману, и того менЗе. 


ЛиФочень хорошо видЪфлъ, что какъ бы онъ упорное ни Заиаиь . 


— и 





*) Послфднею овладфли сфверяне лишь только въ началф марта 1865 г. (съ за- — 


нятемъ Стаунтона и Гордонсвилля), а Денвилльскою 1-го апр%ля 1865 г. 
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Ричмондъ и Петерсбургъ, въ конц концовъ онъ съ армею вынужденъ бу- 


‚ детъ сдаться и война будеть кончена. Вотъ почему, въ видахъ возможнаго 


продленя войны и тзмъ пр!обрЪсти возможноеть окончить ее на болфе вы- 
годныхъ условяхъ, Ли предполагалъь бросить Ричмондъ и Петеребургъ, 
т. е. Виргиню, и двинуться на западъ въ С. Каролину, соединиться здЪсь съ 
Лжонстономъ и, опираясь на сильныя позищи въ горахъ Виргин!и и на 
богатые юго-западные штаты, продолжать борьбу. Для исполненя этого 
плана Ли уже были сдфланы даже всф подготовительныя распоряжения. 
Этоть планъ однако не былъ одобренъ правительствомь Юга и Ли волею- 
неволею долженъ былъ обречь себя съ арм!ею на агоншо подъ Ричмондомъ- 
Петерсбургомъ. 

‚ Продолжая осаду Ричмондъ-Петерсбурга, Грантъ не упустилъь изъ 
вида и только что приведенной альтернативы, возможности ухода Ли на 
западъ, какъ то ближе всего видно изъ направленя, даннаго имъ операщямъ 
Шеридана, котораго главная задача должна была заключаться, сверхъ ст?- 
сненя блокады съ юга, воспрепятствовать соединено Ли съ Джонстономъ. 

20-10 января Шерманъ выступилъ изъ Саванны на Браншенвилль и 
17-го февраля подошелъь къ Колумби, разрушивъ участокъ желВзной до- 
роги Чарлетоунъ-Аугуста и дороги Саванны-Чарлстоунъ. Чарлстоунъ, безу- 
сизшно осаждаемый съ осени 1863 г., быль добровольно оставленъ южа- 
нами 18 февраля 1865 года. 

Далзе Шерманъ двинулея на Уайнсборо и Файствалль, тфеня передъ 
собою слабыя силы Джонетона, 11-20 марта онъ занялъ Файствалль, стан- 
цю желЪзной дороги Ралейя-Ричмонлъ. 

Джонстонъ отступилъ къ Гольдеборо, гдВ онъ былъ усиленъ до 45 т., 
что дало ему возможность временно перейти въ наступлене, кончившееся 
однако отступлешемъ къ Смидсфельду. 22-ю марта Шерманъ достигъ 
Гольдеборо, чрезвычайно важный желфзно-дорожный узелъ, дорогъ Уэль- 
донской и Маконъ-Ралейгъ. Изъ этой центральной позищи Шерманъ могъ 
съ полнымъ удобствомъ броситься на тотъ или другой путь, который былъ бы 
выбранъ Ли для его отступлен!я. ЗлЪеь Шерманъ, по соединеши съ под- 
кр$пленями располагавший 90 т., оставался до 10-0 апръля. 

Къ марту м3сяцу, къ началу операщши подъ Петерсбургомъ, важнЪй- 
ш1е пункты по берегу океана уже находились во власти сЪверянъ, именно: 
фортъ Фишеръ съ 15-ю января; Чарлетоунъ съ 18-0 февраля; Уильминг- 
тонъ съ 22-ю февраля и Жоржтоунъ съ 23-ю февраля. 

Въ арми Гранта было болфе 100 т. 

Уже въ февраль положеше Ли, располагавшаго 30 т., было отчаянное. 
Единственные пути, по которымъ онъ могъь получать запасы, были: Линч- 
бургсвй каналъ и дв западныя желфзныя дороги, изъ нихъ одна на юж- 
номъ берегу Апотомакса, а другая Ричмондъ —Денвилль. Весьма часто Ли 
для своей арм!и располагалъ всего на всего только 2—3 дневными запа- 
сами. Голодные и оборванные его солдаты бродили какъ тЪни '). Люди 


*) По истинВ ‹[65 77956та ез 4е Гее», какъ назвали себя сами солдаты (въ 
реп4ап{ къ только что появившемуся въ то время роману Виктора Гюго). 
= 16* 


ДальнЪиш!я  дЪй- 
ств!я Шермана. 


Дъйствя Потомак- 


ской армии. 


Положеше Ли. 


ид, Ай де ‹ ты Тя 
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200 чел. Крайне рЪдко а которымъ удавалось прорвать г 

ставляли изъ Уйльмингтона кое каюе запасы, но и эта случайная пом 

рушилась съ паденемъ Уйльмингтона (22 февраля). в. 

Послфднй наступа- Ли, замЪтивъ усилеше лФваго фланга Гранта, указывавшее на его 
тельный порывъ Ли намфреше двинуться на западъ, для захвата его единственнаго пути отезу- 


р плен!я на Линчбургъ, 24-ю марта’ рфшился атаковать правый флангь | 

Гранта, чтобы оттянуть возможно болынее число ‘его войскъ на востокъ. 

Въ начал$ атака была удачна; конфедераты даже овладфли фортомъ Спид- 

линъ, но затЪмъ они были отбиты. ‹ : 

Это была послЪдняя наступательная попытка Ли. | ий 
Прибыте Шеридана 26-ю марта Шериданъ, дЪйствовавиий столь удачно въ долинё Ше-_ 
Не Моны нандоа, присоединился къ Гравту, приведя съ собою 10 т. превосходной — 
конницы *). У. 
Атака укрфплен- Прибыт!е Шеридана было сигналомъ для окончательной атаки 8. 


т ие Е терсбургскихъ лин!й. Къ ней приступлено было утромъ 1-ю аиръля и бой 


апрвля). продолжался до ночи 2-го. Потери и безъ того уже крайне истощенной 
арм!и конфедератовъ были до того велики, что, видя окончательную не- 

Отступлене Ли къ возможность продолженя обороны Петерсбурга, Ли 3-ю апръля очистить. 

Денвиллю (3-го апр$- Ричмондь и Петерсбургь и началъь отступлене къ Денвиллю; но преду- 


5. смотрительность Гранта, своевременно притянувшаго кавалерию Шеридана, | 
которой суждено было играть столь выдающуюся роль, обезпечила окончане Е 
ВОЙНЫ. 
ее ар- Немедленно начато было преслздоване Ли. Утромъ 6-ю аиръля Ше- 
ми Ли, 


риданъ настигь его аррергардъ у Фершевилля и, не смотря на отчаянное 
сопротивлеше Эуелла, захватилъь 24 орудя, продовольственные запасы и 

Капитулящя армм 6 Т. илФнныхъ. 9-ю аиръля Ли, предупрежденный на пути своего отету- 
ль. пленя и окруженный кавалерею Шеридана у Апотомакса К.-Г., въ 38 вер-_ 
стахъ отъ Линчбурга, долженъ былъ сдаться на капитуляцию. Въ арши его, 
въ эту минуту, было не болфе 25 т., изъ которыхъ всего 7 т. СОхранН 


-)® 


оруже. а 
Капитулящя  арми 26-го апр$ля и 27 т. армя Джонстова вынуждена была ие р я 
Джонстона. Шермана. С 
ВслЪдъ затЪмъ послФдовала капитулящя и остальныхъ отрядовъ южанъ. | 
Такимъ образомъ война 2) окончилась полнымъ подчинешемъ юга. _ $ 
Разборъ. 1) Сложная (двойная) операщя по двумъ операщоннымъ линЯМЪ, изъ 


. 





') На двигавшагося съ сфвера Шеридана хотя и возлагался захватъ послФдняго 
у пути отступленя Ли, но сильный разливъ р. Джемсь воспрепятствоваль ему въ этомъ. 
?) Война продолжалась 4-ре года; долгь Соединенныхъь Штатовъ увеличился до 17 
милл1ардовъ 246 миллюновъ франковъ. Потери въ людяхъ у одного СФвера доходила до = 
286.124 чел. (вЪ ТОМЪ числь 7.658 офицеровъ); изъ нихъ ионибиихь собетвенио въ бю 
102.857 челов. (въ томъ числ 5344 офицера; умершихь оть бользней 188.287 челов. 
(въ томъ числ 2314 офицеров). 
Время войны было продолжительно; яо7тери въ `дюдягь и 7% громадны. — 
но за то и результатъ достигнутъ полный, —окончательное упрочеше союза. 


ра у 





ь 
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нихъ славная Вашингтонъ—Ричмондъ-Петерсбургъ, второстетенная На- 


швилль-Чатануга —Атланта-Петерсбургъ. Долина Шенандоа, какъ напра- 
влен!е для диверсй; | 

2) Главный объект» армя Ли, опирающаяся на общирньйшию крт- 
пость-лалерь (армейскую), хотя и изъ земляныхъ аа (окружность 
120 веретъ). 

и 3) Оборона ведется `сь высшей степени активно. 

Въ отомъ отношени прежде всего обращаетъ на себя внимане: а) ире- 
восходная` поботовка тватра военныхь дъйств, въ течене зимы 1864 г. 
усилеше пфлаго ряда оборонительныхъ лин! (р.р. По, СЪверной Анны...) 

далве 0) армя Ли выдвизается впередъ на 100 верстъ отъ `прикры- 
ваемаго объекта и даеть армии Гранта чълый рядь упорныжь боевь: Въ 
Уильдернессь` (5 и б мая); у Спотсильваши (9 и 10, 12, 13 и 14 мая); у 
Кольдь-Гербора (3-го Тюня). Эти бои ослабили армю сЪверянъ на 40 т., въ 
то время какъ потеря южанъ неё превосходила 18 т. Такимъ образомъ ре- 
зультать ихъ сводится къ значительному ослаблению наступательной силы 
противника, при полной парализащи вс$хъ его стремленй къ обходу справа 
арми юга и къ отр$завю ея отъ Ричмонда. 

Благодаря такому широкому развитю активной обороны, въ связи съ 
возможно тщательвымъ наблюденемъ за противникомъ и замфчательною 
проницательностью Ли, ему удалось задержать наступлен!е втрое сильнЪй- 
шей арм, на протяжен!и 100 верстъ, съ 4-го мая до 15-го юня, 90 40 
слишкомь дней,` пока операщи не приблизились непосредственно къ Рич- 
монду-Петерсбурту. ы 

Операщи подъ Петеробургомъ начались съ половины Фюня 1864. 


- 


кончились въ началь аиръля 1865 г., т. е. продолжались боле 9 мюсяцевь. 


Ер$пость, дающая такой вышрышь времени, ‘конечно, блистательно 
исполнила свое назначен!е. 4-ре мюсяца (ноябрь, декабрь, январь ‘и февраль), 
правда, должны быть отнесены на счетъ дурной погоды,—но остальные 
5 слишкомь мъеяцевь были дфломъ стойкой и искусной обороны, и далеко 
не пассивной обороны (атаки Ли 19, 21 и 26 авууста 1864 г.; 24 марта 


‘1865 г.), въ связи съ ошибками наступающаго, вытекавшими главнымъ 


образомъ изъ нетериъня сЪверянъ: возможно скорзе окончить борьбу подъ 
Петерсбургомъ. 

Къ посльднимь относятся кровопролитные иибурмы Петерсбурга (16, 
17 и 18 вюня; 22-го атака Уйельлонской позиши, стоившей 5000. Грантъ 
вынужденъ обратиться къ обложен!ю, къ залвати) жельзныхь д0ролз, пи- 
пиипельныхь путей ари Ли— къ усиленю своего расположения укрплен- 
ными линиями, и наконецъь къ правильной осад, въ течеше которой про- 
исходять почти непрерывные бои, то днемъ, то ночью, на всемъ протяже- 
ши укрфиленныхъь ли обфихъ сторонъ. Хотя попытка взорвать миною 
одинъ изъ фортовъ 30-ю йоля и удалась, но штурмъ велфдетв!е недостатка, 
ВЪ одновременностии дЪйствй и остановки въ его ведеши не имЪлъ усп$ха 
и стоиль сЗверянамъ 4.400 ч. 

Къ яоловинь авууста хотя осада и была далека до конца, но обло- 
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хвала, нет о Уйельдонской желЪзной дороги въ аи 
остались только желфзныя дороги: изъ Петеребурга въ Линчбургь ии ‚з 
Ричмонда въ Денвилль и Гордонсвилль, волфдстве чего положеше_ южанъ 
съ каждымъ днемъ дфлается все болфе труднымъ. Потеря вЪ ‘анварв. И ВЪ 
февралв 1865 г., приморскихъ пунктовъ (ф. Фишеръ, Чарлотоунъ, Жорн- 
стонъ и въ особенности Уильминстона) отрфзываютъ Ли окончательно отЪ 
Европы. 30 т. армйя Ли таетъ, какъ выше было приведено и, въ кони 
марта (25), замЪтя намзреюме противника захватить его пос. путь 
сообщен!я и отступленя, онъ производить послёднюю наступательную по- 
пытку, однако кончившуюся неудачею, вслёдетые рЪшительнаго числен- 
назо превосходства арми Гранта и окончательнаго истощеня арми Ли. 

ТЪми же причинами объясняется и неудача попытки „Ли прорыва, в 
западъ. 

Развитае активнало элемента въ оборонительныхъ А хь Ей 
получило выражен!е въ настиуутательныхь операщаяль въ долин. ‚ Шенандоа, 
въ диверси Ирли съ 12 т., дошедшаго до Вашингтона и угрожавшаго сто- 
лицв сЪвера, т. е. въ дфйстыяхь на сообщеня Гранта, на его базу. ‘Это 
широкое наступлене, предпринятое по необходимости съ слабыми сред- 
ствами, не могло отвлечь армйи Гранта на свверъ, что могло-бы быть сд$-_ 
лано лишь появлешемъ значительныхь силъ подь Вашингтономъ, но оно 
вполнЪ достигло единственно возможной для него цфли: ослаблен!я. арми 
Гранта на два корпуса и на 10 т. кавалерйи и затяжки осады. ых 

Въ дЪйстияхъ Ли, сверхъ щирокало развития активнало элемента э 
обращаетъ на себя особенное вниман!е искусное маневрирование, хотя оно, по 
слабости въ силахъ, выразилось, на этоть разъ преимущественно въ 
скромной форм контръ-маневровь, парализащи непраятельскихъ. Не разъ _ 
уже было приводимо, что «всякому маневру отв$чаетъ свой контръ-маневръ, _ 
лишь бы минута не была упущена». Отсюда верхъ искусства при маневри- | 
рован!и, при обходВ неприятеля, заключается въ томъ, чтобы заставить про- 
тивника упустить эту минуту, т. е. придать маневру-обходу характеръ вне. $ 
запности и наоборотъ, въ дл противод®йствя непр!ятельскому обх ту 
верхъ искусства заключается именно въ томъ, чтобы не упустить этой 
нуты, что мы и видЗли во всфхъ дфйстыяхъ Ли. Его искусные | 
маневры уничтожаютъь цфлый рядъ послздовательныхъ попытокъ Г 1 
отр%зать его оть Ричмонда. 

Далфе въ дЪйстйяхь подъ Петерсбургомъ, сверхъ упорства и’ 












‘) Это широкое развит!е активнаго элемента, какъ въ своемъ мёстф указа 
сущности сводится къ выдвиженю впередь на 100 версть, къ ЧМ р. 
ныхь контрь-маневровъ; къ упорной оборонь ряда заранъе подотовит 
ронилтельныхь позищй и къ диверфямь кь Вашилнатону. Жх 

НЪть сомнфня, что при менышей разнииь въ силахь оно получило бы еще. 
болже полное развите въ широкихъ дфйств1яхь на сообщения противника значительных 
силъ въ род плановъ Наполеона 1-го въ 1813 г., въ осеннемъ.  Походъ (& не въ вид» 
диверсй, предпринимаемыхъ слабыми силами отрядовъ Ирли). 
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кости армши Ли, объяеняемой высокими ея моральными качествами, кото- 
рыя съумфль вдохнуть въ нее ея полководещь, замчается необыкновенное 
искусство Ли в трудномь дъль обороны, въ особенности при ТВхъЪ адеки 
трудныхъ условяхъ, при которыхъ приходилось Ли р®8шать эту задаму. 

Сь арлиею оборванною и золодною, всезо ‘в 30—35 т., в5 теченти 9 
мюсяцевь, оборонять линю в5 64 версты и ни разу, при неоднократныхъ 
попыткахъ Гранта, къ прорыву этой лини, не промахнуться въ сосредото- 
чен!и силъ къ угрожаемому пункту—это дфло, говорящее само за себя и 
свид®тельствующее о высокихъ военныхъ дарованяхъ Ли, котораго нзко- 
рые, и не безъ основанйя, готовы поставить на ряду съ великими полко- 
водцами. Его приравниваютъ къ Аннибалу. 

Въ подтвержден!е только что высказаннаго, сверхъ говорящаго въ 
пользу такого взгляда на Ли разобраннаго нами факта, говоритъ и можеть 
быть громче всего тотъ необыкновенный почете, который побЪдителемъ быль 
оказанъ Ли въ минуту сдачи на капитулящю его съ армею. Ни музыки, 
ни пальбы, ни малфйшаго выражен!я въ какой бы то ни было формЪ празд- 
нован!я столь трудно доставшейся побЪды, не было замвтно въ рядахъ 
арми сзверянъ, а лишь только сосредоточенное молчан!е. 

Когда побзжденный полководецъ възхалъ въ ряды арми-побфдитель- 
ницы, то какъ будто по командЪ всЪф головы обнажились и замфтны были 
слезы на глазахъ солдатъ-побздителей. 

Таковъ былъ почетъ, оказанный побздителемъ побЪжденному вождю, 
какъ великому полковдиу и злубоко честному человтку. 


Въ только что очерченномъ и разобранномъ фактБ, сверхъ уже ука- 
занныхъ сторонъ, обращаетъ на себя главное вниман!е особенно важное 
стратезическое значеще желюзныхь дороз, въ дфйствяхъ противъ боль- 
шихъ армейскихъ кр$постей-лагерей. 

Всв средства къ овладфнио крёпостью пускаеть въ ходъ Грантъ: об- 
ложенле, нечаянное нападене, бомбардировку, правильную осаду; штурмь и 
изъ нихъ окончательно дЪйствительнымъ оказывается одно обложене и 
главнымъ образомъ въ формЪ только захвата питательныхь артерий, 
жельзныхь доро1». Оно окончательно рЪшаетъ дзло и должно р8шить его. 

Въ данномъ случа, когда вопросъ шелъ объ обезпечени запасами 
армй въ 30 т. Ли и въ 30 т. Джонстона, желфзныя дороги еще не им$ли 
полнаго своего значен1я, которое он$ имфли бы по отношеню къ армямъ 
вЪ 4—5 и въ 10 разъ сильнфйшимъ, примфняясь къ современному, мас- 
штабу, когда приходилось бы обезпечивать продовольстве 1.500.000 людей, 
какъ то было въ ПарижВ въ 1870—71 гг. (включая и населен!е), для ко- 
тораго ежедневно требовалось 1500 головъ рогатаго скота и до 200 т. пуд. 
всякаго рода запасовъ. 

Все это показываетъ, что для обложешя подобной обширной кр$пости 
нЪтъ никакой надобности въ имьсномь, сплошномь кольць, какъ то было 
подъ Парижемь и Мецомъ въ 1870—71 гг., а вполнф достаточно щиро- 





кало, прерывистиио обложеня, захватывающаго главнымт образомъ в 
питаюние крЗпость !); сухопутныя дороги, каналы и въ особенности жел 
ныя дороги. Воть въ какой формЪ возможна и осуществима блокада ар: 
скихъ. кр5постей-лагерей, И центральнымъ, рёшающимъ вопросомъ въ р ше- Ё 
ни судьбы подобной крЪпости: ея удержаня или парализащи будетъ в0- № 
проеъ объ обладании ведущими’ кь ней желпзными путями, такъ что осада Е 
подобной кр$иости сведется къ упорной отчаянной боръбъ за жельзныя = 
дороу, куда новзйшая стратемя и должна направлять свои славные удары — 
прежде всего и въ полевой войн\, а й ‚оке 
Каково будетъ положеше 1.500.000—2.000.000 арм, углубившейся 
на 500 верстъ въ непрятельскую сторону, б$дную средствами, населенемть. 
и путями сообщевя, если она не будетъ владфть жельзными дорогами въ. 
тылу, а принуждена будетъ ограничиваться обыкновенными способами снаб- 
жен!я запасами. Да она, и 0езь всякить боев», обречена будетъ на, погибель, 
> Но съ другой стороны не слфдуеть забывать и того, что для 500 т.. 
войскъ (4-хь германскихъ армй въ 1870—171 гг.), для обезпечешя ихъ вся- 
каго рода запасами вполнф достаточно и одной сплошной эжелльзно-дорожной 
лини съ ея развЪтвлен1ями (См. ч. Ц, стр. 114—140). те ПР 
Изь сказаннаго вытекаетъ, что если главный центръ въ дВя- 
тельности обфихъ сторонъ въ будущихъ войнахъ сводится къ борьбЪ за 
желЪзныя дороги, то очевидно, что въ ней должна будетъ взять верхъ та = 
сторона, на которой будетъ большее бозатиетво вь средствыхь къ подобн0й —— 
борьбъ, т. е. боле кавалерйи и болве желюзно-дорожныхь войск. 
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*) Слфдуетъ имфть въ виду, что обложеше Ричмонда-Петерсбурга неполное. ГрантЪ, ть я 
не владфль всфми желфзными дорогами. Это’ тоже одинъ изъ важныхъ моментовъ про- — 
должительнаго сопротивлен!я‘ Ричмонда-Петерсбурга. Съ захватомъ послфдней желфз- 
_ 10 дороги (на Линчбургь) и рышается судьба операщи. ий 
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